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JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION
NUMERO SEIS
MADRID

\DMINISTRACION
DE JUSTICIA

PROCEDIMIENTOQO: SUMARIO 20/2004

LUIS MARIA VELASCO MARTIN, SECRETARIO DEL JUZGADO
CENTRAL DE INSTRUCCION NUMERO SEJS, DOY FE Y TESTIMONIO:
Que en el dia de la fecha se ha dictado al tomo 158 del Sumario 20/2004
resolucion cuyo tenor literal es el siguiente:

* “DILIGENCIA DE ORDENACION DEL SECRETARIO JUDICIAL D. LUIS
MARIA VELASCO MARTIN.

En Madrid, a dos de agosto de dos mil cinco.

Visto el volumen alcanzado por el tomo 158 del Sumario 20/2004, formese el
tomo 159 que ira encabezado con testimonio de la presente resolucion.

Asi lo acuerdo y firmo. DOY FE.”

Lo anteriormente inserto concuerda bien y fielmente con su original al que me
remito. Y para que conste y sirva de encabezamiento al tomo 159 del Sumario
20/2004, expido el presente que firmo en Madrid, a dos de agosto de dos mil
cinco.

EL SECRETARIO JUDICIAL

AT
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/. “:\ /"‘"‘“‘-“L,, .




Sumario Ordinario MOO‘I-

i

AL JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION 6

DE LA AUDIENCIA NACIONAL

Don José Ramén Rego Rodriguez, Procurador de los
Tribunales, obrando en nombre del Sindicato COLECTIVO DE
FUNCIONARIOS MANOS LIMPIAS, cuya representacion tengo
debidamente acreditada en el proceso penal “ut supra” referenciado; con
la direccion juridica del Abogado don Rafael Ruiz y Reguant; ante el
Juzgado comparezce y, como en Derecho mas procedente sea,

Que, con fecha 28 de Julio de 2005, a mi mandante se le ha
notificado, a través del Procurador que suscribe, el Auto de fecha 26 del
mismo mes y ano, por el que se dispone fijar cauciéon de 5.000 euros
previa al ejercicio de la accidon penal popular, y condicionar la
personacion del Colectivo de Funcionarios a que la misma sea ejercida
bajo una misma direccién juridica y representacidn legal, con la
Asociacién Victimas del Terrorismo (ya personada en este Sumario
como Acusacidon Popular.

Que, en la representacion que ostento, por medio de este
escrito y siguiendo expresas instrucciones de mi mandante, al amparo
de los articulos 766.2 y 212 parrafo primero de la Ley de
Enjuiciamiento Criminal, interpongo RECURSO DE APELACION contra
la expresada resolucién, al entender que la misma no es ajustada a
Derecho, pues vulnera, en concepto de no aplicacion, los articulos
113 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal; 11.3, 20.3, 248.2, 270, 542.2
y 3 v 545.1 de la Ley Organica del Poder Judicial; 14, 24.1 v 2 incisos
segundo y cuarto, 118 y 125 de la Constitucion; 6.1 y 3 c) del Convenio
Europeo de Derechos Humanos y Libertades Fundamentales; y, en
concepto de aplicacion indebida, el articulo 280 de la Ley de
Enjuiciamiento Criminal.



Que nuestra pretension recurrente halla su “ratio iuris” en
las siguientes

A LEGATCIONESS

PRIMERA.- Que, como introduccion a los argumentos en
que sostendremos nuestro derecho procesal a ejercer la accién penal
popular a través del Procurador y Letrado que suscriben, no por medio
de los que representan y dirigen a otras personas, destacar que, aun sin
que tengamos conocimiento de las actuaciones llevadas a cabo en este
Sumario, la propia experiencia habida desde el pasado 7 de junio de
2005 en que presentamos nuestra peticion de personaciéon, y los
Antecedentes de Hecho que principian las razones decisorias del Auto
apelado, nos revelan, lamentablemente, que hasta el momento actual

e ha erado, en la instruccién de esta causa dere

undamental 3 un ceso con to s ntia sin_dilaciones
indebidas, consagrados en el articulo 24.2 inciso cuarto de la
onstituecién menos _en relacion a la e rsonacion de

uienes pretenden el legitimo ejercicio de la accid nal popular.

SEGUNDA.- Que, asi, en el Hecho Primero, se exponen las
fechas en que se presentan y resuelven anteriores escritos de
personacion de diferentes entidades dotadas de personalidad juridica,
comprobando que, respecto de Jla Asogciacion Victimas del
Terrorismo. transcurrieron mas de 9 meses de dilacion inexplicada;

especto de la ciacion An Vic Texr mo ¥y de

Asociacion de Victimas I ticia y Arbitrariedad, mas de 6
meses. En el Hecho Segundo, se reflejan las fechas que transcurrieron
entre el dia 4 de junio de 2005 en que se elaboré el escrito de
personacion de mi mandante {presentado el lunes 7) y el 28 de julic de
2005 en que se nos notifica el Auto fechado el 26 del mismo mes.

mpoco se nos explican lag causas de tanta dilacidon gravemente
ernic sa, no solo u instruccién gue e discurrir n
eleridad e s sible el de a Justicia efectiva por
ndato constitucio sin uestrg derecho a obtener
resolucidén revisable un 0 IAZ nable ue erm en su

omo 1 ue ta 1 omento Ia entam s damnte ha e
advertido.
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TERCERA.- Que, sin embargo, nos sorprende comprobar
como ¢l Juzgado, a pesar de haber producido tales dilaciones ni
siquiera explicadas, desde el Auto de fecha 18 de abril de 2005,
anticipa su voluntad de reforzar el derecho de todos a un proceso
sin dilaciones indebidas, sacrificando precipitadamente, incluso
antes de que hayan tenido la oportunidad de intervenir, el derecho

e quienes tenden e er la accion a recibir
asistencia letrada real y efectiva, con todas las garantias propias de
na nsa deramente libre dependiente vala or €
secreto profesional y ausencia real de conflicto de intereses (quizas

uturo ue sdlo den dispensarles el Abo Procurado

su exclusiva eleccidon.

CUARTA.- Que, respecto a dicho reforzamientc del derecho
a no padecer dilaciones indebidas, comprobamos que, segin los
antecedentes expuestos por el propic Auto, resulta procesalmente
;n_dgio en g! omg_to a_c;t;_gl no soélo E_;_que ha sido el propio

uieneg han dilata ica ente una fase esenc1a1 en un
proceso penal puablico ajustado a un Estado de Derecho democratico,
como es la de las personaciones de quienes intentan ejercer el derecho
legitimo de participar en la administracion de la Justicia que emana del
pueblo, sino porque nj siquiera en el Auto se dice que la actuacién
de alguna parte personada haya producido, en concreto, la dilacion

indebida de la instruccidn, reiterando actuaciones u obstruyendo la
ractica de ne e inyest ion. Como tampoco se
refiere n el to que, ante e sacrificar derechos a d fensa

dispone un Iggtructgr o ug representante del Ministeno Fiscal,
segln Jas leyes adjetivas. En consecuencia, al menos respecto de la
personacidon de mi mandante, la cautela de exigirle, no ya la fianza, sino
que acepte ser representado y defendido por Procurador y Letrado
impuestos, deviene, a nuestro modesto parecer, manifiestamente
prematura y extemporanea.

QUINTA.- Que, por otro lado, tampoco vemos en é

punto exige el articulo 113 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal,

[ ue unifjcacion de direccion letrada y re atacién

roce deba tener ecesariamen en e]l momento de la

personacidén del ciudadano que pretenda ejercer la accién popular y no

tras fracasar el Instructor en su cometida de evitar dilaciones indebidas
i, asi mis ue Letrado ocurador gu ban osten

dichas funciones deban ser, imperativamente, unos concretos de
los va intervinientes ¥ no los de 1a nueva parte. En este sentido, nos
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vuelve a sorprender el Auto cuando, S a ar -se mente con
toda razon- gue Asociaciéon Victimas del Terrorismo no ha
igni do ta ahora wu sjcion acti el sentido

esar un criterio u orientacidén procesal (pagina 1 ausente
oda etividad en 1la cision y revelandose una eleccidén
totalmente _infundada e irrazopable, se nos imponga la
epresentacion del C r don José P Vila Ro z Vvl
direccidén let de don Juapn Carlos Ro

SEXTA.- Que, es mas, si gse afirmma y reconoce

X ente gue la iinica entida ue ejerce la accidon -
Asociacién Victimas del Terrorismo- se limité a formular un
uere enérica on datos m limitados des entonces
m ha cado ta u sicion activa en el
enti de e sar un criterio u orientacién procesal, debemos
resuponer ha i tido actuaciones procesales algunas que
n consecuencia, puedan calificars dilatorias. Y si la personacion

de dicha Acusacién Popular ~la inica personada- no ha supuesto, no ya
indebida, sino dilacién alguna por presunta inactividad procesal, queda
claro que tampoco puede debat conflicto o entre el
erec no ecer indefension ¥ los derechos a la def la
asistencia letrada. Por lo tanto, resulta indebidamente aplicado el
articulo 113 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, no ya a mi
mandante, sino tampoco a las demas entidades que han pretendido
personarse en la causa.

SEPTIMA.- Con dicha decisiéon de imponernos la
representacion y direccion letrada que ostentan las de una entidad

procesalmente inactiva, por la sola circunstancia de haber
solicitado su personacién con anterioridad a mi mandante,
onstituve el nicleo uto apela entendemos que el
Instgm!;or de lg causa muestra, en su acmacién inmp;gcesal, g

de_j,mwc_;alia,g_s];bjg;m Tal hecho mtegra, anuestro pa.recer la

causa de abstencién prevista en los articulos 54.9° de la Ley de
Enjuiciamiento Criminal y 219.10" de la Ley Organica del Poder
Judicial. Desde una perspectiva constitucional y a los efectos de
preparar una posible demanda de amparo, invocamos, conforme exige
el articulo 44.1.c} de la Ley Organica del Tribunal Constitucional, la
vulneracion del derecho a un Juez imparcial, contenido en el derecho
fundamental a un proceso con todas las garantias, establecido en el
articulo 24.2 inciso cuarto de la Constitucion.
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OCTAVA.- Que, entrando en el fondo estudiado en el Auto,
y no obstante nuestro analisis de los hechos procesales expuestos en
precedentes alegaciones, relativo a la existencia o no de intereses
convergentes entre las Asociaciones de Victimas del Terrorismo por el
hecho de representar a un nimero mayor o menor de afectados por los
atentados, manifestar nuestro parecer en el sentido de que tal
circunstancia constituye una referencia demasiado genérica que, al
margen de otros datos objetivos y puntuales, no puede conllevar la
decisidon de imponer una misma representacion y direccion letrada. En
fecto nuestro_entender los Gnicos datos que puede evar al
Instructor a una decisién como la que primero se g,dopiq‘ en el Auto
e 18 bril de 2 ahoraen e de 8 de 2005, son lo
; naturale : z _de las as
ctuaciones materializadas por los tervm entes en la ingtruccid
Y a los efectos de una eventual aplicacién del articulo 113 de la Ley de
Enjuiciamiento Criminal, primero debe existir, objetivamente, un
conflicto real v no sélo hipotético entre los derechos a no padecer
dilaciones indebidas y a disponer de una defensa y asistencia letrada

reales y efectivas. Posteriormente, debe constatarse en la propia
causa gue el Ins;m to Q intentado resolverlo :.;tlhzagdo
nic ! nte d ues everi ; arse e] frac de t 1 S medi
menos gravosas, entendemos que tendria entrada la afectaclon sle
los derechos a la defepsa ¥ a la asjstencia letrada, en provecho del

derecho a no padecer dilaciones indebidas. Y, por ultimo, significar
que tampoco el remedio de toda dindmica dilatoria puede encontrar
solucién en la suspensiéon del derecho a la defensa. En_efec olo
uando _las actuaciones de los inte ientes no ejen diferentes

puntos de vigta y estrateglas procesales que, caso de unificar

resentaciones cciones le an.

NOVENA.- Que, mas en concreto y a nuestro juicio, no se
trata de que la convergencia de intereses que, en principio posibilite la
unificacion de representacion y defensa, pueda deducirse, sin mas, de

la mera representacion de victimas. Debe atenderse a la orientacion

e la intervencion cesal que hayan e jorizado las partes

u nacién, al est d s spectivas trate
esplegadas en la in ccidén a antos _elementos objetivos

a ac ion cada e reflejen su linea proce sustantiva de

actuacion.
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DECIMA.- Que, en nuecstro caso, nos encontramos con que
el propio Auto apelado reconoce que la Gnica Acusacién Popular
personada hasta el momento —Asociacion Victimas del Terrorismo- no
ha significado una posicién activa en el sentido de expresar un criterio
1 orientacién procesal. Ante ello, en modo alguno se puede invocar
convergencia o divergencia alguna con las partes que pretenden
personarse como Acusacién Popular, pero que todavia no se les ha

concedido la oportunidad de manifestar su particular o comiin
linea de trabajo. En todo caso, dado que ni la Asociacidén Andaluza de

Victimas del Terrorismo, ni la Asociacion de Victimas de la Injusticia y
Arbitrariedad recurrieron ¢l Auto de fecha 18 de abril de 2005,
deviniendo firme para las mismas, es evidente que dichas entidades
compartieron las razones dadas por dicha resolucién. En_concreto,

respecto a la Asociacién Andaluza, gue su estrate cesal
convergia plenamente con la Asociacion de ambito nacional. es

cir, que no iba a desple una posicion activa en la presente
instruccién y, por lo tanto, individualizable en su orientacion
procesal.

UNDECIMA.- Que, por lo que se refiere a mi mandante, €l
Sindicato COLECTIVO DE FUNCIONARIOS MANOS LIMPIAS si posee

un interés especifico y diferenciado del que puedan compartir la

Asociacion Victimas del Terrorismo y la Asociacion Andaluza de

Victimas del Terrorismo, cuya actuacion procesal ha revelado, en
cuanto a la primera, que carece de una posicidn activa en su estrategia
procesal y, sobre la segunda, que comparte el analisis del Auto de 18 de
abril de 2005 respecto a su convergencia de intereses con la personada.

DUODECIMA.- Que el interés legitimo que anima al
Colectivo de Funcicnarios que representamos y defendemos a ejercer la
accion penal popular en el presente Sumario, aglutina Ja firme

voluntad de un numeroso sector de la ciudadanija espafiola que, en
su_irrenunciable afin de conocer toda la verdad de lo sucedido el
dia 11 de marzo de 2004, desde Jos mas remotos antecedentes
hasta las_ dltimas consecuencias con relevancia judicial, busca
incansablemente la depuracién altima de cuantas
responsabilidades penales y civiles se deriven del enjuiciamiento
de los hechos, alcanzando a todos cuantos llevaron a cabo
conductas activas u omisivas sin las cuales no se habria obtenido el
luctuoso e imborrable hecho objeto del proceso. Y para alcanzar tan

ambicioso objetivo final, Manos Limpias ha encomendado al Letrado y
Procurador que suscriben la promocion de cuantos medios procesales
conduzcan a una investigacion a fondo de los hechos, con escrupuloso
analisis de cuantas diligencias se han practicado hasta el momento, y la
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proposicién de cuantas otras no se hallan llevado a cabo y propicien
que ningun responsable penal y/o civil pueda eludir la accién de la
Justicia, sin_méas limite gque los del Estado de Derecho en que
convivimos y que el de la Igualdad de Todos ante la Ley.

DECIMOTERCERA.- Que, por tanto, estamos ofreciendo al
Juzgado una posicién activa, colaboradora, e implicada en €l arduo y
dificil camino hacia la Verdad v hacia la Justicia. Para que tales
objetivos puedan alcanzarse de manera material y efectiva, €l Letrado y
Procurador de Manos Limpias impulsardn cuantas herramientas
procesales ayuden a proteger, como principio basico de actuacion,
la defensa de UN PROCESO CON TODAS LAS GARANTIAS Y SIN
DILACIONES INDEBIDAS, anteponiendo la més trascendente voluntad
de alcanzar en todas las fases del proceso tal finalidad, que es la mas
denodadamente ansiada por el sector de la sociedad que representa mi
mandante, a la particular de otros derechos de menor relevancia. Y para
ello, necesitamos, como herramientas que nos permitan materializar
dicha pretensién garantista, precisamos mantener incolumes, como
herramientas, nuestros derechos fundamentales a la defensa y a la
asistencia letrada real y efectiva, a partir de la efectividad de una
representacion y direccion letrada libremente designadas por Manos
Limpias, que encarnan los profesionales suscribientes, sin peligro
alguno de entrar en conflicto de intereses con ninguna de las demas
partes personadas. EN DEFINITIVA, EL INTERES LEGITIMO Y
PERSONAL DEL COLECTIVO MANOS LIMPIAS EN ESTE PROCESO
NO ES TANTO LA REPRESENTACION Y DEFENSA DE LAS VICTIMAS
PARTICULARES DE 10S ATENTADOS (YA SUFICIENTEMENTE
REPRESENTADAS Y DEFENDIDAS), SINO MAS LA PROMOCION DEL

DESCUBRIMIENTO EN SI MISMO DE TODA LA VERDAD Y 1A
DEPURACION DE CUANTAS RESPONSABILIDADES SE DERIVEN DE

ESTA HASA SUS ULTIMAS CONSECUENCIAS, REPRESENTANDO Y
DEFENDIENDO ASI A OTRA VICTIMA, ESTA COLECTIVA, QUE ES
LA DEL PUEBLO ESPANOL DEL QUE EMANA LA JUSTICIA, EN SU
DERECHO INQUEBRANTABLE A CONOCER, CON LA MAYOR
TRANSPARENCIA, CUANTOS HECHOS PRESENTEN RELEVANCIA

PENAL DE LOS OCURRIDOS EL 11 DE DE__ 2004
DEPURANDO TODAS Y CADA UNA DE LAS RESPOSABILIDADES

QUE DIMANEN DE TALES DESCUBRIMIENTOS.

DECIMOCUARTA.- Que, por todo lo expuesto,

consideramos que el concepto de vulneracion del articulo 113 de la
Ley de Enjuiciamiento Criminal es el de no aplicacién, puesto que
dicho precepto, aplicado correctamente, exige que la unificacion de

representacién v direccidon letrada sea posible, es decir, de un lado,

que posean intereses convergentes y, de otro, que la posiciéon como

59995



parte tenga la misma orientacion y estrategia procesales. Con todos los
respetos a los demas intervinientes en el proceso, la_futura actuacion
de Manos Limpias estard inspira or un interés autonomo y

diferenciado del que puede converger entre las asociaciomnes de
victimas de actos terroristas (representar y defender sus intereses
particulares}, pero también legitimo, que es el mdis colectivo del
descubrimiento de toda la verdad con trascendencia penal y la
depuraciéon, hasta las iiltimas _consecuencias, de cuantas
responsabilidades se deriven frente a los que, de cualquier modo,
hayan participado, activa u omisivamente, en los hechos. En
cuanto al criterio u orientacion procesal de la jintervencién, la
defensa a ultranza de UN PROCESO CON TODAS LAS GARANTIAS Y
SIN DILACIONES INDEBIDAS.

DECIMOQUINTA,.- Que, por otro lado, entendemos no
podrai exigirsenos mayor concrecién a la descripcion del interés
gue mi mandante tiene en el proceso, ni a la orientacion procesal
gue le inspira, puesto gue, al no estar personada en la causa,
desconocemos el estado actual de la investigacion y sus concretos

resultados hasta el momento.

DECIMOSEXTA.- Que, en otro orden de cuestiones,
entendemos que tampoco podrd achacdrsenos ni la falta de
interposicion de querella, ni 1a falta de argumentacién, en nuestro
escrito inicial, sobre la fijaciéon de nuestro interés en el objeto del
proceso Yy orientacion procesal a seguir como estrate a fin de
analizarse su convergencia o divergencia con los de otras entidades
personadas o gque pretenden personarse. Y cllo, por cuanto
desconociamos si quiera la existencia del Auto de 18 de abril de 2005.
actualmente la conocemos por mera referencia, pero no su contenido,
por las razones que mas adelante expondremos.

DECIMOSEPTIMA.- Que, sin embargo, lo que si puede
comprobarse en la actuacién seguida por el Procurador y Letrado
de mi parte, desde que el dia 7 de junio de 2005 se presentara el
escrito_inicial de personacién, es la insistencia en obtener una
resolucién a nuestra pretension en un plazo razonable de tiempo. A

tal fin, no sdlo se ha cumplido un requerimiento efectuado por el
Juzgado al dia siguiente de notificarsenos, sino que hemos presentado
ulteriores escritos reclamando tal resolucion, indebidamente
dilatada por la inactividad del Ministerio Fiscal, quien no emitié el
Informe requerido por el Instructor el dia 10 de junio de 2005
hasta el dia 19 de julio de 2005. Entendemos que nuestra conducta
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procesal puede calificarse de total congruencia con los principios ¢
intereses cxplicados en este recurso, como rectores de la linea de
defensa que mantendra Manos Limpias en esta causa. Por el contrario,
no entendemgs la incoherencia. especialmente del Ministerio
Fiscal, pero bién extensiva de exigir rdenar el
sacrificic de derechos fundamentales como los de defensa ¥y
asistencia letrada, a través de Letrado y Procurador de libre

es ion uando no existe ni dilacién expresamente
justificada ¥ mucho menos imputada o imputable a la actuacion de
| e las partes, excluida la Ministerio Fiscal, al menos en

relacion a la tramitacion ¥ resolucion de las personaciones.

DECIMOCTAVA.- Que, en definitiva, inexistente en el
marco del articulo 113 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal la
posibilidad jurisdiccional de unificar representacién y defensa de
entidades que no comparten intereses y/o estrategias procesales, tal
_d_eclsg;_n_ contenida en el Auto supone, a nuestro parecer v por ello,

fraccion de lo dispuesto en los iculos 542.2 y 3 5.1 de la
Ley Orgéanica del Poder Judicial; 24.1 y 2 incisos segundo y cuarto,
de la Constitucion; 6.1 ¥y 3 ¢) del Convenio Europeo de Derechos
Humanos y Libertades Fundamentales. En ecfecto, inexistentes

verdaderos intereses convergentes v similares estrategias procesales en
la actuacion que se propone llevar a cabo mi mandante, respecto a las
demas partes personadas, condicionar su personaciéon a utilizar la
misma representacion y defensa letrada supondria entrar en claro
conflicto de interés, amén de la imposibilidad de garantizar el
gecre_t_c,; Ero{egional de u.n patrocingdos frente a otros,

ofesionales intervinientes
una g._sistencm‘ galiﬁcable gomo J:eal y. efectiva, una defensa
écnico-juridica completa icaz; definitiva tut udi
efectiva. Y todos esos derechos, incompatibles con la decision judicial
gue decreta su suspension, tienen alcance tanto constitucional esparfiol
como europeo, invocando €n este momento, a los efectos del articulo
44.1.c) de la Ley Organica del Tribunal Constitucional, su flagrante
vulneracion.

DECIMONOVENA.- Que, por otra parte, el Autg apelado

im a mi ndante una fianza previa a la admisién ejerc
de la accién penal popular, en importe de 5.000 euros.

Consideramos, en primer lugar, que la motivacidon aducida para su
establecimiento, esto es, que no se trata de una asociacion de victimas
del terrorismo y que no se ha formulade querella en que se concreten
las lineas de actuacion procesal, resulta tan precaria e ingpficiente,

que revela una clara vulneracion a nuestro derecho fundamental a
i d, ¢ en el articulo 14 de la stitucién es



constituye wuna rotupda discriminacién epn relacién a otras
Acusaciones Populares, como la Asociacion de Victimas del
Terrorismo, la Asociacion Andal de Victimas del Terrorismo
la Asociacion 11 de Marzo Afectados del Terrorismo. En efecto, a
nuestro entender, resulta irrelevante la mera circunstancia de que una
asociacion represente los intereses de las victimas particulares de un
atentado terrorista, puesto que, siendo la finalidad de la fianza evitar la
reiteracion intil de actuaciones procesales, lo decisivo es, para decidir
su establecimiento o no, es la comprobacién de que el ciudadano o
entidad materialice una orientacidn o estrategia procesal concreta,
cuyos resultados no conduzcan a la produccion de dilaciones indebidas
en la instruccioén de la causa. ¥, habiéndose reconocido por el Ayto
apelado que la Asociacion Victimas del Terrorismo no ha
ignifica una sicién activa en términos que reflejen una
verdadera orientacion procesal 1util a la _investigacion, no
comprendemos cémo, incluso hahiendo interpuesto una querella

tan gené e incompleta, no se le impuso ni se le impone caucion

ecuniaria a; como ta e impone a la Asociacién
Andaluza a Asociacion 11 de Marzo, a sar de po haber
expuesto en nin momento sus respectivos intereses en el
proceso Yy orientaciones procesales; v si, en cambio, al Colective de

Funcionarios Manos Limpias, a cuyo Letrado y Procurador munca se le
requirié -como tampoco a las demas partes personadas sin fianza-, para
que expresara y razonara el objetivo y linea procesal para los que pedia
la personacién (bien entendido que la interposicién de querella, en este
momento de la instruccién, devendria innecesaria v dilatoria). Dicha
imposicion de fianza a nuestro mandante, discriminadamente respecto
a las demas Acusaciones Populares, deviene claramente atentatorio al
derecho fundamental a la igualdad, cuya infracciéon invocamos a los
efectos del articulo 44.1.c) de la Ley Orginica del Tribupal
Constitucional.

VIGESIMA.. Que, no obstante lo antedicho, hemos de

manifestar que consideramos vulnerado. en concepto de aplicacién
indebida, el articulo 280 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal En
efecto, existen dos vias para ejercer la accién penal popular: bien por
medio de interposicién de querella, conforme permite el articulo 270 de
la Ley de Enjuiciamiento Criminal; bien a través de la mera personacion
en una causa va iniciada, segan permite €l articulo 101 en relaciéon con
el articulo 110 de la misma Ley Procesal. Pues bicn, tratdndose de un
0Cceso inicindo, donde deben existir numerogos escritos

resoluciones de imputacion formal de delitos, entendemos gge,
amente para evyitar aciones indebidas, en modo al

e € una copcreta im cmnf Tm to iudadano o

como aslha sido hasta aho eo 8in per io ! ibili d
de que el Instructor requiera a los mismos para que concreten su
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interés y orientacion procesal, a través del oportuno_ escrito, si

prevmm,ente gontempla la posibilidad de imponer cauciones
cuni ) ejerci de accid 0 en causa criminal

iniciada. En apoyo de nuestra posiciéon juridica, conviene recordar la
Jurisprudencia siguiente:

TS SALA 2° S 12-3-1992, N° 595/1992, REC.
4687 89. PTE. HUET GARCIA CISCO

“PRIMERO.- La personacién de quienes ejercen la accion
popular en este juicio se efectué sin formalizaciéon de querella y sin que el
organo jurisdiccional exigiera la constitucion de fianza. Esta realidad
factica sirve de fundamento a los tres primeros motivos de impugndcion
del recurso del acusado autorizados por el art. 5.°.4 de la Ley Organica
del Poder Judicial, que alegan, respectivamente, la vulneracion del
principio de tutela judicial efectiva del art. 24.1 de la Constitucion {motivo
primero) por haberse permitido el ejercicio de la acusacién popular fuera
de los cauces legales establecidos al efecto; por desconocer el derecho a
un proceso puiblico con todas las garantias procesales que reconoce el art.
24.2 (motivo segundoly, finalmente, se invoca indefension (art. 24.1 de la
norma constitucional) por cuanto la inobservancia de aquellos requisitos -

Y fianza- no han cerrado el paso a la pretension acusatoria, tinica gue
ha sostenido la accién penal. Citaba el recurrente, ademds de los
preceptos constitucionales, los que regulan el instituto de la accibén
popular y, concretamente, el art. 19.° de la Ley Orgdnica del Poder
Judicial, y arts. 270, 280 y 783 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal
referente este tiltimo al entonces denominado procedimiento de urgencia.

La comiin base argumental de los tres motivos del recurso ha
provocado el examen conjunto de todos ellos, y sobre la primera
alegacién -inexistencia de querella en sentido formal- parece olvidarse

que el Legislador -tratandose de delito ptplico- no ha limitado la

ccio al derecho dir la i cion del SO I
mediante l o itido ejercitarla en causas
a_iniciadas persongndose en los i revenidos en el
10 la Ley de nto Crimin es r_mostrd se
mo sién, en re la fa, a un proceso
endiente, si ar condicionada la e a de acclion penal a
la fo on de rella.
La encia de fia or el art. 280 la
cesal citada, co uisito de admisibil de la
M_mmgsm_._mw inicigcién del procedimiento
no ando ercicio de cio r se realiza ¢

un gro;:esg en curso Y dictado el auto de procesamiento -supuesto
ontemplado en e causa- la ce de i isi ;)
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parece ser razonable Basta hacer referencia a su finalidad que es, de
una parte, siguiendo el precedente histérico del llamado juramento de
calumnia, la de constituir un freno a la acusacién calumniosa, y, de otra,
asegurar las posibles nuncia de la querella o por las costas; razones,
todas ellas, vdlidas cuando el procedimiento nace o se inicia como
consecuencia exclusiva de la querellu, no cuando esta iniciado e
ndicadas las res abilidades de un a_través del auto de
procesqgmiento, en gue los términos acusacion calumniosa Y
conducta maliciosa o temeraria del quereliante -en un eso que
no ha sido puesto en marcha por él- se muestran como carentes de
sentido.”

TSJ MADRID SALA DE LO PENAL. A 12-1-2000, REC.
6/1999, PTE; QUESADA VARFEA, JOSE LUIS

“PRIMERO.- Las cuestiones que suscita el recurrente y el
Ministerio Fiscal, que se adhiere parciaimente al recurso, remiten a la
admision de la personacion, en concepto de acusadora popular, de la
Federacion Regional de Asociaciones de Vecinos de Madrid. Se suscita,
en sintesis, si es necesario el ejercicio de la accién popular mediante
guerella, el cardacter preceptivo de la fianza, la posibilidad de otorgar de
oficio la condicion de acusador popular cuando la personacion se solicita
en concepto de perjudicado y la procedencia de que las acusaciones
populares personadas en la causa acttien bajo una misma direccién y
representacion.

En cuanto al primer asunto de los mencionados, el recurrente
deduce del tenor literal de los articulos 270 y 783 de la Ley de
Enjuiciamiento Criminal que el ejercicio de la accién popular "precisa
necesariamente de la interposicion de querella”. Sin embargo, el primer
precepto mencionado, en sede del Titulo dedicado a la querella,
simplemente establece que todos los ciudadanos, ofendidos o no por el
delito, pueden querellarse, esto es, que la querella es un modo valido
para el ejercicio de la accién popular. El articulo 783, en su segundo
parrafo, se limita a eximir a los perjudicados de la presentacién de
guerella para el ejercicio de la accién penal, disposicion que, interpretada
en sentido contrario, puede conducir a considerar que cuando dicha
accion es ejercitada por quien no ostenta tal cualidad de perjudicado, es
precisa la formalizacion de querella.

No obstante, la querella goza, como es evidente, de una doble
naturaleza de acto transmisor de la "noticia criminis” y de declaracion de
voluntad del querellante de ejercitar la accion penal. El ejercicio de la
accion penal ante un proceso todavia inexistente precisa su
instrumentalizacion por querella, que es al supuesto que se refiere la
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STC. 157/90, de 18 de octubre, que declara que "el ejercicio de la accién
penal, al menos en el primer estadio procesal, ha de realizarse por medio
de la correspondiente querella, pues la inicial denuncia de los hechos no
supone el ejercicio de la accién penal, ni constifuye en parte al que la
Jormulia”.

Pero cuando se trata de un proceso en curso, donde
han _sido ya aportados los hechos sobre los que debe versar la
instruccion, carece de sentido exigir a los nuevos _acusadores la
presentacion de querella que, entre otros requisitos, debe contener
"la relacién circunstanciada del hecho” (articulo 277.4°, lo que
seriag tanto como imponer a aguéllos la carga de incorporar
circunstancias facticas originales, limitando asi el efercicio de la
accién_popular mediante la instauracion de una condicién extra
legal con clara vulneracion del principio "por actione”. Obligar a la
interposicion de una querella que necesariamente va a remitirse a los
hechos aportados por los otros acusadores no deja de ser una exigencia
ritualista, como tal carente de toda consecuencia practica una vez
manifestada por medio de un escrito de personacién la voluntad de ser
parte del proceso en concepto de acusador.

La STS. de 12-3-92 se refiere precisamente a la cuestidon
examinada, pues formulado recurso de casacion, entre otros motivos, por
la personacién de quien ejercia la accion popular sin formalizar querella,
el Tribunal rechaza el motivo manifestando que el recurrente "parece
olvidarse que el Legislador -tratandose de un delito publico- no ha
limitado la accién popular al derecho de pedir la incoacién del proceso
penal mediante querella, sino gue ha permitido ejercitarla en las causas
ya iniciadas persondndose en los términos prevenidos en el art. 110 de la
Ley de Enjuiciamiento Criminal, es decir, mostrandose parte como
adhesion, en nombre de la ciudadania, a un proceso pendiente, sin dejar
condicionada la eficacia de la accion penal a la formulacion de querella”.

SEGUNDO.- La fianza prevista en el articulo 280 de la misma
Ley tiene por finalidad evitar en lo posible las acusaciones infundadas y
garantizar las eventuales responsabilidades econdémicas del acusador,
criterios que deben considerarse para fijar su cuantia en conjuncién con
los medios del obligado a prestarla (articulo 20.3 de la Ley Organica del
Poder Judicial), a fin de no hacer ilusorio el derecho al ejercicio de la
accién penal. La discrecionalidad judicial en la determinacion de la
cuantia de la fianza alcanza, légicamente, a la facultad de no exigirla en
cantidad alguna, y resultaria absurdo, también por formalista, imponeria
en cuantia simbélica a fin de dar un aparente cumplimiento a la
literalidad del precepto.

La ya citada STS. de 12-3-92 trata asimismo de la falta de
exigencia de fianza ‘"acusador popular, y declara que dicha fianza
constituye un requisito de admisibilidad de la querella cuando ésta es el
medio de iniciacién del procedimiento penal, pero cuando el ejercicio de la
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accién popular se realiza en un proceso en curso Yy dictado el auto de
procesamiento -supuesto contemplado en esta causa- la necesidad de tal
requisito no parece ser razonable", y continta:

"Basta hacer referencia a su finalidad que es, de una parte,
siguiendo el precedente historico del juramento de calumnia, la de
constituir un freno a la acusacién calumniosa, y, de otra, asegurar las
postbles responsabilidades que pudiera contraer el querellante por
desistimiento o renuncia de la querella o por las costas; razones todas
ellas, validas cuando el procedimiento nace o se inicia como consecuencia
exclusiva de la querella, no cuando estd iniciado e indicadas las
responsabilidades de un sujeto a través del auto de procesamiento, en
que los términos acusacion calumniosa y conducta maliciosa o temeraria
del querellante -en un proceso que no ha sido puesto en marcha por él- se
muestran como carentes de sentido.”

En esta causa no hay, obviamente, auto de procesamiento,
pero si una delimitacion de las responsabilidades a través de las
querellas ya formuladas, y admitidas por la Sala competente, asi como
un proceso en curso, por lo que las razones del Alto Tribunal resultan
plenamente aplicables.

La Federacién de Regional de Asociaciones de Vecinos
de Madrid carece de patrimonio y su tinico ingreso reqular lo
constituyen las cuotas _de sus miembros (articulos 33 y 32 de sus
Estatutos). Ademdas, se _ha mostrado parte en una causa ya a
abierta mediante guerella interpuesta por el Ministerio Fiscal y
por Inés, a la que concurre con la misma cualidad de acusacion
popular Cristina, Matilde y Ruth Si no ha sido exigida fianza al
resto de las acusaciones populares, no ya solo por decision del
Instructor, sino de la Sala que admitié la querella de la citada
Inés, hacerlo ahora respecto de la Federacién supondria ofrecer a
ésta un trato discriminatorio, habida cuenta que el interés de esta
entidad, configurada como organizacién de consumidores y declarada de
utilidad ptblica, en la defensa de los intereses puestos en juego en la
causa, no es, en principio, de diversa naturaleza a la de las citadas
integrantes de los partidos politicos con representacion en el
Ayuntamiento de Madrid.”

VIGESIMOPRIMERA.- Que, en otro orden de cuestiones,
entendeos que el Auto apelado también infringe el deber de motivar
suficientemente las resoluciones gue adopten dicha forma,
conforme exige el articulo 248.2 de la Ley Orginica del Poder
Judicial ¥y 24.1 de la Constituciéon. En efecto, €l Auto apelado, al
argumentar el importe de la caucién pecuniaria, se limita a afirmar que
la cuantia de 5.000 euros no es desorbitada, que no impide su normal
consignaciéon por un colectivo, y que se ajusta a la prevision legal a la




doctrina constitucional de no fijar condiciones que hagan inviable una
facultad o derecho reconocido al ciudadano. Pues bien, entendemos
que, en este punto, el Auto no atiende a ningiin dato objetivo que le
permita afirmar la conclusiéon de que Ila suma de 5.000 euros no
impide al Colectivo de Funcionarios ejercer su derecho a la accion
penal popular. En cfecto, consideramos que bien pudo el Juzgado
requerir a mi mandante, a través de los profesionales suscribientes, la
aportaciéon de documentacién relativa a la capacidad y situacion
econdémica del mismo, a partir de la cual, pudo formar una deduccién
méas acertada sobre si dicha cantidad impide o no actuar al Colectivo.

Por tanto, desconociendo por nuestra parte en qué datos objetivos

se funda el Auto para sostener que 5.000 euros es una cantidad que
cumple las previsiones le s y constitucionales sobre la materia

deviene la resolucién en claramente inmotiva

VIGESIMOSEGUNDA.- Que, mas en concreto, manifestar
que la_precariedad econdmica del Sindicato de Funcionarios que
venimos a representar vy defender le impide, en la actualidad,
proceder a la previa consignacién judicial de 5.000 euros. Solo
puede atenderse a la documentacidon econdémica que, a falta de
requerimiento anterior por el Juzgado, acompafiamos al presente
recurso, para constatar dicha imposibilidad material. ¥ con_ello, es
evidente que se cierra por el Juzgado a mi mandante el ejercicio de
la accién penal gue le conceden los articulos 24.1 y 125 de la
Constitucién, en relacion con los articulos 19.1 vy 20.3 de 1a Ley
Orgénica del Poder Judicial, ¥ 101 y 110 de la Ley de
Enjuiciamiento Criminal.

VIGESIMOTERCERA.- Que, finalmente, invocamos la
infraccién por el Auto apelado de los articulos 11.3 y 270 de la Ley
Organica del Poder Judicial. En efecto, el Auto no resuelve la pretension
contenida en el ordinal 4° de nuestro escrito de fecha 4 de junio de
2005, sin que pueda entenderse implicitamente denegada por el
contenido de su parte dispositiva. De ese modo, recordando el deber
imperativo que el articulo 270 citado establece, de notificar a

ienes edan rar icios” lag resoluciones judiciales, es
evidente, nmo sdélo que la peticion de notificirsenos cuantas
resoluciones nos afectasen sin ser todavia partes ha quedado
irresuelta, sino que la misma debid serlo en sentido estimatorio,
cuanto menos, ¢l Auto de 18 de abril de 2005, cuya razén decisoria
se nos aplica, no pudiendo aceptarse sn_transcripcidon parcial que

recoge el Auto apelado, por presentarse incompleta, especialmente,
en lo relativo a los Hechos. La infraccion de tales preceptos implica la

de nuestros derechos a la ftutela judicial efectiva, a no padecer
indefensién, a la defensa, y a un proceso con todas las garantias,
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establecido en el articulo 24.1 y 2 incisos segunde y cuarto de la
Constitucion.

En su virtud, procede y

AL JUZGADO SUPLICO Que, habiendo por presentado este
escrito, con la documentacién que lo acompaiia, y las preceptivas
copias literales de todo ello, se admitan y, previo tramite, se tenga por
interpuesto, en tiempo y forma, RECURSO DE APELACION contra el
Auto de fecha 26 de julio de 2005, notificado ¢l dia 28 del mismo mes
y afio para, en mérito de las alegaciones contenidas en el presente, se
dicte nuevo Auto, mas ajustado a Derecho, por el que, con estimacién
de nuestro recurso y revocacién parcial de la resoluciéon impugnada, se
resuelva:

1°.- Principalmente, tener por personados al Procurador
don JOSE Ramén Rego Rodriguez v Letrado don Rafael Ruiz y Reguant,
en representacion y defensa, libres e independientes, del Sindicato
COLECTIVO DE FUNCIONARIOS MANOS LIMPIAS, admitiéndoles el
¢jercicio de la accién penal popular, con total libertad e independencia,
v sin necesidad de prestar fianza pecuniaria aiguna, conforme permiten
los articulos 545.1 y 542.2 y 3 de la Ley Organica del Poder Judicial; y
100, 101 y 110 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal.

2°.- Subsidiariamente, para el supuesto de que no se
acceda a dejar sin efecto la previa constitucion de fianza, que se declare
la nulidad del Auto por falta de motivacién suficiente al respecto,
dictandose nueva decision en que se fije un importe que realmente
permita a mi mandante su depdsito, sin comprometer su propia
subsistencia y sin hacer especialmente gravoso el ejercicio de su
derecho a ejercer la accién penal popular.

3°.- También subsidiariamente, para 1 supuesto de que se
imponga a mi mandante ejercer la accién popular bajo una misma
representacioén procesal y direccidén letrada junto con cualesquiera otra
persona fisica o juridica, que también se deje sin efecto la
representacion y defensa de quienes deban compartirlas con mi
patrocinado, requiriendo a las mismas para que, en un plazo
prudencial, designen, de comun acuerdo y de manera conjunta, a los
profesiones que, en representacién y defensa de todos, hubieran de
intervenir.
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4°.- Conforme dispone el segundo inciso del articulo 270 de
la Ley Organica del Poder Judicial, se proceda a notificarnos las
resoluciones esenciales en el proceso, dictadas con anterioridad a
nuestra personacion, a fin de poder ejercer, en relacién a las mismas,
las facultades procesales que procedan.

PRIMER OTROSI DIGO que, para la debida sustanciacién
de este recurso de apelacién, interesamos se expida testimonio de los
particulares siguientes:

1°.- Escrito de personacion y documentos presentados en
representacion y defensa del Sindicato Colectivo de Funcionario Manos
Limpias, de fecha 4 de junio de 2005.

2°.- Providencia de 10 de junio de 2005.

3°,- Cédula de notificacién de la Providencia al Procurador
que suscribe.

4°.- Escrito cumplimentando requerimiento de aportacion
de documento, con aportacion del mismo, de fecha 22 de junio de 2005.

5°.- Escrito interesando del Juzgado nuevo requerimiento
de Informe pendiente al Ministeric Fiscal, sobre personacion del
Sindicato, de fecha 23 de junio de 2005.

6°.- Providencia de 4 de julio de 2005.

7°.- Cédula de notificacidon de la Providencia al Procurador
gue suscribe.

8°.- Providencia de 6 de julio de 2005.

9°,. Cédula de notificacién de la Providencia al Procurador
que suscribe.

10°.- Escrito interesando del Juzgado nuevo requerimiento
de Informe pendiente al Ministerio Fiscal, sobre personacion del
Sindicato, de fecha 23 de junio de 2005.

11°.- Escrito de querella de Asociacién Victimas del
Terrorismo, de fecha 12 de marzo de 2004.

12°.- Providencia de 19 de noviembre de 2004.
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13°.- Cédula de notificacion al Procurador de dicha entidad.

14°.- Escrito de personacién de Asociacién Andaluza
Victimas del Terrorismo, de fecha 6 de abril de 2004.

15°.- Escrito de personacion de Asociacidn de Victimas de
la Injusticia y la Arbitrariedad, de fecha 5 de octubre de 2004.

16°.- Providencia de 19 de noviembre de 2004,

17°.- Cédulas de notificacidén a los Procuradores de dichas
entidades.

18°.- Informe del Ministerio Fiscal sobre la admisibilidad de
la querella.

19°.- Auto de admisién de querella de 17 de diciembre de
2004.

20°.- Informe del Ministerio Fiscal de 22 de febrero de 2005.
21°.- Auto de 18 de abril de 2005.

22°,- Informe del Ministerio Fiscal de 19 de julio de 2005.

Por lo que,

Al JUZGADO SUPLICO acceda a expedir los particulares
relacionados, a los efectos procesales oportunos.

SEGUNDO OTROSI DIGO que ¢l Procurador y Letrado que
suscriben ponen de manifiesto su voluntad de cumplir cuantos
requisitos sean de aplicaciéon a esta actuaciéon procesal, asi como de
subsanar cualquier defecto que se les ponga de manifiesto, por lo que

AL JUZGADO SUPLICO que, conforme disponen Ilos
articulos 11.3 de la Ley Organica del Poder Judicial y 24.1 de la
Constitucién, proceda de conformidad a la peticion realizada,
requiriéndole con plazo suficiente para cualquier subsanacion que sea
necesaria, caso de observarse algin defecto.
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EXTRACTO DE MOVIMIENTOS

OFICINA: MADRID URB. GOYA TITULAR{ES):
TELEFONC: 91-4323245 FECHA: 23-06-2005 S_C.F.P.MANOS LIMPIAS
FRANCISCO JIMENEZ LULZ

ENTIDAD OFICINA DG MUM.DE CUENTA MIGUEL BERMAD REMON

cCce 0030 BLi2 19 p00D1S3I27] BIC: ESPCESMMXMX HOJA N°-

JgAN ES91 0639 8112 1900 0015 3271 MOMEDA: EURD NUM.EXTRACTOD: 9-086

FECHA GP. YALOR CONCEPTO OE LA OPERACION ADEUDOS ABONOS {EQUIVAL. El PTAS.

SALDO ANTERIOR AL 03-06-2005 , , 1.235,54 }

06-06-05 [07-06 [TRANSFERENCIA DE LUIS SORTA 4o aci ol &,Luwrx e 30,00

NAVARRG :CUOTA SEMESTRAL

- o

AN 3RS DE TREL:

MLF, AZBNG05: R, b

A HUESTRO FAVOR A SU FAVOR
NUEVO SALDO EN EURQ AL 21-06-Z2005 1.263,56%

5 K, G4 - 102220 G

EXTRACTO DE MOVIMIENTOS

OF ICINA: HMADRID URB. GOYA TITULAR[ES):
TELEFOND: 91-~432%24E FECHA; 07-07-200% 5.C.F.P.MANOS LIMPIAS
FRANCISCO JIMENEZ LUIZ
ENTIDAD OFICINA DC  RUM.DE CUENTA, HIGUE!. BERNAD REMON
cec 0030 Bll2 19 0000183271 BYC: ESPCESMHMXXX HOJA N°: 1
IBAN ES91 0030 8112 1900 0015 3271 MONEDA: EURO NUM.EXTRACTD: 10-08 .
FECHA OF | YALDR CONCEPTO DE LA OPERACION ADEUDOS ABONOS EQUIVAL. EN pms.__' !

SALDO ANTERIOR AL 22-06-2005 1.263,54
05~-07-05|05-07 |RECIBD INTEGRAL INTERFACE, 5.L. 900,00
186013297116 dusp. b

A NUESTRO FAVOR|A SU FAVOR
NUEVO SALDO EN EURD AL 0Lh-07-2005 363 ,5%
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JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION
NUMERO SEIS
MADRID

ADMINISTRACION
DE JUSTICIA ;
PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/2004

PROVIDENCIA MAGISTRADO-JUEZ
D. JUAN DEL OLMO GALVEZ

En Madrid, a dos de agosto de dos mil cinco.

El escrito mediante el que la representacion procesal del Sindicato
COLECTIVO DE FUNCIONARIOS MANOS LIMPIAS viene a interponer recurso
de apelacién contra el auto de fecha 26 de julio de 2005, mase. Tratandose de
procedimiento Sumario, requiérase a la referida representacién procesal para que en
24 horas subsane los posibles defectos formales aclarando el recurso interpuesto, por
cuanto e alegado al amparo del articulo 766.2 de la L.E.Crim. se refiere al
Procedimiento Abreviado. '

Asilo acuerda y firm/a__,S.Sa., DOY T )\

- -

DILIGENCIA.- Seguidamente se cumple lo mandado. DOY FE.




ADMINISTRACTION
DE JUSTICIA
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JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION N° 6
MADRID

GENOVA 22
Teléfono: 913973314
Fax: 913105581

PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/04

COMPARECENCIA.- En Madrid a dos de agosto de dos mil c¢inco,
ante el Sr. Secretario del Juzgade Central de Instruccidn
n® 6 de la Audiencia Nacional, comparece la Sra. Letrado
del 1Iltre. Colegic de Abogados de Madrid con carnet
profesional n° 23.221, Dfia. Maria Dolores Infante Alcaraz,
en la defensa que ostenta de Naima OULAD AKCHA, a fin de
solicitar se le haga entrega del DVD que contiene copia de
la causa Sumario 20/04 alzada secreta, 3® PARTE.

Por 5.3% en este acto se acuerda hacer entrega del DVD
a la defensa de Naima OULAD AKCHA, c¢con las advertencias
legales en cuanto al secreto de las actuaciones fijado en
el articuloe 301 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, a los
efectos solicitados.

Asimismo se informa que si se detectase cualguler
fallc o anomalia en el DVD gque se entrega, 1o comunique a
este Juzgado con devolucidén del entregade fallido a fin de
aque el mismo pueda ser sustituido.

Leida vy encontrada conforme firma el compareciente en
prueba de su recibo y enterado de la advertencia legal
fijada en el articulo 301 de la Ley de Enjuiciamiento
Criminal, después de S$.8° de lo gque Doy fe.




ADMINISTRACION
DE JUSTICIA

JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION
NUMEROQ SEIS
MADRID

PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/2004
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LUIS MARIA VELASCO MARTIN, SECRETARIO DEL JUZGADO

CENTRAL DE INSTRUCCION NUMEROQO SEIS, DOY FE Y CERTIFICO:
Que en el Sumario 20/2004 se ha dictado resolucidén en esta misma fecha, cuyo tenor
literal es ¢l siguiente:
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JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION N° 6
AUDIENCIA NACIONAL

MADRID
' SUMARIO N° 20/2004
AUTO
ADMINISTRACION
DE JUSTICIA En la Villa de Madrid, a tres de agosto de dos mil cinco.
HECHOS

UNICO: Las presentes actuaciones se siguen por los atentados terroristas
.acaecidos en Madrid el 11 de marzo de 2004, donde se han producido cuatro
1 ,',{I‘quntos delitos de estragos terroristas (explosiones en cuatro trenes de la linea
Algala de Henares-Atocha Madrid), con el resuitado de 191 asesinatos terroristas
_\ ados y ofros, sin determinar su numero exacto, en grado de tentativa, asi
miotros delitos conexos, y por el atentado terrorista del 3 de abril de 2004,
ge resultd asesinado un miembro de los G.E.O. del Cuerpo Nacional de Policia.
/1 En las investigaciones policialesfjudiciales para el esclarecimiento de los
se ha determinado la relevancia de la actuacidon de varios

"x‘% 4[}% rpretes/traductores, que obran en [as actuacnones Que ya obtuweron protecmon

“{legalpor autode 11 de abfil de 2005.

L as actuaciones judiciales requieren la designacion de un nuevo intérprete de
arabe, y por comparecencia de fecha 1 de agosto de 2005, se ha practicado la
designacion/aceptacion de dicho intérprete; en la misma el citado intérprete sefala:
‘que en atencion a sus circunstancias personales, y al desempefio de ofras
funciones también como intérprete, ajenas a la Administracion de Justicia, asf como
a la necesaria tranquilidad y sosiego, amén de seguridad, que debe tener para
desempenfar fiel y adecuadamente su funcién de intérprete sin interferencias o
presion alguna, solicita le sea reconocida fa condicién de Perito protegido, y que en
esas condiciones si acepta desempefiar la condicidn de interprete en el presente
procedimiento con relacidén al idioma arabe”,

Este Instructor acordd en la misma comparecencia dar traslado inmediato al
Ministerio Fiscal para que informe sobre la peticidn de proteccion de Perito
solicitada por la Sra. Intérprete, asegurando a ésta que serd adecuadamente
protegida su identidad al objeto de facilitar su labor profesional.

Ante la urgencia de la labor que la citada intérprete debe realizar, y fijandose
por Ley que la proteccion puede darse de oficio o a instancia de parte, se procede a
dictar esta resolucion.

RAZONAMIENTOS JURIDICOS

UNICO: E! articulo 1 de la Ley Organica 19/1994, de 23 de diciembre, de Proteccion
a Testigos y Peritos en causas criminales, establece que las medidas previstas en
su texto son aplicables a quienes, en calidad de testigos o peritos, intervengan en
procesos penales.

Por lo tanto, es necesario gue se aprecie gque los testigos y/o peritos,
ciudadanos particulares y/o agentes de la autoridad, bien han sido testigos
presenciales de los hechos objetc de esta causa, bien participan en la labor de
investigacién de los mismos, en todo caso con intervencion relevante, inexcusable,
debida y frascendente para la investigacion eficaz de los hechos presuntamente
delictivos cometidos.

El citado artlculo 1 de la Ley Organica 19/1994, requiere para la aplicacion de
las disposiciones Iegales existentes dirigidas a la proteccidn de testigos y/o peritos,

1
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que la autoridad judicial aprecie racionalmente un peligro grave para la persona,
libertad o bienes de quienes pretendan ampararse en ella.

Ese juicio de ponderacién debe atender a la realidad de los hechos
investigados, al tipo de actividad criminal presuntamente cometida, al nivel de
organizacién o de concierto de las personas que supuestamente han intervenido o
participan de la actividad delictiva investigada (no sélo las directamente implicadas,
ADMINISTRACION | sino todos aquellas que pueden aciuar siguiendo indicaciones o directrices del

DEJUSTICIA 1 entorno delictivo, fundamentalmente en la denominada delincuencia organizada) y a
tas circunstancias concurrentes.

En el presente supuesto se trata de una actividad delictiva grave (actuaciones
delictivas terroristas, presuntamente vinculadas a organizaciones terroristas
< jslamistas y a entramados delincuenciales con ramificaciones internacionales, que
;ﬁ‘§n dado lugar a los atentados terroristas, donde se han procedido a realizar el 11

fewmarzo de 2004 cuatro delitos de estragos con utilizacidbn de sustancias
sxplosivas que han determinado la destruccién de cuatro trenes de la linea Alcala
& Henares-Madrid, con el resultado de 191 asesinatos terroristas en grado de
sumacion y multitud de asesinatos terroristas en grado de tentativa —pendiente
concretar su numero-; v, ademas, el 3 de abril de 2004, otros delitos: uno de
oftragos y asesinatos terroristas -uno consumado y otros en grado de tentativa-,
“+lodo ello supuestamente preparado y ejecutado por un grupo islamista o entramado
islamista en vias de su determinacion, con identificacion y detencion de algunos de
sus miembros todavia en libertad).

Se ha generado una cierta tension o temor en el animo de las personas para

la que se interesa la‘aplicacion de 1a Ley de Proteccion a Testigos y Peritos (resulta
manifiesto ese temor justificado por el tipo de delincuencia objeto de investigacion:
terrorismo islamista, asi como por el riesgo evidente en que se pueden ver
afectados bienes personales y/o materiales del traductor/intérprete de éarabe,
inexcusable en la adecuada investigacion de estos hechos, dado que es el idioma
arabe, con sus peculiares modulaciones y especificidades, el utilizado bdsicamente
para las comunicaciones orales y escritas de un nucieo relevante de presuntos
implicados, de ahi que la tranquilidad psiquica del refetido intérprete/traductor, a la
hora de realizar su labor, resulta imprescindible para facilitar con su esencial labor &l
esclarecimiento de los hechos —o al menos algun extremo relevante en orden a la
implicacion e intervencion de alguna persona en los hechos investigados-, y
favorecer la identificacion de los presuntos participes en los mismos).
La actuacién profesional de la persona respecto a la cual procede la
proteccion es absolutamente necesaria para una adecuada y eficaz instruccién de la
causa {es inexcusable asegurar que todo elemento de conocimiento relativo a las
circunstancias en que se han podido producir los atentados terroristas llegue al
procedimiento en condiciones que asegure su eficacia para la instruccion judicial).

El entorno donde se desenvuelve la persona que personalmente insta dicha
proteccion (su localizacion puede lograrse faciimente), dados los factores
personales concurrentes en la misma, acrecienta el riesgo que pueda sufrir en su
persona especialmente o en las de sus familiares, ataques contra su integridad
fisica y libertad personal, o dafios en sus bienes.

© Y concurre un riesgo cierfo y probable que el conocimiento de su identidad
genere reacciones 9 actuaciones confra dicha persona, que intenten debilitar su
voluntad de colaborar con la Administracién de Justicia (especialmente atendiendo
al ambito y entorno donde desarrollan su actividad).

El “peligro grave” es un juicio de probabilidad que cabe deducir de los
extremos resefados con anterioridad, asi como de la reiteracion de actuaciones
contra testigos y/o peritos que no han obienido esa proteccion {sin necesidad de
esperar a que dicho riesgo se materialice en este caso para justificar su proteccion,
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que ya seria ineficaz), lo que constifuye un factor esencial a !a hora de valorar la
procedencia de acordar medidas de proteccion.

En atencién al articulo 2 de la Ley Orgéanica 19/1994, de 23 de diciembre, y
considerando el grado de riesgo o peligro apreciado, procede adoptar las medidas
siguientes:

: 1) Que no consten en las diligencias que se practiquen su nombre, apellidos,
ADMINISTRACION | domicilio, lugar de trabajo y profesion, ni cualquier otro dato que pudiera servir para
DEJUSTICIA | | identificacic’m del mismo, pudiéndose utilizar para esta persona un nlmero o
cualquier otra clave identificativa.

2) Que comparezca para la practica de cualquier diligencia utilizando
cualquier procedimiento que imposibilite su identificacion visual normal.

3) Fijar como domicilio a efectos de citaciones y noftificaciones la sede de
este Juzgado Central de Instruccion N° 6 de la Audiencia Nacional en Madrid, que
se encargara de hacerlas llegar reservadamente a dicha persona protegida.

. Procediendo abrir pieza separada de peritos protegidos (dada su condicion y
wcualidad de intérpreteftraductor), en la que se recogeran todos los datos de
1 ¥dentificacion personal y su correspondencia con el numero o clave que se acuerde.

Vistos los preceptos citados y demas de general y pertinente aplicacién.

: ' PARTE DISPOSITIVA
e DISPONGO: Aplicar al intérprete/traductor resefiado en el apartado Unico de los
“Hechos” de esta resolucién como el que efectiia la comparecencia el 1 de agosto
de 20085, la Ley de Proteccion de Testigos y Peritos en causas criminales, en los
términos siguientes: -

1) Que no consten en las diligencias que se practiquen su nombre, apellidos,
domicilio, lugar de trabajo y profesion, ni cualquier otro dato que pudiera servir para
la identificacién de los mismos, pudiéndose utilizar para ésta persona un ndmero o
cualquier otra clave; procédase a excluir de las diligencias originales judiciales, todo
elemento de identificacién que haqa inefectiva dicha proteccion.

2) Que comparezca para la practica de cualquier diligencia utilizando
cualquier procedimiento que imposibilite su identificacidn visual normal.

3) Fijar como‘domicilio a efectos de citaciones y notificaciones la sede de

este Juzgado Central de Instruccion N° 6 de la Audiencia Nacional en Madrid, que
se encargara de hacerlas llegar reservadamente a dichas personas protegidas.
' Lievese a la Pieza separada de testigos/peritos protegidos ya abierta, que ha
sido declarada secreta a los efectos de asegurar el objeto y la finalidad de la
proteccion, el criginal de esta resolucion, y en dicha pieza se recogeran todos los
datos de identificacién personales y su correspondencia con el nimero o clave que
se acuerde, lo que constara en dicha pieza, en los términos previamente fijados por
el auto de 16 de marzo de 2004.

Llévese testimonio de esta resolucién original, con exclusion de los datos del
intérprete/traductor protegido, a la pieza principal de investigacién de esta causa..

Notifiquese esta resolucidon al Ministerio Fiscal, como garante de la legalidad,
indicando que contra este auto cabe recurso de reforma, en el plazo de tres dias,
ante este Juzgado Central de Instruccion.

Asi, por este mi auto, lo acuerdo, mando y firmo, Juan del Olmo Galvez,
Magistrado-Jduez del ;Juzgado Central de Instruccion N° 6. -

DILIGENCIA: Seguidamente se cufnple lo acordado, doy fe.
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Lo anteriormente inserto concuerda bien y fielmente con su original al que me
remito. Y para que conste y surta los efectos oportunos expido el presente que firmo
en Madrid, a tres de agosto de dos mil cinco.
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JUZGADO CEN'I:RAL DE INSTRUCCION N° 6
AUDIENCIA NACIONAL
MADRID

SUMARIO N° 20/2004
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En la Villa de Madrid, a tres de agosto de dos mil cinco.
HECHOS

UNICO: El desarrollo de la presente investigacion policial y judicial, con relacién
a teléfonos que han aparecido en la misma, ha fijado una serie de teléfonos
cuya identificacién se desconoce al momento actual, siendo relevante conocer
su titularidad y caso de resultar tarjetas prepago o no poder identificarse su

‘titular, aquellos datos que permitan fijar lugar y fecha o tiempo aproximado de

distribucion y/o venta, migraciones y cualquier otro dato identificador que las
Operadoras tengan de dicha tarjetas (periodo de utilizacion —fecha de inicio y de
finalizacion-, etc.).

Dichos teléfonos son los siguientes:

MOVILES

600038783

600055092

600064363

600089196

600246658

600273678

600319764

600375292

6005679122

600673772

600725397

600759035

600998820

600999212

605224972

605324751

605342883

605402626

605427205

605487612

606128844

606214595

606235168

L=



ADMINISTRACION
DE JUSTICIA

ST
N

606265723

606348495

606547560

606583008

606585096

606690918

606773157

606833393

606898200

606959143

607100300

607123000

607944184

608778643

608824585

609012636

609024072

609032299

609076670

609087802

609090885

609122697

609138145

609138200

609151141

809243755

609255456

609257322

6809262964

609282799

609290010

609292319

609352138

609623680

609652104

609962434

609970039

610004712

610035799

610095139

610331583

810377525

L0 OfL
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610602227

610619106

610803822

610902397

610934719

610967438

610987291

615106832

615388072

6156514675

816099137

616129773

616199719

616230570

616364450

616364503

616370602

616438853

616616675

616758127

616807600

616830767

616894732

616897823

617077707

617078533

617078553

617132481

617204774

617263082

617521412

617561387

617688746

617693666

617832249

6817992140

617998500

618057892

618100636

618130041

618161397

618840587

Eo of%
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618930833
618972803
619030252
ADMINISTRACION 619041808

DE JUSTICIA 619078576
619126753
619250779
619250900
619270437
619379054
6194559064
619457178
619541252
. 619576350
b 619613387
619671596
610853437
619880091
620034182
620034743
620044738
620060761
620065161
620108740
620196215
620262200
620489206
620500020
620509609
620536753
620538344
620542281
620556747
620655942
620650422
620768597
620793349
620849645
620901503
625261737
625737404
625754106
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625777376

626052302

626391517

626444244

626519296

626601459

626623378

626637860

626663752

626681329

626753528

626956250

627005151

627031949

627060657

627067430

627079958

627087345

827221154

827254046

627272851

627411965

627554439

627562122

627645638

627706853

627706989

627711364

627757200

627888950

627893474

628027416

628052301

628052302

628052325

628079338

628236028

628241587

628417051

628469210

628519712

629006253

ED050
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629048690

629063980

629146157

1629156442

629211309

629215746

629217923

829283139

629333131

629343936

629457416

629461579

629479002

629558037

629604715

629789391

629846570

629902975

629961867

630107056

630145441

630241964

630306120

630334661

630345275

630353870

630382497

630519577

630529674

630593826

630701387

630709185

630746182

6830772645

630783370

630807850

630841508

630893316

630953322

630979677

635052430

635070025

Eo o
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6350995621

635122102

635243590

635243760

635243794

635268597

635275083

635275256

635275459

635275459

635275459

635288677

635300252

635304086

635326597

635373439

635398359

635401381

835764255

635764255

635984056

636007866

636036210

636044969

. 636147836

636183417

636218141

036248432

636250106

636259863

636261015

636285692

636310607

636333040

636377051

6363855637

636494784

636587882

636660688

6836693758

636719640

636765168

o043,
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836785513

836801686

636805622

636899319

636968473

636976521

637051237

637137150

637170579

637181609

637184658

637219569

637839073

637971531

639031890

639036305

639053702

639053782

639055032

639073052

639346206

639373419

639408399

639548002

639816017

639874640

639957773

839971572

639980401

645024687

645064807

645069205

645069289

645135243

845167776

645170393

645170987

645183539

645184659

645206430

645206430

645355333

Coels
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645380029

645404491

645420785

845466845

645473095

645474569

645484344

645486258

645510832

645578610

645612269

645658493

645658780

645743246

645966003

645966098

- 646048916

646057411

646201697

646313845

646336516

646533783

646587045

646643946

646777823

646777832

646784207

646825636

646854899

646876823

647015264

647032921

647101518

847122046

647124472

647127085

647152515

647176947

647779374

647840616

649044095

849106405

E0.02Y,



ADMINISTRACION
DE JUSTICIA

649113097

640231260

6493821565

649444838

©49491298

649534806

649879068

650011580

650018722

650051796

650066293

650068409

650073808

650080275

650091570

650126054

650156743

650177985

650179848

650278863

650324064

650340618

650353118

650493242

650613082

650622196

650757741

650766152

650810616

650823867

651069948

651182915

651182919

651306980

651464579

651470193

651475599

6561477575

651626392

651626973

651626974

651686719

6o OL5.
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651781426

651942150

652010415

652043874

652055155

652095311

652107011

652127882

652207344

652207544

652210239

652256892

652282947

652284025

652285757

652285765

652285818

652285822

652286626

652286979

652318256

652350102

652396753

652477236

652485745

652512024

652533020

652706627

652809812

653026006

653026047

6530260583

653026382

653027017

653029677

653270563

653402070

653853863

654095359

654102657

654103741

654115074

ECOIE.
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654223300

654263345

654287708

654406399

654436234

654551010

654551330

654641456

654832109

654839609

6548815637

654922569

655044450

655074215

655102897

655362411

655486394

655535574

655612429

655737421

655802951

655820916

656000311

656001478

656267988

656579830

656619534

656624631

656721703

656810421

657053504

657112335

657344748

657426826

657465005

658329105

6568486480

658587361

658622190

658622198

658819255

658912336

e§ov0&f.
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659110493

659124049

659133733

659151941

659154049

659166762

659220390

659235689

659264820

659424405

659505059

659553663

659680981

659806412

659991154

660004208

660008215

660024663

660081587

660102537

660133805

660199606

660271849

660277379

660305898

660348337

660349308

660454602

660454642

660458574

660460829

660464172

660464172

660466290

860521316

660543844

660558121

660569970

660817720

660836938

660886767

660889723

EOCLR
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660906597

660966986

660967679

.8661007724

661018949

661039714

661137985

661159476

661174977

661412446

661830248

662042092

665040501

665040502

665040605

665191990

665196643

665222895

665240528

665240568

665255694

665337584

665340528

665406015

665415086

665417513

665433360

665437981

665448455

665448455

665475076

665475693

665757819

665927735

666136428

666175057

666195307

666273461

6663087862

666388207

666468493

666660001

(0027,
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666756146

666789929

666798556

666877592

666898107

666924331

666924335

666958185

667214871

667217040

667233037

667233037

667343410

667382358

867394483

667605351

667613667

667652349

667782949

667828299

©667861928

667965700

667977085

667977219

667987219

667994630

669007724

668024273

669047568

669074695

669084146

660084187

669123010

669166510

669194178

669344255

669351650

669614613

669672929

669687819

669694837

669697213

G0, 030
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669712795

669833770

669834597

669915195

669924446

669982700

670462954

670463564

670466169

670487692

670493606

670548722

670651497

670653939

670706529

670730338

670754549

670846671

670891717

670891777

670972519

670996608

675018013

675028927

675039535

675104706

675181720

675300702

675324399

675324699

675338832

675357386

675358832

675397663

675491052

676003023

676079539

676135424

676189512

676211741

6762556231

876391577

60 034
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676426778

676514675

676552965

676554091

676559446

676675227

876797805

877029968

677076339

677111564

677115880

677117674

677134838

677264124

677287944

677376915

677382840

677450766

678030954

678365313

678397070

678532711

678692374

678920124

679005016

679008899

679080436

679122986

679229958

679260239

679264906

679267462

679267573

679333444

679380921

679407129

679502431

679583919

679606509

679633758

6879639758

679648124
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679674638

879677882

679719519

679743376

879761593

679988750

680168115

6380212387

680243403

680382113

680560933

630707989

680831171

680832168

680870609

680930238

680933180

680989585

686221024

686307295

686311066

686314036

686465195

686596986

686660828

686690941

686762539

687061394

687263369

687330315

687442877

6876074056

687622488

887623644

687640497

687645049

687667724

687808980

687839082

687872744

687961175

690003757

EO 033
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690034412

690047051

690216308

690264576

690282400

690355051

690356518

690631292

690652904

690931292

896075115

696100452

696138100

696164218

696206827

696245291

696368264

696378310

696440042

696507253

696541147

696612129

696612914

696614613

696614613

696614630

696627006

696666696

696696000

896738622

696768226

696843113

696877393

696894493

696914160

696933578

696936046

6806948032

697714600

699034843

699164724

699194084

ateleki]
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699414606
699465467
i 699558402
ADMINISTRACION 699634732

DE JUSTICIA 699638824
699666269
699677639
699719745
699720294
699749370
699765803
699809743
699878735
\ 699890110
- 699937474
699950523

; RAZONAMIENTOS JURIDICOS
UNICO: Lo recogido en el apartado Hechos de esta resolucién, fundado en el
desarrollo de la investigacion policial e instruccion judicial hasta ahora realizada,
permite establecer una relacién con la actividad delictiva objeto de estas
actuaciones (los atentados terroristas del 11 de marzo de 2004 y del 3 de abril
de 2004 y todo el entramado personal y material preparatorio, asi como la
actividad concurrente y posterior desarrollo con relacién a los mismos y a los
presuntos participes o implicados, especialmente, por lo que hace al caso, a los
teléfonos surgidos de las investigaciones), lo que es Util y necesario para la
investigacion eficaz del mismo (la determinacién de titularidades y ubicaciones).
En atencidon a ello, y al amparo de lo dispuesto en los articulos 13 y 311
- de la vigente Ley de Enjuiciamiento Criminal, en relacién con el articulo 579 de
la citada ley procesal y articulo 18 de la Constitucién Espafiola, que permiten
adoptar una medida que afecte o restrinja de modo justificado, razonable y
proporcionado la esfera intima de la persona o su dmbito de privacidad, siempre
y cuando se aprecie su necesidad (inexcusable para perfilar y aclarar la
intervencién personal de los presuntos implicados, identificando los teléfonos
resefiados, en cuanto a sus titulares y ubicacion), que la actividad delictiva
investigada (192 asesinatos terroristas consumados en total, mas de 1.000
asesinatos terroristas en grado de tentativa, cinco delitos de estragos terroristas
en total, tenencia ilicita de sustancias explosivas, integracidon en organizacion
terrorista, colaboracion con organizacién terrorista, etc.) quepa calificarla de
grave (atendiendo al tipo penal, pena prevista legalmente, circunstancias
concurrentes, importancia y trascendencia social del hecho delictive), que la
misma se atribuya. policial y/o judicialmente a persona determinada o
determinable en atencion a la investigacion en curso {0 que sea necesaria la
identificacién de los usuarios y/o titulares de los terminales telefénicos
resefiados para la fijacidn del entramado de relaciones y vinculaciones vy el
esclarecimiento de los delitos objeto de esta instruccion judicial'y sus participes
criminales), y que la medida restrictiva limitadora se encuentre justificada ante el
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tipo de delincuencia investigada (bien por resultar esta medida complementaria
a. otras, bien por devenir imprescindible o necesaria, al no considerarse eficaz,
por si sola, otra medida menos lesiva de derechos, libertades o facultades de los

= ciudadanos) procede acordar interesar a las compafias u operadoras
ADMINISTRACION MOVISTAR, AMENA y VODAFONE, cada una respecto a los numeros
DE JUSTICIA telefénicos a ella atribuidos, la identificacién de los titulares de los nimeros de
teléfono movil (tarjetas SIM) reflejados en el apartado Hechos de esta resolucion
(desde el 1 de enero de 2003 hasta la fecha actual), y caso de resultar tarjetas
prepago o no poder identificarse su titular, aquellos datos que permitan fijar lugar
y fecha o tiempo aproximado de distribucién y/o venta, migraciones y cualguier
otro dato identificador que las Operadoras tengan de dicha tarjetas (periodo de
utilizacion —fecha de inicio y de finalizacion-, efc.). '

Vistos los preceptos legales citados y demas de general y pertinente
aplicacién. '

PARTE DISPOSITIVA

DISPONGQO: Interesar de las compafiias u operadoras MOVISTAR, AMENA vy
VODAFONE, cada una respecto a los nimeros telefénicos que a las mismas
estén atribuidos, faciliten a este Juzgado, en_soporte informatico, con la
maxima urdencia, la identificacion de los titulares de los teléfonos (aunque el
teléfono ostente la_condicibn de secreto) que se reflejan en el apartado
HECHOS de esté auto, desde el 1 de enero de 2003 hasta la fecha actual, y
caso de resultar tarjetas prepage o no poder identificarse su ftitular, aquellos
datos que permitan fijar lugar/zona y fecha o tiempo aproximado de distribucién
y/o venta, migraciones y cualquier otro dato identificador que las Operadoras
tengan de dicha tarjetas (periodo de utilizacién —fecha de inicio y de finalizacion-,
etc.).

Expidanse los correspondientes mandamientos dirigidos a los
Directores de las mencionadas compafhias u operadoras (MOVISTAR,
AMENA y VODAFONE), a los que se acompafiara copia en soporte
informatico del listado telefénico de nimeros cuya informacién se solicita,
para facilitar su tratamiento. _

Notifiquese esta resolucicn al Ministerio Fiscal con indicacidn que conira
la misma cabe recurso de reforma, en el plazo de tres dias, ante este Juzgado
Central de Instruccidn.

' Asi, por este mi auto, lo acuerdo, mando vy firmo, JUAN DEL OLMO
GALVEZ, MAGISTRADO-JUEZ del Juzgado Central de Instruccién nlmero
SEIS de la Audiehcia Nacional.

o T
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JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION
NUMERO SEIS
MADRID

ADMINISTRACION
DE JUSTICIA
PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/2004

En resolucién dictada en el dia de la fecha en las presentes .
actuaciones, he acordar interesar de las compafiias u operadoras MOVISTAR,
AMENA y VODAFONE, cada una respecto a los nameros telefonicos que a las
mismas estén atribuidos, faciliten a este Juzgado, en soporte informatico, con la
maxima urgencia, la identificacion de los titulares de los teléfonos (aungue el
teléfono ostente la condicion de secreto) que se reflejan en el apartado HECHOS de
- la resolucidn que se acompafia, desde el 1 de enero de 2003 hasta la fecha actual, y
caso de resultar tarjetas prepago o no poder identificarse su titular, aquellos datos que
permitan fijar lugar/zona y fecha o tiempo aproximado de distribucién y/o venta,
migraciones y cualquier otro dato identificador que las Operadoras tengan de dicha
tarjetas (periodo de utilizacién —fecha de inicio y de finalizacién-, etc.).

Adjunto remito los correspondientes mandamientos dirigidos a los
Directores de las mencionadas compafiias u operadoras (MOVISTAR, AMENA vy
VODAFONE), a los que se acompafiard copia en soporte informatico del listado
telefénico de mimeros cuya informacién se solicita, para facilitar su tratamiento.

En Madrid, a 3 de agosto de 2005.

EL MAGISTRADO-JUEZ

Fdeo.: Juan del Olmo Galvez

TEPOL




JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION
NUMERO SEIS
MADRID

ADMINISTRACION
DE JUSTICIA
PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/2004

En resolucién dictada en ¢l dia de la fecha en las presentes
actuaciones, he acordar interesar de esa‘ compafiia, faciliten a este Juzgado, en
soporte informdtico, con la maxima urgencia, la identificacidn de los titulares de los
teléfonos (aunque el teléfono ostente la condicién de secreto) que se reflejan en el
soporte informatico que se acompafia para facilitar su tratamiento, desde el 1 de
enero de 2003 hasta la fecha actual, y caso de resultar tarjetas prepagoe o no poder
K/ identificarse su titular, aquellos datos que permitan fijar lugar/zona y fecha o tiempo
' aproximado de distribucién y/o venta, migraciones y cualquier otro dato identificador -
que las Operadoras tengan de dicha tarjetas (periodo de utilizaciéon —fecha de inicio y
de finalizacion-, etc.).

En Madrid, a 3 de agosto de 2005.

EL MAGISTRADO-JUEZ

Fdo.: Juan del Olmo Galvez

SR. DIRECTOR DE VODAFONE
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JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION
NUMERO SEIS
MADRID

ADMINISTRACION
DE JUSTICIA

PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/2004

En resolucion dictada en el dia de la fecha en las presentes
actuaciones, he acordar interesar de esa compafiia, faciliten a este Juzgado, en
soporte informatico, con la maxima urgencia, la identificacion de los titulares de los
teléfonos (aungue el teléfono ostente la condicién de secreto) que se reflejan en el
soporte informatico que se acompafia para facilitar su tratamiento, desde el 1 de
enero de 2003 hasta la fecha actual, y caso de resultar tarjetas prepage o no poder
identificarse su titular, aquellos datos que permitan fijar lugar/zona y fecha o tiempo
aproximado de distribucidn y/o venta, migraciones y cualquier otro dato identificador
que las Operadoras tengan de dicha tarjetas (periodo de utilizacion —fecha de inicio y
de finalizacidn-, etc.). '

En Madrid, a 3 de agosto de 2005,

EL MAGISTRADO-JUEZ

Fdo.: Juan del Olmo Galvez

SR. DIRECTOR DE AMENA
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JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION
NUMERO SEIS
MADRID

PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/2004

En resolucion dictada en el dia de la fecha en las presentes
actuaciones, he acordar interesar de esa compafiia, faciliten a este Juzgado, en
soporte informadtico, con la mixima urgencia, la identificacion de los titulares de los
teléfonos (aunque el teléfono ostente la condicion de secreto) que se reflejan en el
soporte informatico que se acompafia para facilitar su tratamiento, desde el 1 de
enero de 2003 hasta la fecha actual, y caso de resultar tarjetas prepago o no poder
identificarse su titular, aquellos datos que permitan fijar lugar/zona y fecha o tiempo
aproximado de distribucidn y/o venta, migraciones y cualquier otro dato identificador
que las Operadoras tengan de dicha tarjetas {periodo de utilizacién —fecha de inicio y
de finalizacion-, etc.).

En Madrid, a 3 de agosto de 2005.

EL MAGISTRADO-JUEZ

Fdo.: Juan del Qlmo Galvez

R lleE

SR. DIRECTOR DE MOVISTAR
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JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION N° 6
AUDIENCIA NACIONAL
MADRID

SUMARIO N° 20/2004

AUTO
En la Villa de Madrid, a fres de agosto de dos mil cinco.
HECHOS |

UNICO: El desarrollo de la presente investigacion policial y judicial, con relacién
a teléfonos que han aparecido en la misma, ha fijado una serie de teléfonos
cuya identificacion se desconoce al momento actual, siendo relevante conocer
su fitularidad y ubicacién.

Dichos teléfonos son los siguientes:

915940357
900806159
900806161

900810136
000810354
900851455
900878185
000878254
901335533
902011115
902013980
902103716
902113384
902113547
902180449
902193424
002300600
902357000
902368369
902444567
902902720
906294593
912095437
912431143
912471075
912560806
912721140
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912800877

912919087

913266111

913514254

913528664

013562198

914046268

914068000

914250579

914664405

916017770

915052281

916058466

916765489

916791244

916983882

916985270

916990692

917353768

917981886

917988272

925357647

932386210

934807215

935875172

936979002

948235209

9566502472

9566506478

985129240

086129247

985129256

085120257

985129280

985510020

985510058

985510109

985510809

985510877

985511361

985511394

085515735

985515998

E0-04g
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085516547
985516594
085520855

. 985521336
MINISTRAC
ADDE ]USTICL};ON 985540669

| 985542224 |
985542722

085549368
985549820
9855500568
985561498
985561889

985565117

985568202 (
N . 985568882
o 985569523
| 985577587

985833106
| 985881662 |

985882384
985883102
985930246
985931328
985931389

985931479
985931495
985932643
9859359206
985937221
985937429

o | 985039749
| 985085113 |

RAZONAMIENTOS JURIDICOS

UNICO: Lo recogido en el apartado Hechos de esta resolucién, fundado en el
desarrollo de [a investigacidn policial e instruccion judicial hasta ahora realizada,
permite establecer una relacion con la. actividad delictiva objeto de estas
actuaciones (los atentados terroristas del 11 de marzo de 2004 vy del 3 de abril
de 2004 y todo el entramado personal y material preparatorio, asi como la
actividad concurrente y posterior desarrollo con relacion a los mismos y a los
presuntos participes o implicados, especialmente, por lo que hace al caso, a los
tetéfonos surgidos de las investigaciones), o que es Gtil y necesario para la
investigacion eficaz del mismo (la determinacion de titularidades y ubicaciones).
En atencién a ello, y al amparo de lo dispuesto en los articulos 13 y 311

de la vigente Ley de Enjuiciamiento Criminal, en relacion con el articulo 579 de
la citada ley procesal y articulo 18 de la Constitucion Espafiola, que permmiten
adoptar una medida que afecte o restrinja de modo justificado, razonable y
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proporcionado [a esfera intima de la perscna o su ambito de privacidad, siempre
y cuando se aprecie su necesidad (inexcusable para perfilar y aclarar la
intervencion personal de los presuntos implicados, identificando los teléfonos
resefiados, en cuanto a sus fitulares y ubicacion), que la actividad delictiva
ADMINISTRACION investigada (192 asesinatos terroristas consumados en fotal, mas de 1.000

DB JUSTICIA asesinatos terroristas en grado de tentativa, cinco delitos de estragos terroristas
en total, tenencia ilicita de sustancias explosivas, integraciéon en organizacion
terrorista, colaboracidon con organizacion terrorista, etc.) quepa calificarla de
grave (atendiendo al tipo penal, pena prevista legalmente, circunstancias
concurrentes, importancia y trascendencia social del hecho delictivo), que la
misma se atribuya policial y/o judicialmente a persona determinada o
determinable en atencion a la investigacion.en curso {o que sea necesaria la
identificacion de los usuarios y/o titulares de los terminales telefonicos
resefiados para la fijacion del entramado de relaciones y vinculaciones y el
esclarecimiento de los delitos objeto de esta instruccidn judicial y sus participes
criminales), y que la medida restrictiva limitadora se encuentre justificada ante el
S tipo de delincuencia investigada (bien por resultar esta medida complementaria
- a otras, bien por devenir imprescindible o necesaria, al no considerarse eficaz,
por si sola, otra medida menos lesiva de derechos, libertades o facultades de los
ciudadanos) procede acordar interesar a la compaiia TELEFONICA S.A., Ia
identificacidén de los titulares de los teléfonos reflejados en el apartado Hechos
de esta resolucidon (desde el 1 de enero de 2003 hasta la fecha actual), asi como
su ubicacion territorial (con indicacidon del domicilio, establecimiento o lugar
donde se encuentre, calle o plaza, nimero, poblacién).

Vistos los preceptos legales citados y demas de general y pertinente
aplicacion.

PARTE DISPOSITIVA

DISPONGO: Interesar de la compafiia TELEFONICA S.A., faciliten a este
Juzgado, en sopdrte informatico y soporte papel, con la_maxima urgencia, la
identificacion de los titulares de los teléfonos (aungue el teléfono ostente la
condicion de secreto) que a continuacion se reflejan  (desde el 1 de enero de
2003 hasta la fecha acfual), asi como su ubicacién territorial (con indicacién del
domicilio, establecimiento ¢ lugar donde se encuentre, calle o plaza numero,
poblacion, etc):

N

915940357
900806159
900806161
900810136
900810354
900851455
800878185
900878254
901335533
902011115
902013880
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902103716

902113384

902113547

902180449

902193424

902300600

902357000

902368369

902444567

902902720

906294593

912095437

912431143

912471075

912560806

912721140

912800877

912919087

913266111

913514254

013528664

913562198

914046268

914068000

914250579

914664405

915017770

916052281

916058466

916765489

916791244

916083882

916985270

916990692

917353768

917981886

917988272

025357647

932386210

934807215

0935875172

936979902
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948235209

966502472

956506478

. 985129240

085129247

985129256

985129257

985129280

985510020

985510058

885510109

985510809

985510877

085511361

985511394

985515735

985515998

985516547

085516594

0855620855

985521336

985540669

985542224

065542722

985549368

985549820

985550058

985561498

985561889

985565117

985568202

9855688382

985569523

0855775687

985833106

985881662

985882334

985883102

985830246

985931328

985931389

9856931479

985931495

985932643

985935906

985937221

ral
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985937429
985239749
| 985985113 |
ADI];lEIP}{%r%égON Expidase el correspondientes mandamlento dirigido al Director de la

mencionada compaiiia TELEFONICA S.A., al que se acompafiara copia en
soporte informatico del listado telefénico de nimeros cuya informacion se
solicita, para facilitar su tratamiento.

~ Notifiquese esta resolucion al Ministerio Fiscal con indicacién que contra
fa misma cabe recurso de reforma, en el plazo de tres dias, ante este Juzgado
Central de Instruccion.

Asi, por este mi auto, lo acuerdo, mando y Frmo JUAN DEL OLMO

GALVEZ, MAGISTRADQ-JUEZ del Juzgado Central de Instruccion numero
SEIS de la Audiencia Nacional.

DILIGENCIA: Seguidamente se cumple lo acordado, doy fe.
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JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION
NUMERO SEIS
MADRID

PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/2004

En resolucién dictada en el dia de la fecha en las presentes actuaciones
he acordar interesar a la compafifa TELEFONICA S.A., faciliten a este Juzgado, en
soporte informatico y soporte papel, con la mixima urgencia, la identificacién de
los titulares de los teléfonos (aunque el teléfono ostente la condicién de secreto) que
se reflejan en la resolucion que por copia se acompaiia (desde el 1 de enero de 2003
hasta la fecha actual), asi como su ubicacidn territorial (con indicacion del domicilio,
establecimiento o lugar donde se encuentre, calle o plaza, niimero, poblacién, etc.).

Adjunto remito el correspondiente mandamiento dirigido a la citada
compafifa, al que se acompafia copia, en soporte informatico, det listado telefénico de
nimeros cuya informaciodn se solicita, para facilitar su tratamiento.

En Madrid, a 3 de agosto de 2005.

EL MAGISTRADOQ-JUEZ

Fdo.: Juan del QOlmo Galvez

TEPOL

&ooYg



ADMINISTRACION
DE JUSTICIA

JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION
NUMERO SEIS
MADRID

PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/2004

En resolucion dictada en el dia de la fecha en las presentes actuaciones
he acordar interesar de esa compafiia TELEFONICA S.A., faciliten a este Juzgado,
en soporte informatico y soporte papel, con la miaxima urgencia, la identificacion
de los titulares de los teléfonos (aunque el teléfono ostente la condicidn de secreto)
que se reflejan en el soporte informatico que se acompafia para facilitar su
tratamiento (desde el 1 de enero de 2003 hasta la fecha actual), asi como su
ubicacién territorial (con indicacién del domicilio, establecimiento o lugar donde se
encuentre, calle o plaza, mimero, poblacidn, etc.).

En Madrid, a 3 de agosto de 2005.

EL MAGISTRADOQO-JUEZ

Fdo.: Juan del Olmo Galvez

K | (¢ -

SR. DIRECTOR DE TELEFONICA, S.A.
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NUMERO SEIS
MADRID

PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/2004

PROVIDENCIA MAGISTRADO-JUEZ
D. JUAN DEL OLMO GALVEZ

En Madrid, a tres de agosto de dos mil cinco.
No habiéndose ejecutado formalmente la resolucién de 27 de julio de 2005 en

cuanto al extremo: "Por recibido oficio procedente de la Comisaria de Policia
Cientifica de fecha 14 de Julio de 2005 con registro de salida 14.594, por el que se

solicita una segunda cinta de video reivindicativa Atentados 11-A, tnase al -

procedimiento y hdgase entrega al Sr. Comisario General de Policia Cientifica de una
copia autenticada de la cinta de video que obra en las actuaciones, intervenida en las
inmediaciones de la mezquita sita en Madrid al objeto de que se proceda al examen
de la misma por la Seccién de Balistica Forense”, déjese sin efecto el extremo citado
acordado en su lugar hacer entrega a la Comisaria General de Policia Cientifica, al
objeto de su detenido examen por la Seccidn de Balistica Forense, de copia
autentificada de las dos cintas de video encontradas en el desescombro llevado a
cabo en la calle Carmen Martin Gaite de Leganés (Madrid), al objeto de completar el
informe ya en su momento emitido (con relacién al video de reivindicacion de 13 de
marzo de 2004 y una primera cinta que se localizé en Leganés), para que con
relacion a la segunda cinta localizada en Leganés se manifieste si hay diferencias o
no con relacion a las conclusiones emitidas en el referido informe pericial.

Asi o acuerda y firma 8.Sa., DOY FE.

- [
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PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/2004

COMPARECENCIA

En Madrid, a tres de agosto de dos mil cinco.

Ante S.Sa. y asistido de mi el Secretario Judicial, comparece el miembro del
Cuerpo Nacional de Policia, con destino en la Comisaria General de Policia
Cientifica, Seccién de Balistica Forense, con carnet profesional n® 58.920, a quien en
este acto por S.5a. y en ejecucion de la resolucion de 27 de julio de 2005, se le hace
entrega de copia autentificada de las dos cintas de video encontradas en el
desescombro llevado a cabo en la calle Carmen Martin Gaite de Leganés (Madrid), al
objeto de completar el informe ya en su momento emitido (con relacidn al video de
reivindicacion de 13 de marzo de 2004 y una primera cinta que se localizé en
Leganés), para que con relacidn a la segunda cinta localizada en Leganés se
manifieste si hay diferencias o no con relacion a las conclusiones emitidas en el
referido informe pericial.

Leida la presente, la firma el compareciente por estar de acuerdo con su
contenido, después de S.Sa. y conmigo, ¢l Secretarto Judicial, en prueba de recibo de
la copia autentificada de las cintas de video referidas. Doy fe.

SeRelti
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JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION N° 6
MADRID

GENOVA 22
Teléfono: 913973314

EDMINISTRACION
DE JUSTICIA Fax: 213105581

PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/04

COMPARECENCIA.~ En Madrid a tres de agosto de dos mil
cinco, ante el Sr. Secretario del Juzgado Central de
Instruccidn n® 6 de la Audiencia Nacional, comparece el Sr.
Letrado del Iltre. Colegic de Abogados de Madrid con carnet
profesional n°® 70513, D. Andreas Chalaris, en la defensa
que ostenta de RACHID AGLIF y HICHAM RQUSAFI, a fin de
solicitar se le haga entrega del DVD gque contiene copila de
la causa Sumario 20/04 alzada secreta, 32* PARTE.

Por 5.5% en este acto se acuerda hacer entrega del DVD
a la defensa de RACHID AGLIF vy HICHAM RQUSAFI, con las
advertencias legales en cuanto al secreto de las
actuaciones fijado en el articule 301 de la Ley de
Enjuiciamiento Criminal, a los efectos solicitados,

. Asimismo se 1informa dque si se detectase cualguier
fallo o anomalia en el DVD que se entrega, lo comunique a
este Juzgadoe con devolucidn del entregadeo fallido a fin de
que el mismo pueda ser sustituido.

P
L

Leida y encontrada conforme firma el compareciente en
C prueba de su recibo y enterado de la advertencia legal
fijada en el articulo 301 de la Ley de Enjuiciamiento
Criminal, después de $5.5°% de lo que Doy fe.
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JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION N° 6
MADRID

GENOVA 22
Teléfono: 913973314

ADMINTHTRACION
DE JUSTICIA Fax: 913105581

PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/04

COMPARECENCIA.- En Madrid a tres de agosto de dos mil
cinco, ante el Sr. Secretario del Juzgado Central de
Instruccidén n® 6 de la Audiencia Nacional, comparece el Sr.
Letrado del Iltre. Colegio de Abogados de Madrid con carnet
profesional n® 53,679, D. Antonio Alberca Pérez, en la
defensa que ostenta de RAFA ZOUHIER, a fin de solicitar se
le haga entrega del DVD gue contiene copia de la causa
Sumario 20/04 alzada secreta, 3* Y 4% PARTE.

Por S.S% en este acto se acuerda hacer entrega del DVD
a la defensa de RAFA ZOUHIER, con las advertencias legales
en cuanto al secreto de las actuaciones fijado en el
articulo 301 de la Ley de Enjuiciamiente Criminal, a los
efectos solicitados.

Asimismoc se informa que si se detectase cualguier
fallo o anomalia en el DVD gque se entrega, lo comunique a
este Juzgado con devolucidn del entregado fallido a fin de
gue el mismo pueda ser sustituido.

Leida y encontrada conforme firma el compareciente en
prueba de su recibo y enteradec de la advertencia legal
fijada en el articulo 301 de la Ley de Enjulclamilento
Criminal, después de S.5°% de lo gue Doy fe.
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Javier Sanchg

DIRECTOR GENERAL

Madrid, 29 de julio de 2005

Excmo. Sr. D. Juan del Olmo
Magistrado-Juez

Juzgado de Instruccion Namero Seis
MADRID

De acuerdo con el Suplicatorio de ese Juzgado, de 22-06-05, relativo
al Sumario 20/2004, sobre los atentados terroristas ocurridos en Madrid, el 11
de marzo de 2004 y en Leganés, el 3 de abril del mismo afio, adjunto le remito
el video de la cadena de television Al Jazeera que [a Embajada de Espafia en
Qatar nos ha hecho llegar.

_F’SC\/t\(JOA(/\J

Javier Sancho
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Telefonica

Procedimiento: SUMARIO 20/04 T——gy : '
N/Ref.: Proteccién de Datos y Relaciones con Ia Admm;strac;én (05—07308)
Asunfo: Informacion abonados .

ILMO. SR.

Acuso recibo de su oficio de fecha 20 de julio de 2005, dimanante del pro-
cedimiento de referencia que se tramita en ese Juzgado y al respecto adjunto a V.1,
en soporte magnético, listado con la tifularidad de fos numeros pertenecientes, en
principio, al -servicio telefénico bésico interesados en su oficio desde, al menos, ef
afio 2003 a fa actualidad.

Madrid, 29 de julio de 2005.

DIRECTOR GESTION JURIDICA

ILMQO. SR. MAGISTRADO-JUEZ DEL JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION N° 6 -
AUDIENCIA NACIONAL

Telefanica de Espafa, S.A.U,
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JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION
NUMERO SEIS
MADRID

ADMINISTRACION
DE TUSTICTA

PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/2004

PROVIDENCIA MAGISTRADO-JUEZ
D. JUAN DEL OLMO GALVEZ

En Madrid, a tres de agosto de dos mil cinco.

El escrito remitido por el Gabinete del Ministro, Ministerio de Asuntos
Exteriores y de Cooperacion, al que acompafia video de la cadena de television Al
Jazeera que la Embajada de Espafia en Qatar les ha hecho llegar, inase y procédase a
su visionado por este Instructor y por el intérprete de drabe identificada con el
ntimero de S 20-04-B-12, a presencia del Sr. Fedatario Judicial. Quede la cinta
remitida una vez se proceda a su visionado en la Pieza Separada de
Videograbaciones bajo la custodia del Fedatario Judicial.

El escrito remitido por telefénica referencia “Proteccién de Datos y
Relaciones con la Administraciéon (05-07308)”, Asunto: Informacién abonados, al
que acompafia, en soporte magnético, listado con la titularidad de los nimero
pertenecientes, en principio, al servicio felefonico bésico interesado mediante oficio
de 20 de julio de 2005, al menos, el afio 2003 a la actualidad, Gnase y dese traslado a
la Unidad Central de Inteligencia, en soporte informatico, de copia de la informacidn
facilitada para que procedan a su andlisis y valoracién.

Asi lo acuerda y firma 3.5a,, D? FE.

/
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JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION N°6
AUDIENCIA NACIONAL

ADMINISTRACION |MADRID
DE JUSTICIA

DILIGENCIA: La extiendo yo, el Secretario, para hacer constar que hoy, tres de
Agosto de dos mil cinco, se ha procedido en este Juzgado, y en el Sumario 20/04, al
visionado de la cinta VHS remitida por el Ministerio de Asuntos Exteriores y de
Cooperacidn con fecha de entrada el dos de agosto de dos mil cinco, a presenciade
interprete identificada como s 20-04 B-12, quien manifiesta que la traduccién literal de
[ la caratula de la propia cinta es “Discurso de Ben Laden (La Tregua) el 15 de Abril de
' 2004” y, tras su visionado, que dicho titulo corresponde con su contenido y que habla de
los atentados del once de marzo de dos mil cuatro en Madrid. Y para que asi conste
DOY FE:
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PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/2004

PROVIDENCIA MAGISTRADO-JUEZ
D. JUAN DEL OLMO GALVEZ

En Madrid, a tres de agosto de dos mil cinéo.

Visto el contenido de la anterior diligencia, remitase la cinta de video de la
cadena de television Al Jazeera a la Comisaria General de Policia Cientifica, a fin de
que, a presencia de Fedatario Judicial, puedan hacer copta en audio. de la misma
mejorando en lo posible la audicién aumentando su volumen; hecha Ia copia bajo la
fe publica judicial, se entregara al intérprete de 4rabe con identificacién de testigo
protegido S 20-04-B-12 a fin de que realice traduccion literal de su contenido en
audio. '

Asilo acuerda y firma S.8a., DOY FE

DILIGENCIA.- Seguidamente se¢ cumple lo acordado. DOY FE.
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JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION
NUMEROQ SEIS
MADRID

PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/2004

En resolucién dictada en el dia de la fecha, he acordado remitir a esa
Comisarfa General de Policia Cientifica la cinta de video de la cadena de television
Al Jazeera , a fin de que, a presencia de Fedatario Judicial, puedan hacer copia en
audio de la misma mejorando en lo posible la audicion aumentando su volumen.

En Madrid, a 3 de agosto de 2005.

EL MAGISTRADO-JUEZ

Fdo.: Juan del Olmo Galvez

COMISARIA GENERAL DE POLICIA CIENTIFICA
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NUMERO SEIS
MADRID

PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/2004

COMPARECENCIA

En Madrid, a tres de agosto de dos mil cinco.

Ante S.Sa. y asistido de mi el Secretario Judicial, comparece ¢l Inspector del

- Cuerpo Nacional de Policia, con destino en la Unidad Central de Inteligencia de la

Comisaria General de Informacion, con carnet profesional n® 87.529.
Por S.Sa. en este acto acuerda hacerle entrega, y se le facilita, en soporte
informatico, de copia de la informacion facilitada por telefénica cumplimentando la

solicitud efectuada con fecha 20 de julio de 2005, y de copia de la resolucién que -

acordaba tal solicitud, asi como de los autos dictados en esta misma fecha en los que
se acuerda solicitar informacidn a MOVISTAR, VODAFONE, AMENA vy
TELEFONICA, al objeto de que tengan constancia de los niimeros de identificacién
que como secretos o no identificados, salvo error uw omisién, figuran en las
actuaciones.

Leida la presente, la firma el compareciente por estar de acuerdo con su
contenido, despu¢s de S.Sa. y conmigo, el Secretario Judicial, en prueba de recibo de
la documentacion reflejada. Doy fe. :
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En Madrid, a tres de agosto de dos mil cinco.

Ante S.Sa. y asistido de mi el Secretario Judicial, comparece el miembro del
Cuerpo Nacional de Policia, con destino en la Brigada Provincial de informacion,
GRUPO TEDAX de Madrid, con carnet profesional n°® 65.255 al objeto de
cumplimentar el compromiso que adquirié en su declaracién, hace entrega de dos
documentos encabezados, uno de ellos, “DIA 3 de ABRIL del 2004” y otro “DIA 4
de ABRIL del 20047, planos de situacién del nimero 40 de la calle Carmen Martin
Gaite de Leganes, correspondientes a las labores por €] realizadas en las fechas
indicadas. '

Por S.5a. s¢ acuerda dar traslade de la presente comparecencia y de los
documentos aportados, mediante copia, al Ministerio Fiscal para su conocimiento y
constancia.

Leida la presente, la firma el compareciente por estar de acuerdo con su
contenido, después de S.Sa. y conmigo, el Secretario Judicial,. Doy fe.
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MADRID

PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/2004

PROVIDENCIA MAGISTRADO-JUEZ
D. JUAN DEL OLMO GALVEZ

En Madrid, a tres de agosto de dos mil cinco.

Conforme viene acordado, dese traslado al Ministerio Fiscal de copia de la
comparecencla efectuada en el dia de la fecha por el Funcionario del Cuerpo
Nacional de Policia con carnet profesional n® 65.255, asi como de los documentos
aportados. '

Asilo acuerda y firma S.Sa., DOY }FEK

s —

» ]

DILIGENCIA.- Seguidamente se cumple lo acordado. DOY FE.
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S/REF: SUMARIO20/04
N/REF.: COMISARIO GENERAL DE INFORMACION
FECHA: 29 de julio de 2005

ASUNTO: INFORMACION SOBRE MOHAMED Y AHMED ADAHCHOLUR

LA AUDIENCIA NACIONAL

gslin DIRECCION GENERAL

Faunh

&Gz DE LA POLICIA

A COMISARIA GENERAL DE
INFORMACION

SALIDA
NO DUOE0HIZOTES
29-07-03 14:29:44

DESTINATARIO: [LMO. SR, MAGISTRADO JUEZ DEL JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION NUMERQ SEIS DE

Para conocimiento, constancia y efectos, se acompaia escrito del dia de
la fecha, procedente de ia Unidad Central de Informacion Exterior de esta
Comisaria General, por el que se da cuenta de datos relativos a las
declaraciones hechas en Francia por los detenidos resefiados en el epigrafe.

EL COMISARIO GENERAL
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MINISTERIO
DEL INTERIOR DIRECCION GENERAL

DE LA POLICIA

COMISARIA GENERAL DE
INFORMACION

UNIDAD CENTRAL DE
INFORMACION EXTERIOR

OFICIO
S/REF.: SUMARIO 20/04

N/REF.: CGI/UNIDAD CENTRAL DE INFORMACION EXTERIOR. §-1*
FECHA: 29 de julio de 2003

ASUNTO: Remitiendo datos sobre detenciones en Francia.

DESTINATARIO: JUZGADO CENTRAL SEIS. AUDIENCIA NACIONAL.

Como consecuencia de la reciente operaciéon antiterrorista, desarrollada
en Francia el pasado martes, dia 26 de los corrientes, vinculada de alguna
manera con fa investigacion en Espafia de los atentados terroristas del pasado
11 de marzo de 2004, en Madrid, esta Unidad informa a ese Juzgado sobre el
desarrollo de dos lineas de investigacion que, vinculadas con la llevada a cabo
en Espafa, han realizado los Servicios franceses, y cuyo contenido es el
siguiente:

A) VINCULOS DE MOHAMED BOUHARRAT! CON REDES DE TRAFICO
DE ESTUPEFACIENTES:

1. En el marco de la investigacién del 11-M, como consecuencia del
registro efectuado en el domicilio de Carmen Martin Gaite, 40 de
Leganes?, se encontré un papel con la anotacién de un nimero de
teléfono francés, el 0320943779, y el nombre de AMOMALIK vy

ABUMALIK.

! Ingresado en Prisidn por su relacién con los atentados del 11-M.
? Domicilio donde el 04 de abril de 2004 se suicidaron siete miembros de la célula operativa autora del
11-M.

1

[CORRES ELECTRONICO] JULIAN GONZALEZ SEGADOR S/N
. . 28043 - MADRID
cgi.Uucie@dgp.mir.es TEL.: 91 58220 69 -
FAX: 91 582 22 82




Esta CGI trasladd, en escrito de fecha 14-04-04, esos datos a los
Servicios franceses al objeto de que informaran sobre cuantos datos
fuera posible obtener al respecto.

Servicios franceses, en escrito de 06-05-04, contestaron que el fitular de
ese ndmero (FRANCE TELECOM) era BOUNAB HASSANI, con
domicilio _en calle Tunis, 12 en Tourcoing. Asi mismo,
investigaciones realizadas al respecto dieron como resultado que el
propietario de la finca en cuestién era ALI ASAN, nacido en 1914 en El
Haouch (Argelia fallecido_en 1982. Este (ltimo individuo se habria
casado en 1944 con FATIMA HASSANI, nacida en 1930 en_El Haguch,
con guien tuvo 4 hijos, todos nacidos en Toucoing (Francia): BOUNAB
(05-06-60),. BOURIA (21-09-62), ABDELKRIM (14-12-66} vy

ABDELMALYK (07-06-71).

El 22-06-05, Servicios franceses informan que a finaies de 2002, la
Policia francesa desmanteld una red de importacidn de resina de
cannabis de Espafa a Francia, dirigida por HASSANI BOUNAB @
BABOU (05-06-60 en Toucoing), detenido en Francia cuando regresaba
de Espafia, y HASSANI ABDELMALIK @ MICHEY (07-06-71 en
Toucoing), detenido en Aigeciras®. Informaron que i0s hermanos
HASSANI iban con regularidad a Espafia y volvian con centenares de
kilos de droga a Francia, revendiéndola después en varias ciudades. El
detenido en Espaifia (HASSANI ABDELMALIK) fue extraditado a Francia,
siendo ambos condenados el 24-01-05 a 7 y 6 afios, respectivamente,
de prisién firme por el Tribunal de Gran Instancia de Lille.

En el mismo escrito anterior, se informaba que el proveedor de ambos
hermanos era un individuo Hamado YOUCEF BECHARI el cual no
habia sido detenido.

Esta UCIE identifico a este sujeto como YOUSSEF BECHARI, nacido
en 1972 en Tanger, Marruecos, con domicilio en Algeciras, calle
Duero, 2. 1° izquierda, del cual no consta detencién alguna en
nuestro pais.

Ei 18-07-05, Servicios franceses informan sobre el RESULTADO DE
LOS INTERROGATORIOS A LOS HERMANOS HASSANI ‘destacando lo
siguiente:

++ Segdn los datos recabados en el desarrolio de ia investigacidn,
los _hermanos HASSANI son tctalmente ajenos_al _entorno
islamista radical. Se mueven solo por beneficio inmediato.

* Detenido en Algeciras el 23-12-02 por UDYCO de Milaga a efectos de extradicién a Francia. Fue
conducido a la carcel de Valdemoro y trasladado a la de San Sebastidn, siendo extraditado el 20-03-03.
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Desde diciembre de 2002 a marzo de 2003, ABDELMALIK

HASSANI dijo gue compartid celda en Espafia con un ciudadano
marroqui, llamado MOHAMED, que “promnunciaba discursos

extremadamente viofentos”.

En relacion al tal MOHAMED, manifestaron que se_presentaba
como un veterano de los campos de entrenamiento afiliados a AL
QAIDA, implantados en Afganistan, con anterioridad a los
ataques de 2001. Segin dichas manifestaciones, el tal
MOHAMED decia gue habia sido enviado por orden de un
representante de AL QAIDA en Espafia, haciendo referencia los
Servicios franceses a la posibilidad de que tal representante fuera
ABU DAHDAH* (IMAD EDDINE BARAKAT YARKAS,
ciudadano de origen sirio recientemente juzgado en el marco del
Sumario 35/01, instruido por el Juzgado Central de Instruccion
Cinco de esa Audiencia Nacional). En la zona de entrenamiento,
MOHAMED habria recibido formacién en el manejo_de armas
ligeras y en la fabricacién de explosivos.

MOHAMED habria _manifestado_también a ambgs hermanos
HASSANI su resentimiento hacla FEspafia, motivado por ia
postura de su Gobierno al lado de los norteamericanos en el
asunto iraqui. Al parecer, segln comeptaron los hermanos
HASSANI, MOHAMED queria morir como martir. Lo

describieron como un operativo que se entrenaba fisicamente en
la carcel y gue se habria afeitado para pasar desapercibido.

MOHAMED justificaba la_comisién de delitos comunes con la
condicién de que el beneficio _sirviera para_financiar [a causa

(JIHADY". o
Segiin manifesté ABDELMALIK, MOHAMED le propuso, cuando

saliera de la_carcel, atacar a mayoristas_de resina_de cannabis
establecidos en Espafia, para robarles el dinerg del tréfico de

drogas con el fin de utilizarlo para “glorificar a ALA".

Servicios_franceses _también informan_gue durante este periodo
en prisiones espaiiolas, sequn ias mismas manifestadiones de los
hermanos HASSANL el tal MOHAMED entabld relacion con
TRES PRESOS DE E.T.A°, con los que mantenia estrechas
refaciones., En esa ocasion fue cuando ABDELMALIK facilito su
nmero ae teléfone @ MOMAMED. '

¢ Esta Unidad carece de datos que puedan corroborar dicha informacidn.

’ Planteamiento propio de una ideologfa salafista jihadista, la misma que procesaban los autores de fos
atentados del 11-M. _

% La UCIE no tiene datos gue confirmen esa informacién.
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Como luego se verd, esta seria pues la razon de qgue el teléfono
de ABDELMALIK (AMOMALIK) apareciera en_ el _piso_de

Leganes.

6. Servicios franceses hacian mencidén al parecido psicoldgico, segin la
informacién dada por los hermanos HASSANI, del tal MOHAMED con
el perfil de ALLEKEMA LAMARI, haciendo referencia a la informacion
que sobre €] mismo les habia facilitado el CNI. Al mismo tiempo, citaban
también la coincidencia de dicho estado psicolégico con los miembros
del grupo “MARTIRES PARA MARRUECOS', desarticulados por esta

UCIE en |2 Operacion NOVA (Sumarios 26/04 y 06/05-D, ambos
del Central Cinco). '

7. Sin embargo, en el mismo escrito antetior, Servicios Franceses afirman

gue se ha podido establecer que el tal MOHAMED no es ofrp gue

MOHAMED BOUHARRAT’, nacido 11-05-79 en Tanger,
St Marruecos, hijo de Abdeslam y de Rhimou.

8. Del contenido de todo lo dicho, los Servicios franceses

establecen que existe vinculacién de los _hermanos HASSANI
con los terroristas suicidas del apartamento de Leganes,
demostrandose asi (seqin elios), los vinculos existentes entre

los grandes tréficos de derecho comiin _como el de
estupefacientes y el terrorismo. '

En este punto hay que hacer mencidn que, de los datos de la investigacion
desarroliada por esta UCIE, no se desprende vinculacion alguna entre los
hermanos HASSANI y al radicalismo islamico que fundamentd los atentados
terroristas del 11-M, careciendo también de datos, aparte de o aqui resefado,
que refacionen a dichos hermanos con los miembros conocidos de 0s grupos
gue participaron en esos atentados.

También hay que hacer mencién a que la anotacion referida del teléfono
francés con el hombre de AMOMALIK, fue encontrado, en el piso de Leganes,
en una tarjeta de visita a nombre de ALBERTO BARCO GARCIA, abogado, en la
que también aparecia el teléfono de MOHAMED BOUHARRAT

(619.56.35.06) v en su parte posterlor el de MEBROUK ABDELAZIZ
AMER® (699.48.24.71).

En cuanto al periodo de coincidencia en prision, entre MOHAMED
BOUHARRAT y ABDELMALIK HASSANI, se ha podido constatar lo
siguiente: ABDELMALIK estuvo en la cércel de Valdemoro desde el 29-12-02
hasta el 12-03-03, fecha en la que fue Hevado a San Sebastian para su
extradicion a Francia, mientras que BOUHARRAT estuvo en la misma carcel

! Evidentemente se supone que fruto de algdn reconocimiento totograﬁco
¥ Actualmente esta UCIE mantiene abierfo un dispositivo para la Jocalizacién y detencion de diche
individuo por su vinculacion con los atentados del 11-M,
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del 27-02-02 hasta 20-05-03, por lo que ambos_coincidieron desde el 27-02-03
al 12-03-03,

B) INCULO§ DE MOHAMED BELHADJ CON EAMILIA EN FRANCIA Y
ESPANA:

Otra iinea de investigacion dei 11-M relacionada con las detenciones en
Francia es la del teléfono 628.15.06.73°.

Al investigar dicho teléfono, se averigud que tenia numerosas llamadas del
625.94.49.48, v que dste a su vez habia lamado al 91.861.10.14,
correspondiente al Centro de Salud de San Martin de Valdeiglesias, sito en la
Nt calle Bola, s/n. En dicho Centro relacionaron con ese nimero a MOHAMED

BELHADJ, quien también tenia ficha en el Centro de Salud de Pelayos de la
Presa, siendo identificado fotogréficamente como el empleado de una
hamburgueserfa llamada EL PATO LOCO, sita en ia Avda. de la Estacion de San
Martin de Valdeiglesias, junto al ndmero 6.

En dicha gestién también se identifica el numero de cuenta en La Caixa de
MOHAMED BELHADJ, (2100.4081. 642100081192)*°, con un domicilio en la
Piaza del Generalisimo, 9 de Pelayos de la Presa.

También figuraban en el Centro de Salud de San Martin de Valdeiglesias, en
relacién con el mismo ndmero telefomco y en su ficha o expediente, los
siguientes nombres:

- MALIKA BOUHALLIL (nacida el 01-01-67 y titular del NIE, X-

2599269-Q)
h - OTMAN ADAHCHOUR (nacido el 30 05-87, y con NIE, X-
2599268-S)
- MOHAMED ADAHCHOUR (nacido el 20-07-88, y con NIE, X-
2599327-M)

Se trata de madre y dos hijos con domicilio en la Avda. Madrid, 27 bajo-C de
San Martin de Valdeiglesias. El marido de MALIKA, y padre de ambos hijos, es
HAMADI ADHCHOUR ADAHCHOUR, nacido el 01-01-62 y con NIE, X-
1322887-L. Se averigud que todos eran primos de MOHAMED BELHADJ.

? Investigado como teléfono de HASSAN BELHADJ, hermano del buscado y huido MOHAMED
BELHADIJ. Fuentes fiables informaron que pertenecia a FARID EL MARZGUIOUI (con mismo
domicilio en Pelayos que MOHAMED BELHADJ).
' De esta cuenta se sacé dinero, supuestamente ef propic MOHAMED BELHADI, en una sucursal de Ja
Piaza de Sants en Barcelona el dia 04 de abril de 2004, coincidiendo con la huida de Madrid de
MOHAMED AFALAH vy posiblemente tambien de MOHAMED BELHADI tras ios hechos del 03 de
abri} de 2004 en Leganes.
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En fecha 07 de junio de 2005, se intervieng el teléfono 625.94.49.48 en
el Sumario 20/04 por ese mismo Juzgado Central 6 de Ia Audiencia Nacional,

toda vez que el mismo continuaba activo v funcionando®?.

En base a todo esto, se solicitd de Servicios franceses informacion sobre el
nimero 0320743871, al cual habfa llamado el 625.94.49.48, contestando
que correspondia a MOHAMED ADAHCHOUR, padre de AHMED
ADAHCHOUR, ambos residentes en Francia.

En escritc de 24-05-05, Servicios franceses informan que ambos
individuos han sido objeto de unidn, en su pais, a las investigaciones del 11-M,
ya que del tréfico del teléfono francés que se solicitd, se desprende una mayor
relacién con €l teléfono espaiiol, facilitando una serie de ilamadas entre las que
estd una del 11-03-04 a las 13:05 h. afirmando que el usuario del nimero

. francés es AHMED ADAHCHOUR, quien también tendria el movil
N 0621846419, con el que habria llamado al 625.94.49.48 ei 14-03-04 en

diferentes ocasiones.

Informaron gue AHMED ADAHCHOUR realizd viajes al extranjero
destacando uno a Espafia el 05-03-04 y otro el 06-03-05, desconociendo el
motivo de ambos. Las investigaciones en Francia determinaron que los
ADAHCHOUR tenian contactos en su pais con individuos ligados al movimiento
islamista de diversos origenes (palestinos, argelinos del FIS, salafistas
marroquies, etc.). ' '

El 22-07-05, a través del agregado de interior de la Embajada de Espafia
en Paris, se anuncia a esta UCIE préximas detenciones en Francia'?,
interesandose ios Servicios franceses por datos sobre los hermanos HASSANI
y sobre el teléfono 625.94.49.48.

Sobre el primer caso, se informé que MOHAMED BOUHARRAT esta en
prision por el 11-M y que interesaba ampliaran informacion sobre fa deciaracién
de los hermanos HASSANI en Francia, sin que hasta el momento se haya
recibido tal ampliacion. Se les informd sobre la identificacion de YOUSSEF
BECHARI y que, al parecer, estaba en Algeciras, si bien no estaba investigado
por su posible vinculacion al 11-M. Se les dijo también que se pensaba que
MOHAMED AFALAH estaria muerto en Irak, si blen sin confirmacion de ello
por el momento, y que MOHAMED BELHADJ no se sabia donde estaba.

También se fes dijo que en San Martin de Vaideiglesias viven posiblemente
unos primes de MOHAMED BELHADJ, dandoles los datos de ellos, MALIKA
BOUHALLIL (01-01-67, X-2599269-Q), OTMAN ADAHCHOUR (30-05-

11 P . - . s
Hasta el momento no estd identificado quien lo esta utilizando.
* No comunicaron quienes eran los abjetivos a detener.
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87, X-2599268-S), MOHAMED ADAHCHOUR (20-07-88, X-2599327-
M)*? y HAMADI ADHCHOUR ADAHCHOUR, nacido el 01-01-62.

Como ya se ha reflejado al inicio del presente escrito, el martes 26
de los corrientes, los Servicios franceses proceden a la detencién de:

- MOHAMED ADAHCHOUR, nacido en 1949 en Mioud (Elhaussima), Ben
Bouyache (Marruecos), hijo de Omar y de Fatima, con domicilio en 11
Allée des Acacias, en Wervicq Sur (59), Francia, hermano del citado
HAMADI ADHCHOUR ADAHCHOUR.

- AHMED ADAHCHOUR, nacido el 22-04-85 en Roncg (59), Francia, hijo
del anterior y de Amina BOUHALIL, con el mismo domicilio anterior y
sobrino de HAMADI ADHCHOUR ADAHCHOUR.

En principio, (& detencidn tiene lugar, segun dichos Servicios, por su
Nt presunta vinculacion con los atentados del 11-M en Madrid.

Asi las cosas, en el dia de ayer (28-07-05), esta Unidad es informada
verbalmente del resultado de las declaraciones de ambos detenidas, siendo
remitido a esta CGI una copia fntegra de las mismas. Al mismo tiempo, los
Servicios franceses informan que en fa noche de ayer, a las 21:00 horas, los
dos individuos iban a ser puestos en libertad por el Juez D. M. Jean Louis
BRUGUIERE, instando de esta CGI la localizacién ~urgente de HAMADI
ADHCHOUR ADAHCHOUR, en base al contenido de las referidas
declaraciones®®. El contenido de fas deciaraciones reafizadas por MOHAMED y
AHMED ADAHCHOUR, se resume en informe adjunto,

Se significa que, practicadas gestiones por esta UCIE, se ha comprobado el
domicilio de HAMADI ADHCHOUR, sito en Avenida de Madrid, 27, bajo C, de
San_Martin _de Valdeiglesias, constatando que el mismo se encuentra
actualmente, v de forma temporal, en Marruecos, teniendo previsto su regreso
dentro de un mes.

Esta Unidad continia con el analisis del contenido inteqro de las
manifestaciones remitidas por los Servicios franceses, cuyo resuitado
final se hara llegar oportunamente a ese Juzgado. Sin embargo, se
estima _conveniente que se solicite, via Comisidn _Rogatoria
Internacional, a las Autoridades francesas, copia de todo lo actuado
en funcion de los atentados del 11-M en ese pais, no solo en lo
referente a MOHAMED y _AHMED ADAHCHOUR, sino también la
solicitud, via Comisié ogatoria _internacional dirigida a _las
Autoridades judiciales francesas, de cuanta _informacion, referente a
los atentados terroristas del 11 de marzo_de 2004 en_ Madrid. se
desglose del contenido de las actuaciones llevadas a cabo como

? Bserito nuestro de 20-07-03,
** Declaraciones prestadas ante el Yuez francés citado, D. M. Jean Louis BRUGUIERE.
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consecuencia de la detencién osterior condena de _ilos h anos
HASSANI BOUNAB @ BABOU (05-06-60 en Toucoing, Francia), y
HASSANT ABDELMALI MICHEY (07-06-71 en Toucoin rancia).

Fdo.: Inspector Jefe, C.P. 18.403.

,_
I
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RESUMEN DEL ANALISIS PROVISIONAL EFECTUADO SOBRE
LAS DECLARACIONES DE MOHAMED Y DE AHMED
ADAHCHOUR ANTE LAS AUTORIDADES FRANCESAS.

En fecha 28 de julio de 2005, via fax con registro de entrada
31.119, son remitidas a esta UCIE copia de las declaraciones
tomadas a los resefiados (hueve a cada uno de ellos), en las que se
implicaba @ HAMADI ADAHCHOUR, ciudadano marroquf residente
en Madrid, como la persona gue habia ocultado en su domicilio, con
posterioridad a los atentados del 11-M, a MOHAMED BELHADJ],
uno de los presuntos responsable de los mismos y en paradero
desconocido en la actualidad.

Del estudio de las declaraciones aportadas se extraen las
siguientes conclusiones:

1. AHMED ADAHCHOUR

Presenta numerosas contradicciones en las nueve
declaraciones que presta.

Por lo que respecta a la posibilidad de que Hamadi
ADAHCHOUR, tio suyo, hubiera escondido en su domicilio a
Mohamed BELHADJ con posterioridad a los atentados
terroristas del 11 de marzo de 2004, se establece lo siguiente:

- A lo largo de las cinco primeras declaraciones, el
detenido niega cualquier tipo de impiicacion de su tio
Hamadi ADAHCHOUR en los atentados, manifestando
que la tUnica relacion del mismo con Mohamed
BELHAD] es familiar, puesto que este (ltimo esta
casado con Leila ADAHCHOUR, hermana de
Hamadi, habiéndole prestado exclusivamente en el
afio 2001, cuando Mohamed BELHAD]J llegd a Espaiia,

Ao s
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alojamiento en su casa y ayuda para legalizar su
situacion en este pais,

- Sin embargo, en la sexta declaracién, tras la pregunta
siguiente " Entre la gasolina para bajar y el
precio de los dos billetes de regreso en avion a
Francia, ha debido costaros mas o menos
trescientos euros. Eso seria la mitad de tu
salario. Esto es demasiado para un servicio a uit
simple tio residente en Madrid, que ademas os
ha metido en el lio porgque es él guien alojo a
Mohamed BELHADJ en Espafia y es por su
nimero de teléfono gque hemos llegado hasta
vosotros y por lo que vosotros estais detenidos
como imputados, Ademas esta el hecho de que
AFALAH, BELHADJ y BOUCHAR huyeran de
Espafia por Ilos Paises Bajos. No son
demasiadas coincidencias?”, el detenido
manifiesta que su tic (Hamadi) le habia dicho que
Mohamed BELHAD) se habia radicalizado en Ja
Mezquita de la M-30 de Madrid y que habia tenido
contactos con gente de AL QAEDA.

Asi mismo, indica que su tio habla alojado a
Mohamed BELHADJ durante su huida, el cual,
segun dice, habia llegado cuatro dias después de
/a explosion del piso de Leganés’.

En esa misma declaracion, AHMED manifiesta que su
tio Hamadi les habia llamado a Francia en el
mes de marzo de 2004, cogiendo el dicente el
teléfono, para decirles que Mohamed BELHADJ
estaba en su casa desde hacia dos semanas y
qgue se escondia y que no. pensaba alojarfe
mucho trempo mas. .

- En la séptima declaracion manifiesta que su tio
Hamadi le habia dicho en el mes de marzo de

! Segin los datos conocidos, es muy probable que MOHAMED ‘BELHAD] huyera de Madrid ¢l mismo
dia de la explosion del piso de Leganés, en compaiiia de MOHAMED AFALAH, llegando ambos a
Barcelona,



2005, durante la estancia de Ahmed en Madrid,
gue Mohamed BELHADJ habia ido a su casa
directamente y le habia pedido que le alojara,
cuatro dias después de los atentados del 11 de
marzo de 2004. -

- En la novena declaracion confirma que su tio
Hamadi alojé a Mohamed BELHADJ cuatro dias
después de la explosion del piso de Leganées y
durante un mes, y manifiesta que se Io
comunica por teléfono a mediados del mes de
abril de 2004. -

Existe aqui una contradiccion con la declaracién anterior,
puesto que en aquella manifiasta que dicha conversacién
telefonica se produce en el mes de marzo de 2004.
Ademas no gueda claro si se estd refiriendo a un periodo
inmediatamente después a los atentados del 11-M
(marzo de 2004), o inmediatamente después a la
explosion de Leganés (abril de 2004). -

2. Mohamed ADAHCHOUR

En la segunda declaracion manifiesta que ha estado
enfadado con su hermano Hamadi por motivos
familiares. - -

En la tercera declaracién afirma que su_hermano
Hamadi no ha tenido nada que ver con los atentados
del 11 de marzo de 2004 ni con ningln grupo terrorista
y que aquél ha tenido contactos telefdnicos con su hijo
Ahmed por motivo de la compra de un vehiculo que
Hamadi queria efectuar en Béligica.

En la quinta declaracion dice que su hijo Ahmed le
habia dicho que Hamadi habia ayudado a Mohamed
BELHADJ a encontrar piso y a regularizar su situacién
en Espafia.

En la octava declaracién sigue- manifestando
desconocer dato alguno sobre la relacidén de su hermano

Ao OYE.
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Hamadi con Mohamed BELHADJ, negando que su
hijo Ahmed [e hubiera comunicado el hecho de que
Hamadi hubiera ocultado en su domiicilic a Mohamed
BELHADJ con posterioridad a los atentados del 11 de
marzo de 2004.

En sintesis, parece evidente una evolucion en el sentido de las
declaraciones y una contradiccion entre lo manifestado, no sdlo
entre ambos detenidos, sino incluso en las propias manifestaciones
de cada uno. Aunque no esta totalmente comprobado el cOmo y a
donde huyeron MOHAMED AFALAH y MOHAMED BELHADJ, asi
como si lo hicieron juntos 0 no, tampoco parece fiable en principio
las manifestaciones de AHMED ADAHCHOUR.
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JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION
NUMERO SEIS
MADRID

ADMINISTRACION
DE JUSTICIA

PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/2004

PROVIDENCIA MAGISTRADO-JUEZ
D. JUAN DEL OLMO GALVEZ

En Madrid, a cuatro de agosto de dos mil cinco.

Dada cuenta; visto el Informe de la Unidad Central de Informacion Exterior,
fechado el 29 de julio de 2005, con registro de salida nimero 200500020756 de 29
de julio de 2005 de la Comisaria General de Informacion, que se une a las presentes
actuaciones, y considerando su contenido, requiérase a dicha UCIE para que, previo
este Juzgado a resolver sobre la procedencia de librar una Comisiéon Rogatoria
Internacional a Francia, se informe:

A) Con relacién a Mohamed Bouharrat: 1/ analizar los datos obtenidos
con relacion al nimero de teléfono y el nombre que se contenian en
la  tarjeta encontrada en el piso de Leganés, dado que
grafoldgicamente se le atribuyen a Mohamed Bouharrat (Informe
Pericial 2004D0341B); 2/ que se informe st la Policia Francesa
obtuvo descripcion fisica del referido como “Mohamed” por los
hermanos Hassani (edad, estatura, complexién, origen nacional, y
cualquier otra circunstancia fisica descriptiva), y si se le
presentaron a dichos hermanos fotografias para la identificacion
del referido “Mohamed”; 3/ qué informacidn aportan los Servicios
Franceses con relacion a que el tal “Mohamed” entablé relacion
con tres presos de E.-T.A. y que la relacién con dichos presos de
E.T.A. por parte de “Mohamed” eran estrechas; 4/ sefialen en base
a qué los Servicios Franceses afirman que han podido establecer
que el tal “Mohamed” no es otro que Mohamed Bouharrat; 5/
aclaren el periodo temporal de supuesta coincidencia de Mohamed
Bouharrat con los hermanos Hassani en el centro penitenciario de
Valdemoro; 6/ sefialen si les consta a la UCIE que ¢l referido
Mohamed Bouharrat pudo acudir a campos de entrenamiento de Al
Qaeda, en quélugar y en qué periodo temporal.

B) Con relacién a los vinculos de Mohamed Belhadj: 1/ informen por
qué se atribuye el teléfono 628150673 a persona/s que no es Said
Aharouch, quien ha reconocido judicialmente ser su titular, y quien
se lo dejé el 11 de marzo de 2004 a Hassan Belhadj (primo, y no
hermano, de Mohamed Belhadj); 2/ aclaren si las declaraciones a
que se refiere su informe y andlisis son policiales y/o judiciales; 3/
respecto al andlisis de las declaraciones realizadas por Ahmed
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Adahchour y Mohamed Adahchour, vistas sus contradicciones,
vaguedades, e inconcreciones (ademas de recogerse maés
“informacién” en alguna de las preguntas que en las contestaciones
que se dan), las mismas, sin mas aditamento o justificacidn, no
justificarian una solicitud de C.R.I. en este Sumario, sin perjuicio
que con relacién a Hamadi Adahchour se valore policialmente, por
ser residente en Madrid, la actuacién que proceda en Espafia
respecto a su supuesta implicacidn con relacion a la investigacién
abierta, una vez se encuentre en territorio espafiol.

~ Asi lo acuerda y firma S.Sa., ?Y
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JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION
NUMERO SEIS

MADRID

PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/2004

En resolucién dictada en el dia de la fecha, he acordado requerir a
esa Unidad Central de Informacidon Exterior, visto el Informe de ia citada
Unidad, fechado el 29 de julio de 2005, con registro de salicla mimero

200500020756
Informacién, y

de 29 de julio de 2005 de la Comisaria General de
considerando su contenido, para que, previo este Juzgado

a resolver sobre la proccdencia de librar una Comision Rogatoria

Internacional a
A)

Francia, se informe:

Con relacion @ Mohamed Bouharrat: 1/ analizar los datos
obtenidos con relaciéon al nitmero de teléfono y 21 nombre
que se conterian en la tarjeta cncontrada en vl piso de
Leganes, dado que grafoldgicamente se le atzibuyen a
Mochamed Bouharrat (Informe Pericial 2004130341B); 2/
que se informe si la Policia Francesa obtuvo discripeién
fisica del referido como “Mohamed” por los hermanos
Hassami (edad, estatura, complexion, origen nacional, y
cualquier ofra circunstancia fisica descriptiva), y s1 se le
presentaron a dichos hemmanos fotografias para la
identificacién  del referido -“Mohamed”;, 3/ qué
informacién aportan los Servicios Franceses con relaciéon
a que el tal “Mohamed” entabld relacién con tres presos
de E-T.A. y que la relacion con dichos presos de E.T.A.
por parte de “Mohamed” eran estrechas; 4/ sciialen en
base a qué los Servicios Franceses afinman que han
podido establecer que el tal “Mohamed™ no es otro ane
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_JUZGAD() CENTRAL DE INSTRUCCION
NUMERO SEIS
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PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/2004

En resolucién dictada en el dia de la fecha, he acordado requerir a
esa Unidad Central de Informacion Exterior, visto el Informe de la citada
Unidad, fechado el 29 de julio de 2005, con registro de salida numero
200500020756 de 29 de julio de 2005 de la Comisaria General de
Informacién, y considerando su contenido, para que, previo este Juzgado
a resolver sobre la procedencia de librar una Comisidn Rogatorla
Internacional a Francia, se informe:

A)

Con relacion a Mohamed Bouharrat: 1/ analizar los datos
obtenidos con relacion al nimero de teléfono y el nombre
que sc¢ contenian en la tarjeta encontrada en el piso de
Leganés, dado que grafologicamente se le afribuyen a
Mohamed Bouharrat (Informe Pericial 2004D0341B); 2/
que se informe si la Policia Francesa obtuvo descripcion
fisica del referido como “Mohamed” por los hermanos
Hassani (edad, estatura, complexidn, origen nacional, y
cualquier otra circunstancia fisica descriptiva), y si se le
presentaron a dichos hermanos fotografias para la
identificacién del referido “Mohamed”; 3/ qué
informacion aportan los Servicios Franceses con relacion
a que el tal “Mohamed” entabld relacion con tres presos
de E.T.A. y que la relacion con dichos presos de E.T.A.
por parte de “Mohamed” eran estrechas; 4/ sefialen en
base a qué los Servicios Franceses afirman que han
podido establecer que el tal “Mohamed” no es otro que
Mohamed Bouharrat; 5/ aclaren el periodo temporal de
supuesta coincidencia de Mohamed Bouharrat con los
hermanos Hassani en el centro penitenciario de
Valdemoro; 6/ sefialen si les consta a la UCIE que el
referido Mohamed Bouharrat pudo acudir a campos de
entrenamiento de Al Qaeda, en qué lugar y en qué
periodo temporal.

E0 OF4,
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B)

Con relacion a los vinculos de Mohamed Belhadj: 1/
informen por qué se atribuye el telefono 628150673 a
persona/s que no es Said Aharouch, quien ha reconocido
judicialmente ser su titular, y quien se lo dejo el 11 de
marzo de 2004 a Hassan Belhadj (primo, y no hermano,
de Mohamed Belhadj); 2/ aclaren si las declaraciones a

G L

que se refiere su informe y analisis son policiales y/o

judiciales; 3/ respecto al andlisis de las declaraciones
realizadas por Ahmed Adahchour y Mohamed
Adahchour, vistas sus contradicciones, vaguedades, ¢
inconcreciones (ademas de recogerse mas “informacion”
en alguna de las preguntas que en las contestaciones que
se dan), las mismas, sin mas aditamento o justificacion,
no justificarian una solicitud de C.R.I. en este Sumario,
sin perjuicio que con relacién a Hamadi Adahchour se
valore policialmente, por ser residente en Madrd, la
actuaciéon que proceda en Espafia respecto a su supuesta
implicacion con relacion a la investigacidn abierta, una

- vez se encuentre en territorio espailol.

En Madrid, a 4 de agosto de 2005.

COMISARIA GENERAL DE INFORMACION
UNIDAD CENTRAL DE INFORMACION EXTERIOR
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OB/OG/ 04 TODAS POR CUENMTA AJEMNA
1436/04
ADNAN WAK]
04151137 M
SIRIA

i GUIFUZCOA

Ferracarr!l, 100

31012 PAMPLONA

AUTORIZACION RESIDENCA

TEMPORA]:—Y TRABAIO-GIAINICIAL - mm e =

ALCORTA GAS, §. Lr TUIIEL DEL A0 En
ROy an

Con eala misma fecha, el Subdelagadoe de Goblerns ha dictade |z siguiente Resojucitn: 4 D e in -
Examinados ¥ tenldos 8n cuenta los slgulantes: i SR NE
!

PALORAT 8 ey B
ANTECEDENTES DE HECHT - ——

En la fecha sefglads ha tendio entrada ia soliciiud de autorizacldn de trabals y residsncla, formiuiada a favor del cludadanoe extranjero
de raferendia v se han practicade, durante |a tramitacien del procadimlenta, lag acluaclones 08 Instruesion pertinentes.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERQ: Esta Subdelegacién del Gobiemne oz compsetents para cunucer y resolvar el presentes expediente en virtud de la dispusslo en el
articulo 85 del Reglamento de Efecusian de la Ley Organica 4/2000, de 11 de snaro, achre derschos y ibartades de los extranjercs en Espefia y
3u integracldn social, reformada por la Ley Orgénica 8/2000 de 22 de Diclembre y L.O, 1472003, ds 20 de novlembre; Reglamsnto aprohadn por
R.D. 864/2001, da 20 de julio (BOE 21 da Jullo).

SEGUNDQ. EI artfeula 71.1 del dtado Regamenic sefiala les preferenclas para 1a concastén Inicial de los permidos da trabalo por
cuenta ajana,

VISTOE Ios textos logales citados y demas de general aplicacion y examingdas loa Informes oblenldos, ta sltuacidm  pemonal. las
clrounstanclag concurrenles y congideradas tos elementos y, en su case, preferencias a laner en cuenta para 6u rasolucldn, ests Subdelegaclén,
acreditados (o8 raquisitas exigidos en el referldo articulo para la concaslén del parmilss de trabao sollciads.

RESUELVE CONCEDER la autorizacidn de lrabao y residencia sofloltada can las caracteristicas referencladas.

Dz acuerde con lo dispusste an los artfellos 118 y 117 de la Ley 30/1992, de 28 de novembre prodrd Inferponerse frante a esto
Resolucisn Recuiso de Reposicidn en el plaza de un mes contado desds af dia siguiente Bl de su notificacion, ¢ blen podrd Infarponerse
dlirectamants Recurso contercloso-Adminigtrativo anta (o8 Juzgados provinclales de lo Contenclosc-Adminlatrative de Guiplzeoe en sl plaZo de
dos meses conlades de la misma forms, conformea a la Ley de la Jursdiccldn Conlenclose-Adminlslrabva Ley 20/1698, da 13 da Jullo.

Al glemplar da la resoluclén destinado @l sujsto abligado al pago smiba cliado 58 acompefid Modelo 850 Tasa por Expedicidan de
Tarjeta de Identidad Profeslonal para trabajadores extranjeros, por Inporte de 172.21 €, qua deberd hacame efsclva en cualguler BANCO, CAJA
DE AHORROS o Cooperativa de Cradite, g ol plaze de 8 dias desde su nelificaeidn, renitiénduse a la Dependsncia da Trebgjo y Asuntos
Sociales de Guipizeoa, slig en 20010 Donostla-San Sebastidn, paseo da fos Podavinaes n® 1-3%, aa el plazoe deo § diss contados desde ia facha an
qua ge efectis e page, - moxdel nada gl inls actadltativoe de sy ghona, aon la advertencle de que &l Ingreso

fliera de plazo dard lugar a gu exaccidn por via do apremio,

Bl axpedlonte relative al parmisa de ragldencia se remfte & [a Comisaria del Cuerpe Naclonal de Folicla de Sap Sebatian {Unidad
Provinclal de Extranjerla y Docuntantackdn}, sita en 20010 Denosila-Szn Sebastldn, cale Jnosé Marfa Slaberrla, 16, dondo deberd perscnarss el
{\bajador con la dogurneniacldn que a contlnuacian sa detalla:

) Paszpors en vigor
& Permisode regldencia actual

Donostia-San Sabastién 20da chlsmbre da 2004
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JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION
NUMERO SEIS |
MADRID

ADMINISTRACION
DE FUSTICIA .
PROCEDIMIENTO: SUMARIO 202004

DILIGENCIA.- En Madrid, a cuatro de agosto de dos mil cinco.

La extiendo yo, el Secretario Judicial, para hacer constar que en el dia de la
fecha se reciben los anteriores escritos remitidos via fax por Adnan Waki.
Seguidamente se recibe comunicacidn telefdnica de quien se identifica como Adnan
Waki, interesando que, conforme ha interesado en los escritos remitidos, se le remita
copia, via fax al teléfono 943.61.94.96, o por correo urgente a su direccidn, calle
Santa Elena n® 10, 2° B, de Irin (Guiptizcoa) copia autentificada de su pasaporte para
poder renovar la tarjeta de residencia, toda vez que su pasaporte caduca el dia 6 de
los corrientes y necesita presentar pasaporte en vigor. Paso a dar cuenta a S.Sa. DOY

{7 FE. \
f_

——— . T e

\
PROVIDENCIA MAGISTRADO-JUE
D. JUAN DEL OLMO GALVEZ

En Madrid, a cuatro de agosto de dos mil cinco.

Dada cuenta de la anterior diligencia y documentos remitidos por Adnan
Waki, interésese de la Brigada 2* de Terroristmo Internacional, Seccion 6* de la
Comisaria General de Informacién, remita a Adnan Waki via fax al teléfono
943.61.94.96, o por correo urgente a su direccién, calle Santa Elena n° 10, 2° B, de
Inin (Guipizcoa) a la mayor urgencia, antes del dia 6 de agosto de 2005, copia
autentificada del pasaporte del que es titular, debiendo comunicar a este Juzgado su
- ~ cumplimiento. : '

Asi lo acuerda y firma S.Sa., D(?Y FE.
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DE JUSTICIA
PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/2004

En resolucién dictada en el dia de la fecha, he acordado fneresar de la
Brigada 2* de Tervorismo Inrernacional, Seccidn 6® de esa Comisaria General de
Informacién, remita a Adnan Waki via fax al teléfono 943.61.94.96, o por correo
urgente a su direccién, calle Santa Elena n® 10, 2° B, de Inin (Guiptizeoa a la mayor
urgencia, antes del dia & de agosto de 2005, copia aitentificada del pasaporte del que
es titular, por serle necesario para la renovacidn de su tarjeta de residencia para lo
que necesita pasaporte en vigor que, segin sus manifestaciones, tiene caducidad el
referido dia 6, debtenda comunicar a este Juzgado su cumplimiento.

En Madrid, a 4 de agosto de 2005.

EL MAGISTRADO-JUEZ

del| Qlmo Gilvez
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JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION
NUMERO SEIS
MADRID

PROCEDIMIENTOQ: SUMARIO 20/2004

En resolucién dictada en el dia de la fecha, he acordado interesar de la
Brigada 2* de Terrorismo Internacional, Seccién 6* de esa Comisaria General de
Informacidn, remita a Adnan Waki via fax al teléfono 943.61.94.96, o por correo
urgente a su direceidn, calle Santa Elena n°® 10, 2° B, de Irin (Guipizcoa) a la mayor
urgencia, antes del dia 6 de agosto de 2005, copia autentificada del pasaporte del que
es titular, por serle necesario para la renovacion de su tarjeta de residencia para lo
que necesita pasaporie en vigor que, seglin sus manifestaciones, tiene caducidad el
referido dia 6, debiendo comunicar a este Juzgado su cumplimiento.

En Madrid, a 4 de agosto de 2005.

ELMAGISTRADO-JUEZ

)

|
0. Jl.l,/an del Olmo Galvez
it /r'

COMISARIA GENERAL DE INFORMACION
BRIGADA 2° DE TERRORISMO INTERNACIONAL, SECCION 6
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JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION N° 6
MADRID

GENOVA 22
Teléfono: 913973314
Fax: 913105581

PROCEDIMIENTO: SUMARIOC 20/04

COMPARECENCIA.- En Madrid a cuatrc de agosto de dos mil
cinco, ante el §Sr. Secretario del Juzgado Central de
Instruccidén n® 6 de la Audiencia Nacional, comparece el Sr.
Procurador del TIltre. Colegio de Procuradores de los
Tribunales de Madrid con carnet profesional n® 481, D. JUAN
TORRECILLA JIMENEYZ, en la representacién gque ostenta de
DNA. ANGELES DOMINGUEZ HERGUEDAS y D. ELOY MORAN DE LA
FUENTE, a fin de solicitar se le haga entrega del DVD que
contiene copia de la causa Sumario 20/04 alzada secreta,
18, 2% y 3* PARTE,

Por $5.8% en este acto se acuerda hacer entrega del DVD
a la representacién procesal de DNA. ANGELES DOMINGUEZ
HERGUEDAS Y D. ELOY MORAN DE LA FUOENTE, con las
advertencias legales en cuanto al secreto de las
actuaciones fijado en el articulo 301 de la Ley de
Enjuiciamiento Criminal, a los efectos solicitados.

Asimismo se informa gue si se detectase cualguiler
fallo o ancmalia en el DVD que se entrega, lo comunique a
este Juzgado con devolucidn del entregado fallido a fin de
que el mismo pueda ser sustituido.

Leida y encontrada conforme firma el compareciente en
prueba de su recibo y enterade de la advertencia legal
fijada en el articule 301 de la Ley de Enjuilciamiento
Criminal, después de 5.5% de lo gue Doy fe.
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© CRIMINALISTICA  Seccion de
Actistica Forense

S/REF.:  J. Central de 1nStFchgm )
N/REF.. Voz 13205 | (5 e o
FECHA: 2 de agosto de 2005

ASUNTO: adjuntando procesad

Procedente del JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION NUMERO
SEIS DE MADRID, se ha recibido en esta Seccién de Actistica Forense |,
escrito de fecha 20 de julio de 2005 en el que en relacion con el Sumario 20-
04, solicitan que “Se proceda al procesado de los registros de audio
contenido en tres grabaciones videograficas (“Mezquita y 2 de
Leganés”) para mejorar la inteligibilidad del discurso contenido en las
mismas”. Dichos registros {(en formato digital WAV) han sido remitidos a esta
Seccion por parte del Grupo de Audiovisuales adscrito a la Unidad de
investigacion Cientifica y Técnica de esta Comisaria General de Policia
Cientifica.

Respecto a los requerimientos solicitados, el funcionario Facultativo
del C.N.P n° 196 y el Inspector del mismo Cuerpo con carnet profesional
n°® 63.914 informan que se han efectuado los andlisis correspondientes para lo
cual se han empleado los softwares de procesado de audio SOUND FORGE
7.0, SES 4 y SOUND CLEANER 4.11 asi como la aplicacidn de calculo y
analisis MULTISPEECH -95.

Archivo n°1: “Reivindicacién Mezquita original”

La grabacion tiene una duracion aproximada de 2°40°". Su
inteligibilidad se haya dificultada por la existencia de ruido aditivo continuo
(probablemente de arrastre mecéanico) y por la de otro ruido de “fritura” que
interfiere sobre ciertos fragmentos. También se detectan ruidos tonales.
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CRIMINALISTICA
Acistica Forense

En orden a mejorar la calidad de la grabacion a nivel perceptivo se
ha efectuado un esquema de procesado (SES) sobre la misma consistente
en la aplicacion de:

1°- Filtro pasa banda (86Hz-4,67 KHz)

2°- Filtro sefectivo de efiminacion de armaonicos
interfirientes

3°- Alisado espectral.

La grabacion procesada (“Reivindicacion Mezquita original-P”) se ha

o registrado en un CDR marca SONY, 700MB que se adjunta a las presentes
junto con la grabacion original aportada.

Archivo n°2: “Leganés 1”

La grabacién tiene una duracion aproximada de 2°27°°. Su
inteligibilidad se haya dificultada por la existencia de ruido aditivo continuo
(probablemente de arrastre mecanico).

En orden a mejorar la calidad de [a grabacion a nivel perceptivo se
ha efectuado un esquema de procesado (Sound C.) sobre la misma
consistente en la aplicacion de:

1°- Filtro paso alfo 200 Hz
2° Filtro paso bajo 7000 Hz

La grabacion procesada (“Leganés 1-P”) se ha registrado en un CDR

marca SONY, 700MB que se adjunta a las presentes junto con la grabacién
original aportada.

Archivo n°3: “I eganés 2”

La grabacidn tiene una duracion aproximada de 5°54°°. Su
inteligibilidad se haya dificultada por la existencia de ruido aditivo continuo
(probablemente de arrastre mecanico).

DIRECCION GENERAL
DE LA POLICIA

COMISARIA GENERAL
POLIGIA CIENTIFICA

UNIDAD CENTRAL DE

Secerdn de
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CRIMINALISTICA  Seccién de

Actstice Forense

MINISTERIO
DEL. INTERIOR

En orden a mejorar la calidad de la grabacidén a nivel perceptivo se
ha efectuado un esquema de procesado (Sound C.) sobre la misma
consistente en la aplicacion de:

1°- Filtro paso alto 200 Hz
2°- Fiffro paso bajo 7000 Hz

La grabacion procesada (“Leganés 2-P”) se ha registrado en un CDR
marca SONY, 700MB que se adjunta a las presentes junto con la grabacién
original aportada.

Las tareas de procesado anteriormente detalladas han sido ejecutadas
salvaguardando el plano semantico de la sefal hablada contenida en las
grabaciocnes originales.

Se adjunta un CDR conteniendo las grabaciones originales y sus
correspondientes registros procesados.

EL JEFE DE LA UNIDAD CENTRAL DE CRIMINALISTICA

PA
S

e
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ADMINISTRACION
DE JUSTICIA

- JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION

NUMERO SEIS
MADRID

PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/2004

PROVIDENCIA MAGISTRADO-JUEZ
D. JUAN DEL OLMO GALVEZ

En Madrid, a cinco de agosto de dos mil cinco.

El escrito remitido por la Seccion de Acistica Forense, Unidad Central de
Criminalistica de la Comisaria General de Policia Cientifica, al que acompafian un
CD-R MARCA “SONY”, 700 MB conteniendo la grabacién procesada de los
registros de audio contenidos en tres grabaciones videograficas (“Mezquita y 2 de
Leganés™), tal y como se interesaba por resolucion de 20 de julio de 2005, Gnase y

‘dese traslado, mediante copia, al Ministerio Fiscal para su conocimiento y
_constancia, v dese traslado de copia del CD-R referido al intérprete de érabe
. -identificado S 20-04-B-12.

Asi lo acuerda y firma S.Sa., DOY

e

-

DILIGENCIA.- Seguidamente se cumple lo acordado y conforme viene acordado,
le hago entrega de copia de la grabacion procesada y registrada en el CD-R aportado
por la Seccién de Acustica Forense, Unidad Central de Criminalistica de la
Comisaria General de Policia Cientifica al intérprete de arabe identificado S 20-04-

B-12. DOY FE.

£0.c9
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Sumario Ordinario 20/2004

0h0865 12 48

AL JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION 6. |

DE LA AUDIENCJA NACIONAL

Don José Ramén Rego Rodriguez, Procurador de los
Tribunales, obrando en nombre del Sindicato COLECTIVO DE
FUNCIONARIOS MANOS _ LIMPIAS, cuya representacién tengo
debidamente acreditada en el proceso penal “ut supra” referenciado; con
la direccion juridica del Abogado don Rafael Ruiz y Reguant; ante el
Juzgado comparezco y, como en Derecho mas procedente sea,

Que, con fecha 4 de agosto de 2005, a mi mandante, a
través del Procurador que suscribe, se le ha notificado Providencia por
la que se dispone unir nuestro escrito de fecha 1 de agosto de 2005,
presentado al siguiente dia, 2 de agosto de 2005, en el que
interponiamos el recurso de apelacidén regulado en el articulo 766.2 de
la Ley de Enjuiciamiento Criminal; concediéndonos plazo de 24 horas
para subsanar posibles errores formales, aclarando el recurso
interpuesto, al encontrarnos en un procedimiento de Sumario.

Que, en la representacién que ostento, por medio de este
escrito y siguiendo expresas instrucciones de mi mandante, procedemos
a la SUBSANACION DE NUESTRO RECURSO INTERPUESTO CONTRA
EL AUTO DE FECHA 26 DE JULIO DE 2005, NOTIFICADO A ESTE
PROCURADOR EL DIA 28 DE JULIO DE 2005, en los términos y bajo
las consideraciones juridicas que expondremos bajo las siguientes




AL EGACTIONTES

PRIMERA.- Que, al amparo del articulo 243.3 de la Ley
Organica del Poder Judicial, en relacidén con el articulo 217 y primer
inciso del parrafo primero del articulo 222 de la Ley de Enjuiciamiento
Criminal, procedemos, en este acto, a subsanar la denominacidén,
regulacion y saplica del recurso contenido en nuestro escrito de
fecha 1 de agosto de 2005, rectificando las denominaciones,
referencias legales y pretensiones propias del errdneo de
“apelacion” amparado en el articulo 766.2 de la Ley de
Enjuiciamiento Criminal, por el pertinente de “reforma”, re do
en los articulos 219 a 222 de la misma Ley Procesal.

SEGUNDA.- Que, de manera consecuente con la
rectificacién realizada en la precedente Alegacién, deben tenerse por
corregidas las denominaciones y referencias legales contenidas en
nuestro recurso presentado el pasado 2 de agosto de 2005, en el
sentido de que donde erréneamente se denomina al recurso como
de “apelacion” o se alude a la resolucion impugnada como
“apelada”, deben considerarse rectificadas, por las pertinentes de
“recurso de reforma” y amparo procesal en los articulos 217 y 219

a 222 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal Asi mismo, debe
tenerse por subsanada la competencia para su resolucion y la
pretensién de que se estimen las pretensiones de la siplica de
nuestro escrito, mediante la reforma del Auto impugnado en el

sentido interesado en ¢l escrito, dejando sin efecto, por demais, la
designacién y peticién de particulares contenida al final de nuestro

recurso, en la medida que corresponden a la sustanciacion del recurso
de apelaciéon regulado en el articulo 766 de la misma Ley. Mas en
concreto, salvo error u omision, deben rectificarse:

1°.- Denominacién como recurso de apelacién, recogida en
el parrafo previo a las Alegaciones y en la Suplica del recurso, por la
ajustada de recurso de reforma.

2°.- Referencia a los articulos 766.2 y 212 de la Ley de
Enjuiciamiento Criminal, por la acertada de articulos 217 y 211 de la
Ley de Enjuiciamiento Criminal.

3°.- Alusion al caracter de auto “apelado” o resolucién
“‘apelada”, recogidos en las Alegaciones Séptima, Décima,
Decimonovena, Vigesimoprimera y Vigesimotercera, por la acertada de
“recurrido/a’”.

NeTs ks



4°.- Dejar sin efecto la peticidon de que se expidan los
particulares designados en el primer “otrosi digo”.

TERCERA.- Que, a _los efectos del computo del plazo

establecido en el articulo 211 de la Ley de Enjuiciamiento
Criminal, para interponer el recurso de reforma gue ha de
tenérsenos por formulado, consideramos que, en todo caso, debe
entendérsenos debidamente cumplido. Y e¢llo, por las razones
siguientes:

1%.- En primer lugar, porque, aun ignorando la identidad la
totalidad de quienes, a diferencia de mi mandante, si son parte en el
proceso, por la naturaleza y alcance de los hechos —de pablico y notorio
conocimiento-, tenemos noticia de que el Ministerio Fiscal y la
Abogacia del Estado estin debidamente personados en la causa. Por
tanto, al no llevarse a cabo la notificacion del Auto a dichas partes en el
Salén de Procuradores, la fecha en que se ha producido dicha
diligencia puede ser posterior al dia 28 de julio de 2005 en que
tuvo entrada en dicho Salén, difiriendo el injcio del cdmputo a
fecha posterior que también desconocemos, por no tenmer acceso a

la causa (al carecer de la condicién de partel

2%.- En segundo lugar porque, en el supuesto de que el
plazo para interponer recurso de reforma se nos considerara
precluido, los defectos en que incurrimos al redactar nuestro
recurso de fecha 1 de agosto de 2005, sin duda se hubieran
calificado por el Juzgado como insubsanables, y en modo al 0 _se
nos hubiera habilitado término para la subsanacién, conforme le
permite el articulo 11.3 de la Ley Organica del Poder Judicial, en
relacion con el articulo 24.1 de la Constitucion.

3%.- En tercer lugar porque, si quiera al tiempo en que se
nos ha notificado la Providencia que nos habilita la facultad de
subsanar los defectos de nuestro recurso, el Sr. Secretario del
Juzgado no nos ha notificado, conforme al articulo 270 de la Ley
Organica del Poder Judicial, la dacién de cuenta al Instructor del
eventual transcurso del plazo para interponer el recurso de reforma

de que informa al final del Auto, segun le imponen los articulos 214 de
la Ley de Enjuiciamiento Criminal y 453.1 de la Ley Organica del Poder

Judicial. Ello _significa, necesariamente, gue el plazo no ha
transcurrido.

GOOA%



4*-Y, en cuarto lugar porque, de considerarse
eventualmente precluido el plazo para interponer el recurse de reforma
objeto de la subsanacién permitida, la ausencia de notificacién a mi
mandante, a través de este Procurador. de sendas Diligencias de
Constancia en que se nos informara de las fechas de notificacién
del Auto al Ministerio Fiscal , a la Abogacia del Estado, ¥V a
cualquier parte que no reciba notificaciones en el Salén de
Procuradores. nos habria impedido conocer la fecha en gue, a los
efectog del articulo 211 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, se
inicié el computo del plazo habil para recurrir, al no tener todavia
acceso a la causa como parte. Tal situacion implicaria la causacién a
mi mandante de indefensién material v efectiva, en términos que
obligarian a una eventual nulidad de actuaciones, y la vulneraciéon de
sus derechos fundamentales a la tutela judicial efectiva, a no padecer
indefensién, a la defensa, a un proceso con todas las garantias, v sin
dilaciones indebidas (articulo 24.1 v 2 incisos segundo y cuarto de la
Constitucion).

En su virtud, procede y

AL JUZGADO SUPLICO que, habiendo por presentado este
escrito, con las preceptivas copias literales que lo acompafian, se
admita y, previo tramite, se resuelva:

1°.- Tener por subsanados los defectos incurridos en el
recurso de fecha 1 de agosto de 2005, presentado por este Procurador el
2 de agosto de 2005, en el sentido de tener por interpuesto, en tiempo y
forma, a nuestra instancia, recurso de reforma contra €l Auto de 26 de
julio de 2005, notificado al suscribiente el 28 de julio de 2005.

2°.- Sustanciar el recurso de reforma interpuesto, conforme
disponen los articulos 219 a 222 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal.

OTROSI DIGO que, conforme al articulo 243.3 de la Ley
Orgianica del Poder Judicial, mi mandante, el Sindicato Colectivo
Manos Limpias, a través del Procurador y Letrado que suscriben,
manifiesta su voluntad de cumplir los requisitos exigidos por la
Ley. en el presente acto procesal, por lo que

AL JUZGADO SUPLICO cuide de que puedan subsanarse

cualesquiera defectos se detecten en nuestro recurso de reforma
subsanado en su calificacién, formalidades, preceptos reguladores, etc.

0.9



ASI ES DE HACER EN JUSTICIA que, con el mayor
respeto, pedimos en Madrid, jueves, cuatro de agosto de dos mil cinco.
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Dada cuenta, visto el escrito presentado por la representacién procesal del
Sindicato Manos Limpias en el dia de hoy (5 de agosto de 2005), debe considerarse
“que sélo cabe subsanar defectos formales (denominacion del recurso, o errores en los
preceptos legales de aplicacion —~como es obvio con la lectura del escrito de recurso
mterpuesto contra el auto de 26 de julio de 2005-), pero no extralimitar el contenido
-de un precepto legal, que, en concreto, determina que en el procedimiento sumario es
- preceptivo el recurso de reforma (y asi expresamente se plasmaba en el auto de 26 de
_-julio de 2005), y que dicho recurso debe interponerse inexcusablemente en término
* de tres dias (en el trdmite del intento de personacion, en momento procesal de secreto
de actuaciones, solo interviene el Ministerio Fiscal y quien directamente se ve
afectado, y las notificaciones del auto de 26 de julio de 2005 se realizaron al
Ministerio Fiscal, Sindicato Manos Limpias y Asociacion Afectados 11 M el mismo
dia, 28 de julio de 2005).
Tal y como reconoce la citada representacion procesal (se Ie notificé el 28 de
julio de 2005 el auto de 26 de julio de 2005, y en término de tres dias, a contar desde
- ¢l siguiente, debia interponerse el recurso, lo que no acontece, dado que se interpone,
_:\. ' con sello de registro de dia y hora, el 2 de agosto de 2005 a Ias 13 horas 56 minutos),
: lo que claramente excede el plazo legal.
Por todo lo cual, procede declarar no haber lugar a admitir recurso alguno de
reforma interpuesto por la representacién procesal del Sindicato Manos Limpias,
contra el auto de 26 de julio de 2005, al haber precluido ¢l plazo para ello.

Asilo acuerda y firma S.Sa., DOY FE.

DILIGENCIA.- Seguidamente se¢ cumple lo acordado. DOY FE.
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COMPARECENCIA.- FEn Madrid a cinco de agosto de dos mil

cinco, ante el B8r. Secretario del Juzgado Central de
Instruccidén n® 6 de la Audiencia Nacional, comparece el Sr.
Procurador del TIltre. Colegio de Procuradores de 1los

Tribunales de Madrid con carnet profesional n® 1286, D.
ADOLVO MORALES HERNANDEZ-SANJUAN, en la representacidn que
ostenta de los imputados JAVIER GONZALEZ DIAz vy JAMAL
ZOUGAN, a fin de sclicitar se le haga entrega del DVD gque
contiene coplia de la causa Sumario 20/04 alzada secreta, 3°
y 4% PARTE.

Por 5.8% en este acto se acuerda hacer entrega del DVD
a la representacién procesal de JAVIER GONZALEZ DIAZ vy
JAMAL ZOUGAN, con las advertencias legales en cuanto al
secreto de las actuaciones fijado en el articulo 301 de la
Ley de Enjuiciamiento Criminal, a los efectos solicitados.

Asimismo se informa gque si se detectase cualguier
fallo o anomalia en el DVD que se entrega, lo comunigque =z
este Juzgado con devolucidn del entregado fallido a fin de
gue el mismo pueda ser sustituido.

Leida y encontrada conforme firma el compareciente en
prueba de su recibo y enterado de la advertencia legal
fijada en el articule 301 de la Ley de Enjulclamiento
Criminal, después de 5.5% de lo gue Doy fe.
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COMPARECENCIA.- En Madrid a cinco de agosto de dos mil
cinco, ante el Sr. BSecretaric del Juzgado Central de
Instruccidn n® 6 de la Audiencilia Nacional, comparece el Sr.
Procurador del Iltre. Colegio de Abogados de Madrid con
carnet profesional n° 20.342, DNA. EVA ARAGON FERNANDEZ-
CABADA, en la defensa que ostenta del imputado FOUAD EL
MORABIT AMGHAR, a fin de solicitar se le haga entrega del
DVD que contiene copia de la causa Sumario 20/04 alzada
secreta, 3% y 4% PARTE.

Por 5.5? en este acto se acuerda hacer entrega del DVD
a la defensa de FOUAD EL MORABIT AMGHAR, con las
advertencias legales en cuantoc al secreto de las
actuaciones fijado en el articuleo 301 de la ILey de
Enjuiciamiento Criminal, a los efectos solicitados.

Asimismo se informa que si se detectase cualquier
fallo o anomalia en el DVD ¢gue se entrega, lo comunigue a
este Juzgado con devolucidon del entregado fallido a fin de
que el mismo pueda ser sustituido.

Leida y encontrada conforme firma el compareciente en
prueba de su recibo y enterade de la advertencia legal
fijada en el articulo 301 de 1la ZLey de Enjuiciamiento
Criminal, después de S.8% de lo que Doy fe.
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PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/04

COMPARECENCIA.- En Madrid a cincoe de agosto de dos mil
cinco, ante el Sr. Secretario del Juzgado Central de
P Instruccién n° 6 de la Audiencia Nacional, comparece el Sr.
s Procurador del Iltre. Colegio de Procuradores de los
Tribunales de Madrid con carnet profesional n°® 291, D.
FERNANDO JULIO HERRERA GONZALEZ, en la representacidén que
ostenta del imputado HASSAN EL HASKI, a fin de solicitar se
le haga entrega del DVD que contiene copia de la causa
Sumario 20/04 alzada secreta, 32 y 4% PARTE.

Por S5.3% en este acto se acuerda hacer entrega del DVD
a2 la representacidén procesal de HASSAN EL HASKI, con las
advertencias legales en cuanto al secreto de las
actuaciones fijado en el articule 301 de la Ley de
Enjuiciamiente Criminal, a los efectos scolicitados.,

Asimismo se informa que si se detectase cualquier
fallo o anomalia en el DVD gue se entrega, lo comunique a
este Juzgado con devolucidn del entregade fallido a £in de
gque el mismo pueda ser sustituido.

o Leida y encontrada conforme firma el compareclente en
Y prueba de su recibo y enterado de la advertencia legal
fijada en el articulo 301 de 1la Ley de Enjuiciamiento
Criminal, después de 5.S5°% de lo gque Doy fe.
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COMPARECENCTIA.- En Madrid a cinco de agosto de dos mil
cince, ante el Sr. BSecretario del Juzgado Central de
: Tnstruccidén n® 6 de la Audiencia Nacional, comparece el 8r,
et Procurador del Iltre. Colegio de Procuradores de los
Tribunales de Madrid con carnet profesional n® 64946, D.
JAVIER DE LAS HERAS DARGEL, en la representacldn que
ostenta del imputado SAID TLIDNI, a fin de solicitar se le
haga entrega del DVD gue contiene copia de la causa Sumaric
20/04 alzada secreta, en su totalidad.

Por 5.3% en este acto se acuerda hacer entrega del DVD
a la representacién procesal de SAID TLIDNI, con las
advertencias legales en cuanto al secreto de las
actuaciones fijado en el articule 301 de la Ley de
Enjuiciamiento Criminal, a los efectos solicitadoes.

Asimismo se informa que si se detectase cualguier
fallo o anomalia en el DVD que se entrega, lo comunigque a
este Juzgado con devolucidén del entregado fallido a fin de
gue el mismo pueda ser sustituido.

o Leida y encontrada conforme firma el compareciente en
g prueba de su recibo y enterado de la advertencia legal
fijada en el articulo 301 de la Ley de Enjuiciamiento
Criminal, después de 5.52 de lo que Doy fe.
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DILIGENCIA: La extiendo yo, el Secretario, para hacer constar que hoy,
5| de agosto de 2005, se ha hecho entrega, a través de una unidad de
memoria exterior (USB), a su $.8* Don Juan Del Olmo Galvez, de la parte

| sumario 20/04 alzada secreta, comprendiéndose los tomos desde el 124
sta el 141 del cuerpo principal. Y para que asi conste, DOY FE:

EL SECRETARIO
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AL JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION N° 6
AUDIENCIA NACIONAL

@W—g Dofia M? TERESA FERNANDEZ TEJEDOR, Procurador de los Tribunales
{Colegiado n® ), en nombre y representacion de la “ASOCIACION 11 DE
MARZO AFECTADOS DEL TERRORISMOQ”, conforme tiene debidamente
acreditado en los autos de referencia; ante el Juzgado comparece y como mejor
proceda en Derecho, DIC E:

Que habiendo sido notificado a esta parte con fecha 28 de julic de 2.005, Autc de
anterior dia 26, que dispone admitir la personacién de mi representada con la
limitacién de actuar bajo la represeniacion y direccion letrada de la ASOCIACION
VIiCTIMAS DEL TERRORISMO (AVT); por medio de! presente escrito y conforme
habilitan los articulos 216 y ss. de la Ley Rituaria, por infracciéon del art. 113 de la
L.EE. Crim. Y 24.2 de la Constitucion, interpongo contra el mismo RECURSO DE
REFORMA Y, SUBSIDIARIAMENTE, DE APELACION, que apoyo en los siguientes,

HECHOS

PREVIO.- Conforme se refieja en el Auto objeto del recurso, folio 11, parrafo
segundo, el articulo 113 de la L.ey de Enjuiciamiento Criminal permite obligar a una
representacion y direccion letrada Gnica, bajo los términos “si fuere posible”, cuando
se den los siguientes requisitos

1. Necesaria ausencia de incompatibilidad entre las distintas partes (requisito
minimo}.

2. Suficiente convergencia de intereses e incluso de puntos de vista.

En el presente caso entre la actual orientacién de la direccidn de la AVT v la
Asociacion que represento, existe una publica y notoria incompatibilidad en sus
planteamientos dentro de este procedimiento por lo que no se cumple el requisito
minimo exigido y existe, por el contrario, una divergencia entre los intereses
procesales y los puntos de vista manifestados en el procedimiento, absoluta y
radical.

La AVT, a través de su representacion y direccion letrada, en su (nica actuacion
precesal hasta el momento, tal y como reconoce el Auto recurrido, ha interesado del
Juzgado:

» La declaracion de la responsabilidad de dirigentes de la organizacion terrorista
ETA en refacion con el atentado del 11 de marzo de 2.004 que se encontraban
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presos desde hace varios afos (Santiago Arrdspide Sarasola, alias “Santi
Potros™).

» La declaracién de responsabilidad en los hechos de las asociaciones juveniles,
politicas, sindicales, gestoras, familiares de presos, relacionados con las siglas
KAS (también en relacién con el atentado del 11 de marzo).

» La manifestacidn de que los paises de religiéh musulmana son enemigos del
orden crigtiano.

« la manifestacion de que elementos marroquies son conceptuados como
enemigos de nuestra Nacién en todos los aspectos.

= En el mismo sentido y en su unica actuacidn procesal, la AVT interesa la
inmediata clausura de la Mezquita de la M-30 de Madrid, la entrada y registro a
cualquier hora del dia o la noche, y sin previa comunicacidn.

= El registro de todos los centros y locales culturales islamicos.

= La inclusion en el Sumario de un listado de todos aquellos individuos de raza
arabe.

= El control de [os individuos de raza arabe que en los Ultimos seis meses hayan
accedido a nuestras costas desde un pais enemigo como Marruecos,

= FI oficio a todas las Comisarias de Fronteras para que cualquier ciudadano
marroqui sea controlade en la entrada o salida, dando cuenta de ello a la
Audiencia Nacional de su destino y motivos de viaje.

Pues bien, la Asociacidn que represento sobre cada una de las manifestaciones
procesales vertidas y diligencias probatorias interesadas, no cumple, obviamente,
con el requisito minimo exigido jurisprudencialmente de necesaria ausencia de
incompatibilidad; por el contrario, es radicalmente incompatible y opuesta a estas
expresiones y diligencias probatorias que, por no adjetivarlas, diremos Unicamente
gue son extravagantes por ajenas al Derecho.

Y no cumpliéndose el requisito minimo, ademas, se esta también en una radical
divergencia con la posicién de la AVT. Hay una inexistencia total de puntos de vista
en comun y, en definitiva, una divergencia plena procesal con lo actuado por la AVT.
No es imaginable obligar a recabar la firma del letrado de la AVT y la presentacion
del escrito por su Procurador ante €l Juzgado cuando no existe ni la mas minima
sinfonia con los planteamientos procesales reflejados en los parrafos precedentes.

La obligacién de actuar bajo la representacién y direccidén letrada de la AVT
Unicamente se explicaria por el criterio de temporalidad, al haber sido la primera en
personarse en las actuaciones pero, a la vista de las manifestaciones transcritas vy
diligencias interesadas, la temporalidad no puede ser un criteric dirimente con
cardcter absoluto, en primer lugar, porque provocaria el surgimiento de la picaresca
procesat, buscando ser el primero en personarse y, en segundo lugar, porque, como
en el presente caso, la inmediatez en la personacién puede ser la tinica explicacion a
manifestaciones y peticiones tan inexplicables e inasumibles.
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PRIMERO.- Tal y como reconoce el Auto aqui recurride, “ASOCIACION 11 DE
MARZO AFECTADOS DEL TERRORISMO” se constituyd especificamente y de
forma concreta a raiz de la comision del atentado objete de esta investigacion.
Resulta ocioso manifestar que si ya en su momento se constituyé una asociacion
especifica vy de caracter mayoritario, era porque ni los planteamientos éticos,
fitosoficos y juridicos eran coincidentes con ninguna de las asociaciones de victimas
existentes en aquel momento.

SEGUNDO.- Se refiere el Auto a la redaccion del art. 113 de la L.E.Crim. gue,
efectivamente, establece “y si fuera posible, bajo una misma direccion y
representacion a juicio del tribunal”; es decir, con toda claridad nos remite al
prudente criterio valorativo del Tribunal, caso por caso. En este sentido se orienta
también 1a totalidad de la jurisprudencia referida en el Auto.

TERCERG.- En la jurisprudencia referida se establece un principio de economia
procesal, junto a la identidad de fines y planteamientos a la hora de valorar ese
criterio de ponderacion “caso por caso’.

CUARTO.- En el caso que nos ocupa no solo el origen de los planteamientos v los
esquemas de la “ASOCIACION 11 DE MARZO AFECTADOS DEL TERRORISMO” y
la ASOCIACION VICTIMAS DEL TERRORISMO son diferentes sino que conviene
concretar las diferencias esenciales y las consecuencias de las mismas.

Asi, el propic Auto en el hecho primero establece como criterio temporal de
personacion, la querella presentada el 14 de marzo de 2.004 por D. Jose Pedro Vila
Rodriguez, bajo la direccidon del Letrado D. Juan Carlos Rodriguez Segura, en
hombre de la ASOCIACION VICTIMAS DEL TERRORISMO.

Es esa presentacion lo que, al fin y a la postre, acaba determinando la resolucion
finai por fa que la “ASOCIACION 11 DE MARZO AFECTADOS DEL TERRORISMO”
debe actuar bajo la representacion letrada procesal de la AVT.

Esia representacicn manifiesta su absoiuta radical disconformidad con el contenido
de esa querella; no sdlo eso, sino que manifestamos nuestra oposicidn a
determinados contenidos vertides en la misma, no sdlo también en lo que se refiere
en general al colectivo islamico sino en la pretension de realizacion de
investigaciones absoluiamente peregrinas y ajenas a este procedimiento.

QUINTO.- Lo manifestado anteriormente puede tener unas consecuencias juridicas
absolutamenjte evidentes en el orden penal; los criterios de complicidad,
encubrimiento y otros pueden ser ciertamente diferentes, de seguirse el criterio
orientativo mantenido por la AVT. En el Unico acto procesal realizade hasta el
momento, segun refiere el propio auto, es decir, la presentacion de la guerella, de los
planteamientos, esquemas y valoraciones que pudieran realizar esta representacion
serian, no sblo diferentes, sine, a todas luces, contradictorios, antitéticos y se nos
permite, inasumibles por nuesira parte.

SEXTO .- El criterio de nuestra L.E.Crim ofrece la facultad ponderadora al Tribunal,
permite que éste pueda hacerse un libre juicio de las circunstancias crientativas.
Conviene desde este punto de vista no sblo acentuar las posturas diferentes, y en
algunos casos encontradas, respecto a la consideracion a las victimas del terrorismo
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manienidas entre ambas ascciaciones. A titulo de mero ejemplo citaremos la
convocatoria de una manifestacion por parte de la AVT en Madrid, no apoyada por
mi representada; la postura radicalmente diferente mantenida respecto a
instituciones del estado, tales como la figura del Altoc Comisionado, etc.

Ademas, estas discrepancias se han mantenido abiertamente también en orden a
cuestiones que afectan directamente a este atentado; asi, cabe recordar la postura
abiertamente enfrentada entre la AVT y la “ASOCIACION 11 DE MARZO
AFECTADOS DEL TERRORISMO” respecte a las deliberacicnes v conclusiones de
la Comisidén de Investigacion def Congreso de los Diputados, con las conclusiones de
trascendencia juridica de las mismas, de tal forma que, mientras la AVT se mostraba
disconforme con el cierre de la investigacion y la ampliacién de la misma en orden a
establecer conexiones con la organizacion terrorista ETA, la “ASOCIACION 11 DE
MARZO AFECTADOS DEL TERRORISMO” se mostraba partidaria de establecer
estrictos términos de investigacion centrados en el terrorismo istamico.

Las consecuencias practicas juridicas de estas posturas resultan evidentes a la hora,
por ejemplo, de fa peticidn de las diligencias probatorias, establecimiento de criterios
de investigacion, orientacion de las declaraciones, etc, valoracién de figuras como
complices o encubridores, planteamiento de recursos, etcétera.

SEPTIMO.- Las radicales diferencias en orden a la investigacién del atentado que
mantienen ambas asociaciones, supondrian una consecuencia practica inasumible
para mi representada. El resultado final seria la personacion, por medio de
acusaciones particulares, a través de diferentes letrados y procuradores, de un
numero considerable de las victimas a las que representa la ASOCIACION 11 DE
MARZO AFECTADOS DE TERRORISMO y que bajo ningdn concepto querrian
actuar bajo el paraguas de la AVT. De hecho, y nada mas tener conocimiento de
este Auto, han sido muchos de sus afiliados los que han manifestado su intencién de
que si la “ASOCIACION 11 DE MARZO AFECTADOS DEL TERRORISMO’ no
puede representarles, se persenaran ellos con sus propios letrados.

El Aute remite a un principio de economia procesal; pues bien, en virtud de ese
principio de economia procesal, esta parte pone en conocimiento del Tribunal, para
gue pueda formarse su libre criterio, el heche de que indudablemente los asociados
de mi mandante, que jamas pueden verse represerntados ni por la direccion letrada nij
por el procurador de la AVT, puedan acabar personandose de forma individual, lo
que supondria decenas, y quizas centenares, de acusaciones particulares que
pudieran llegar a suponer un auténtico y real colapso del procedimiento que agui nos
ocupa. Lo que resulta evidente es que a ninguna victima se le puede obligar a estar
representado por una asociacién con la que no se siente identificado y cuyos
planteamientos juridicos son opuestos a los suyos.

OCTAVO.- Por ello, nos vemos en la obligacion de solicitar, en el negado supuesto
de no prosperar el recurso de reforma planteado y de forma coetédnea a la
tramitacién del recurse de apelacidén, que se realice el preceptive ofrecimiento de
acciones a todos y cada uno de los perjudicados que aparecen relacionados en la
causa, asi como a los descendientes, ascendientes o cdnyuges de [os fallecidos,
dandoles tiempo suficiente, tras la oportuna vista del sumario, para poder ejercer sus
derechos.
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NOVENQ.- Esta parte expresamente manifiesta su compromiso de colaborar
procesalmente con el Juzgado para evitar que se produzcan dilaciches indeseadas.

» En su virtud,

SUPLICA AL JUZGADO: Se sirva admitir este escrito, fenga por hechas las
anteriores manifestaciones y acuerde tener por interpuesto RECURSO DE
REFORMA Y SUBSIDIARIO DE APELACION; vy, previos los tramites oportunos,
acuerde reformar el Auto recurrido accediendo a la personacién de esta parte con
representacion y direccion letrada propia, en los términos solicitados.

- Es Justicia que se pide en Madrid a veintinueve de julio de dos mil cinco.

I(\ ;
S = ? Fustgr-Fabra Torrellas. Proc. M? Tg -'!!‘“W Tejedor.
Afmando Frgsnadillo Carreres.
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PROVIDENCIA MAGISTRADO-JUEZ
D.JUAN DEL OLMO GALVEZ

En Madrid, a ocho de agosto de dos mil cinco.

Se tiene por interpuesto, en tiempo y forma, por la representacién de la
ASOCIACION 11 DE MARZO AFECTADOS DEL TERRORISMO recurso de
reforma contra la resolucidén de fecha 26 de julio de 2005 dictada en el presente
procedimiento. Hagase entrega de una copia del mismo al Ministerio Fiscal y en su
caso, a las demés partes personadas para que, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 222 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, aleguen por escrito lo que
estimen conveniente en el plazo de los DOS dias siguientes a su entrega y antes de
finalizar dicho plazo traiganse los autos a la vista para la resolucidn del mencionado
recurso.

Asi lo acuerda y firma 8.8aDOY FE.
/

DILIGENCIA.- Segnidamente se cumple lo mandado. DOY FE.

AosA49,
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COMPARECENCIA.- En Madrid a ocho de agosto de dos mil
cinco, ante el Sr. Secretarico del Juzgado Central de
o Instruccidén n° 6 de la Audiencia Nacional, comparece el Sr.
foed Letrado del Iltre. Colegio de Abogados de Madrid con carnet
profesional n° €7.526, D. RICARDO RUIZ DE LA SERNA, en la
defensa que ostenta de D. GREGORIO DE LAS HERAS SANCHEZ,
DNA., NATIVIDAD CORREA UREA, D. ROBERTO BARROSO ANUNCIBAY,
D. OSCAR HERNANDEZ GORDILLO, DNA. M* ESTHER SAEZ GONZALEZ,
DNA. ROSA M?® REGAL ALMENARA, DNA. REBECA NUNEZ JIMENEZ, D.
RUBINO GUERRERO FERNANDEZ, y DNA. MARIANA CABRERA GALLEGO,
a fin de solicitar se le haga entrega del DVD gue contiene
copia de la causa Sumario 20/04 alzada secreta, 3® y 4°
ENTREGA.

Por S.8% en este actoc se acuerda hacer entrega del DVD
a la defensa de D. GREGORIC DE LAS HERAS SANCHEZ, DRNA.
NATIVIDAD CORREA UREA, D. ROBERTC BARROSO ANUNCIBAY, D.
OSCAR HERNANDEZ GORDILLO, DRA. M?* ESTHER SAEZ GONZALEZ,
DNA. ROSA M?® REGAL ALMENARA, DNA. REBECA NUNEz JIMENEZ, D.
RUBINQ GUERRERO FERNRNDEZ, y DNA. MARIANA CABRERA GALLEGO,
¢ con las advertencias legales en cuanto al secreto de las
' actuaciones fijado en el articulo 301 de 1la Ley de
Enjuiciamiento Criminal, a los efectos solicitades.

Asimismo se informa gque si se detectase cualguier
fallo ¢ anomalia en el DVD que se entrega, lo comunigue a
este Juzgado con devolucidédn del entregade fallido a fin de
gue el mismo pueda ser sustituido.

Leida y encontrada conforme firma el compareciente en
prueba de su recibo y enterade de la advertencia legal
fijada en el articulce 301 de la Ley de Enjuiciamiento
Criminal, después de S$.5% de lo gue Doy fe.
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COMPARECENCIA.- En Madrid a ocho de agosto de dos mil
cince, ante el Sr. Secretarico del Juzgado Central de
o ' Instruccidén n® 6 de la Audiencia Nacional, comparece el Sr.
’ Letrado del Iltre. Colegio de Abogados de Madrid con carnet
profesional n°® 20.585, D. ANTONIO GARCIA PETITE, en la
defensa gque ostenta de los imputados D. ABDELHAK CHERGUT,
ABDELKHALAK CHERGUI, ABDELDRIM LEBCHINA y ABDENBI LEBCHINA,
a fin de solicitar se le haga entrega del DVD gue contiene
coplia de la causa Sumario 20/04 alzada secreta, 3% y 42
ENTREGA.

Por 5.5% en este acto se acuerda hacer entrega del DVD
a la defensa de D. ARDELHAK CHERGUI, ABDELKHALAK CHERGUT,
ABDELDRIM LEBCHINA vy ABDENBI LEBCHINA, con las advertencias
legales en cuanto al secreto de las actuaciones fijado en
el articulo 301 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, & los
efectos sclicitados.

Asimismo se informa gque si se detectase cualguiler
fallo o anomalia en el DVD que se entrega, lo comunigue a
este Juzgado con develucidn del entregado fallido a fin de
gue el mismo pueda ser sustituido.

Leida y encontrada conforme firma el compareciente en
prueba de su recibo y enterade de la advertencia legal

fijada en el articulo 301 de 1la Ley de Enjuiciamiento
Criminal, después de S.S® de lo que Doy fe.
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COMPARECENCIA.~ En Madrid a ocho de agosto de dos mil
cinco, ante el 8r. BSecretario del Juzgado Central de
Instruccidon n® 6 de la Audiencia Nacional, comparece la
Sra. Procuradora del Iltre. Colegio de Procuradores de
Madrid con carnet profesional n® 1.427, DNA. TERESA GLORIA
LOPEZ ROSES, en la representacién gue ostenta del imputado
RICARDO GUTIERREZ SEPULVEDA, a fin de solicitar se le haga
entrega del DVD que contiene copla de la causa Sumario
20/04 alzada secreta: 42 ENTREGA.

Por $.8% en este acto se acuerda hacer entrega del DVD
a la representacién de RICARDO GUTIERREZ SEPULVEDA, con las
advertencias legales en cuanto al secrete de las
actuaciones fijado en el articule 301 de la Ley de
Enjuiciamiento Criminal, a los efectos solicitados.

Asimismc se informa dque si se detectase cualquier
fallo o anomalia en el DVD gque se entrega, lo comunique a
este Juzgado con devolucién del entregado fallido a fin de
gue el mismo pueda ser sustituido.

Leida y encontrada conforme firma el compareciente en
prueba de su recibo y enterado de la advertencia legal
fijada en el articulo 301 de la Ley de Enjuiciamiento
Criminal, después de S.5° de lo que Doy fe.
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PROCEDIMIENTO: SUMARIC 20/04

COMPARECENCIA.~ En Madrid a ochoe de agosto de dos mil
cinco, ante el Sr. Secretario del Juzgado Central de
Instrucecidén n® 6 de la Audiencia Nacional, comparece la
Sra. Procuradora del Iltre. Colegio de Procuradores de
Madrid con carnet profesional n® 1.402, DNA. PALOMA BRICNES
TORRALBA, en la representacién que ostenta del imputado
ABDELILILAH EL FADQUAL EL AKIL, a fin de scolicitar se le
haga entrega del DVD que contiene copia de la causa Sumario
20/04 alzada secreta: 3® Y 4% ENTREGA.

Por S$.5% en este acto se acuerda hacer entrega del DVD
a la representacidén de ABDELILLAH EL FADOUAY., EL AKIL, con
las advertencias legales en cuante al secreto de las
actuaciones fijado en el articule 301 de la Ley de
Enjuiciamiento Criminal, a 1os efectos scolicitados.

Asimismo se informa gque sl se detectase cualgquier
fallo o anomalia en el DVD gque se entrega, lo comunligque a
este Juzgado con devolucion del entregado fallido a fin de
gque el mismo pueda ser sustituido.

Leida y encontrada conforme firma el compareciente en
prueba de su recibo y enterado de la advertencia legal
fijada en el articulo 301 de la Ley de Enjuiciamiento
Criminal, después de 5.35* de lo que Doy fe.
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PROVIDENCIA MAGISTRADO-JUEZ
D. JUAN DEL OLMO GALVEZ

En Madrid, a ocho de agosto de dos mil cinco.

Remitase a ]a Unidad de Apoyo con relacién a las Victimas de los atentados
terroristas del 11 de marzo y 3 de abril de 2004, de no haberse realizado con
anterioridad, copia de los siguientes folios de la Pieza de Leganés, para que realicen
su labor respecto de dichas victimas o perjudicados (salvo que ya conste la practica
de los preceptivos ofrecimientos de acciones y revision de lesionados):

folio 120 y 121 y vueltos:

Fallecido: Sub-inspector del CN.P., G.E.O., D. Francisco Javier Torronteras
Gadea.

Heridos: del G.E.O. (Comisario 14.702, Inspector 28.400, Policias n° 80.192,
27.288, 81.705, 75.867, 78.613, 63.853, 28.354, 81.743, 75.478 y 82.354); también
los miembros del CNP n® 64.609 y 62.883 (que aparecen al folio 188 de las
actuaciones) —SE LES HA TOMADQ DECLARACION COMO TESTIGOS A

- TODOS ELLOS, Y SE LES HA EFECTUADO EL PRECEPTIVO

OFRECIMIENTO DE ACCIONES, por lo que no procede su reiteracioén-.
de la Comisaria de Leganés n°® 38.736;

Particulares: Marek Pietuszko (polaco) y Edison Figueroa Sénchez

(colombiano) —folios 188 y 189-.

folio 189 a 191: relacidn de vehiculos dafiados, particulares y oficiales.

folio 198 y 199: relacién de denuncias por dafios en vehiculos y viviendas.

folio 201 y 202: relacién de denuncias por dafios en vehiculos y viviendas,
ademas de tres lesionados (D’Anghielo Abelardo Midorikawa Ramos, Olga Maria
Corrales Santamaria y Wilmer Enrique Zabaleta Robles).

folio 220 a 238: denuncias por dafios en viviendas o vehiculos.

folio 960 y 961: Listado de Policias heridos, scgun dictamen del Ministerio
Fiscal de 31 de mayo de 2004.

Segun el Ministerio Fiscal: vehiculos que han resultado dafiados (en total 46,
mas 4 de la Policia). El edificio con importantes dafios incluso estructurales.

Citese como festigo, para la toma de su declaracion en dia y hora que se
seftalard en el mes de septiembre de 2005, a D* Maria del Carmen Casan Peralta
(empleada de TELEMADRID) —que obra al folio 213 de la Pieza de Leganés-.

co-1t
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Solicitese a la Unidad de Policia Judicial de la Audiencia Nacional relacionen
todos los efectos o vestigios que le han sido entregados por el Juzgado Central de
Instruccion n® 3 (Sumario n® 20/2004 de dicho Juzgado, por el atentado del 3 de abril
de 2004 en Leganes), y seiialen su lugar de custodia (consta a los £. 899 y 900: Oficio
a la UPJAN para que custodien determinados efectos intervenidos relacionados con
“armas” de Leganés; f. 967: Oficio a la UPJAN para que custodie el cartucho de
Leganés. o

Atendiendo al folio 2129 de la pieza de Leganés, donde consta el Informe de
autopsia de D. Francisco Javier Torronteras Gadea, y apreciando que en el mismo no
obran las firmas preceptivas, requiérase se completen las que faltan, atendiendo a su
tenor literal.

Con relacidn a los folios 970 y 971: Informe pericial del Laboratorio
Quimico-Toxicoldgico, del Servicio de Andlisis Cientificos, de la Comisaria General
de Policia Cientifica, n® 317-Q1-04, de fecha 20 de mayo de 2004, sobre anilisis de
tres muestras, entre ellas, Muestra C: “Restos de tierra obtenidos mediante raspado
de unos zapatos marrones de la talla 42”, obtenidos de la inspeccién ocular de la
Calle Martin Gaite de Leganés; con el resultado siguiente: “Los restos de tierra de los
zapatos se han cotejado con las tierras del asunto nimero 244-Q1-04 (procedentes de
la via del AVE Madrid-Sevilla) perteneciente a este mismo Servicio, por si hubiera
coincidencia; obteniéndose como resultado una mayor concentracién de CALCITA
en la tierra de los zapatos, por lo que el cotejo se considera negativo”, remitase copta
de dicho Informe al Servicio de Criminalistica de la Direccién General de la Guardia
Civil, para que, con relacion a sus informes 2854Q04 y ampliatorio al anterior
fechado el 28 de enero de 2005, sefialen si la tierra analizada en el informe pericial
del Laboratorio Quimico-Toxicoldgico, del Servicio de Andlisis Cientificos, de la
Comisaria General de Policia Cientifica, GUARDA SEMEJANZA O IDENTIDAD
CON LAS MUESTRAS DE TIERRAS ANALIZADAS POR DICHO SERVICIO
DE CRIMINALISTICA DE LA GUARDIA CIVIL, correspondientes a las zonas

- de las Minas Conchita y Collada, de Asturias, y botas/calzado analizado en los

referidos informes por parte de Guardia Civil,

" Asf lo acuerda y firma S.Sa., DOY FE.

DILIGENCIA,.- Seguidamente se cumple lo acordado y puesto €I contacto
telefénico con la D. Francisco J. Pera Bajo, Médico Forense que efectud el referido
Informe de Autopsia, informa que el mismo fue entitido ante la Itma. Sra. Juez v la
Sra. Secretario del Juzgado Central de Instruccién n® 3, informe que fue firmado por
el citado interlocutor, no haciéndolo el Médico Forense D. Miguel Angel Castillo,
quien se encuentra de vacaciones y regresard el dia 1 de septiembre préximo. DOY
FE.
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Conforme a lo acordado en resolucidn dictada en el dia de la fecha, adjunto
remito a esa Unidad de Apoyo, copia de los siguientes folios de la Pieza Separada de
Leganés, para que realicen su labor respecto de dichas victimas o perjudicados (salvo
que ya conste la practica de los preceptivos oftecimientos de acciones y revisién de
lesionados):

folio 120 y 121 y vueltos:

Fallecido: Sub-inspector del C.N.P., G.E.O., D. Francisco favier Torronteras
Gadea.

de la Comisaria de Leganés n® 38.736;
Particulares: Marek Pietuszko (polaco) y Edison Figueroa Sanchez

{colombiano)} —folios 188 y 189-.

folio 189 a 191: relacién de vehiculos dafiados, particulares y oficiales.

folio 198 y 199: relacion de denunctas por dafios en vehiculos y viviendas.

folio 201 y 202: relacién de denuncias por dafios en vehiculos y viviendas,
ademas de tres lesionados (D’Anghielo Abelardo Midorikawa Ramos, Olga Maria
Corrales Santamaria y Wilmer Enrique Zabaleta Robles).

folio 220 a 238: denuncias por dafios en viviendas o vehiculos.

folio 960 y 961: Listado de Policias heridos, segin dictamen del Ministerio
Fiscal de 31 de mayo de 2004.

Segilin el Ministerio Fiscal: vehiculos que han resultado dafiados (en total 46,

- maés 4 de la Policia). El edificio con importantes dafios incluso estructurales.

_ En Madrid, a 8 de agosto de 2005.

EL MAGISTRADO-JIUEZ

Fdo.: Juan del Olmo Galvez

UNIDAD DE APOYO CON RELACION A LAS VICTIMAS DE LOS
ATENTADOS TERRORISTAS DEL 11 DE MARZO Y 3 DE ABRIL DE 2004

EOMT
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Conforme a lo acordado en resolucion dictada en el dia de la fecha, dirijo el
presente a esa Unidad de Policia Judicial a fin de solicitar relacionen todos los
efectos o vestigios que le han sido entregados por el Juzgado Central de Instruccién
n® 3 (Sumario n° 20/2004 de dicho Juzgado, por el atentado del 3 de abril de 2004 en
4 ; Leganes), y sefialen su lugar de custodia (se acompafia copia de los escritos dirigidos
' por el Juzgado Central de Instruccion n® 3 a esa Unidad en los que se interesa la
- custodia de tales efectos). :

En Madrid, a 8 de agosto de 2005.

EL MAGISTRADO-JUEZ

Fdo.: Juan de] Olmo Gélvez

(/- -\\'.
.,

UNIDAD DE POLICIA JUDICIAL DE LA AUDIENCIA NACIONAL
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En resolucién dictada en el dia de la fecha he acordado remitir e} presente, al
l que se acompafia miforme de autopsia de 5 de abml de 2004, por los Sri:s. Médicos
Forenses D. Miguel Angel Castillo y D. Francisco J: Pera Bajo, a fin de qte quien no
hays sido firmado el mismo, comparezca ante este Juzgado a la mayor urgencia y
proceda a completar la firma que falta. :

En Madrid, a 8 de agosto de 2005,

EL MAGISTRADO-JUEZ

AN
-

-
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En resolucién dictada en el dia de la fecha he acordado remitir el presente, al
que se acompafia informe de aufopsia de 5 de abril de 2004, por los Sres. Médicos
Forenses D. Miguel Angel Castillo y D. Francisco J. Pera Bajo, a fin de que quien no
haya sido firmado el mismo, comparezca ante este Juzgado a la mayor urgencia y
proceda a completar la firma que falta.

En Madrid, a 8 de agosto de 2005.

EL MAGISTRADO-JUEZ

CLINICA MEDICO FORENSE DE LOS JUZGADOS DE INSTRUCCION
Plaza de Castilla

28071 — MADRID

A/A D. Miguel Angel Castillo y D. Francisco J. Pera Bajo



INFORME DE AUTOPSTA. Juzgado Central de Tnstruccién 3.

En Madrid, a 5 de Abril de 2004, ante S5.5°. asistida por el Secretario
comparecen los Médicos Forenses designados D. Miguel Angel Castillo y D. Fco.
J. Pera Bajo, quienes informan:

Que en el dia 4 de Abril han practicado el estudio necrépsico en el caddver
previamente identificado de FRANCISCO JAVIER TORRONTERAS GADEA,
en el Instituto Anatdmico Forense de Madrid.

Se trata del caddver de un varén de hdbito atlético de unos 35 afios de edad.
Portador de botas, pantaldn y camisa parcialmente rasgada, bajo la que se
encuentra un chalecs desfragmentador parcialmente rotado y con las
hombreras sueltas. A nivel cefdlico presenta redecilla (probablemente pieza
interior de un casco). Vestimenta y piel presentan mdltiples incrustaciones de
polvillo de materiales de construccion.

En la regién posterior de la cabeza presenta una herida contusa con afectacion
de plano dseo, probablemente por proyeccién por onda expansiva contra un
plano resistente.

A nivel del tridngulo de Scarpa derecho presenta la incrustacion de un gran
fragmento de ladrillo, que afecta el paquete vdsculo-nervioso, donde ha
presentado una hemorragia profusa por la arteria y vena femorales.

El resto de la exploracion necrépsica no muestra otros datos de interés.

CONSIDERACIONES MEDICO LEGALES:
La muerte data de pocas horas antes del inicio de la autopsia. La causa de la
misma ha sido un traumatismo crdneo-encefdlico y una hemorragia por los
vasos femorales. El cuadro necrépsico es compatible con la presencia en
proximidad a un foco de una explosion, con proyeccién del cuerpo, y metralla
procedente de materiales de construccién,

CONCLUSIONES MEDICO LEGALES:

1-5e trata de una muerte violenta

2-La causa (ltima ha sido un traumatismo crdneoc-encefdlico y una hemorragia
3-La causa fundamenta! ha sido la deflagracidn de un artefacto explosivo.

Lelda la rafificany firman con 5.5% Doy fe.

!
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Conforme a lo acordado en resolucién dictada en el dia de la fecha, adjunto
remito copia del Informe pericial del Laboratorioc Quimico-Toxicolégico, del
Servicio de Andlisis Cientificos, de la Comisarfa General de Policla Cientifica, n°
317-Q1-04, de fecha 20 de mayo de 2004, sobre anlisis de tres muestras, entre ellas,
Muestra C: “Restos de tierra obtenidos mediante raspado de unos zapatos marrones
de la talla 427, obtenidos de la inspeccién ocular de la Calle Martin Gaite de
Leganés; con el resultado siguiente: “Los restos de tierra de los zapatos se han
cotejado con las tierras del asunto numero 244-Q1-04 (procedentes de la via del
AVE Madrid-Sevilla) perteneciente a este mismo Servicio, por si hubiera
coincidencia, obteniéndose como resultado una mayor concentracion de CALCITA
en la tierra de los zapatos, por lo que el cotejo se considera negativo”, para que, con
relacion a sus informes 2854Q04 y ampliatorio al anterior fechado €l 28 de enero de
2005, sefialen si la tierra analizada en el informe pericial del Laboratorio Quimico-
Toxicologico, del Servicio de Andlisis Cientificos, de la Comisaria General de
Policia Cientifica, GUARDA  SEMEJANZA O IDENTIDAD CON LAS
MUESTRAS DE TIERRAS ANALIZADAS POR DICHO SERVICIO DE
CRIMINALISTICA DE LA GUARDIA CIVIL, correspondientes a las zonas de las

- Minas Conchita y Collada, de Asturias, y botas/calzado analizado en los referidos
informes por parte de Guardia Civil,

En Madrid, a 8 de agosto de 2005.

P EL MAGISTRADO-JUEZ

Fdo.: Jnan del Olmo Gélvez /_[ 4 /(.7 Z/?} 5

SERVICIO DE CRIMINALISTICA
! DIRECCION GENERAL DE LA GUARDIA CIVIL
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AUTO
En la Villa de Madrid, a ocho de agosto de dos mil cinco.

HECHOS

UNICO: Por auto de fecha 12 de marzo de 2004 se acordé el secreto de las actuaciones
para todas las partes, salvo para el Ministerio Fiscal por treinta dias, secreto que fue
prorrogado, teniendo término la promroga el 11 de agosto de 2005 en la parte del
procedimiento cuyo alzamiento patrcial no se viene acordado (tomo 142 en adelante).

RAZONAMIENTOS JURIDICOS

UNICO: No habiendo variado los motivos por los que se declararon secretas estas
actuaciones, en los extremos relativos al objeto de la instruccidn judicial que debe ser
mantenida con caracter confidencial a partir del tomo 142 de la causa, de conformidad
con ¢l art, 302 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, procede prorrogar dicha medida
por un mes mas, en orden a conciliar el alzamiento parcial del secreto con la parte del
procedimiento que requiere en este momento su continuidad como causa secreta.

Vistos los preceptos legales citados, y demas de general y pertinente aplicacion,

PARTE DISPOSITIVA

DISPONGO: SE ACUERDA PRORROGAR EL SECRETO DE LAS
ACTUACIONES para todas las partes, salvo €l Ministerio Fiscal, por tiempo de un
mes a contar desde el dia siguiente en el que concluye el plazo del secreto, teniendo
término la proroga el 11 de septiembre de 2005, en la parte del procedimiento cuyo
alzamiento parcial no se viene acerdado (tomo 142 en adelante).

Pongase esta resolucidn en conocimiento, del Ministerio Fiscal y demds partes
personadas, previniéndoles que contra la misma podrén interponer, ante este Juzgado
Central, recurso de reforma y/o apelacién, en el plazo de tres dias.

Lo acuerda, manda y firma el Magisirado Iltmo. Sr. D. Juan del Olmo Galvez,
Magistrado-Juez del Juzgado Central de Instruccidén nimero Seis.- Doy fe.

N
\\

DILIGENCIA.- Seguidamente se cumple lo mandado. DOY FE.
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AUDIENCIANACIONAL

SECRETARIA DE GOBIERNG

N. 840/05

ILTMO. SR.:

Adjunto remito a V.. traduccién
efectuada por la intérprete de Francés, adscrita
a esta Audiencia Nacjonal, D* J. DOLORES
FERNANDEZ, conforme se interesa en su
oficio de fecha 01/08/05, cuya copia se

acompafia. Sumario =2 /2004-.
Madrid, 8 de Agif)sto de 2005.
EL SECRETARIO DE GOBIERNO
ENFUNCIONES

ILTMO. SR. MAGISTRADOQ-JUEZ DEL JUZGADO CENTRAL
DE INSTRUCCION NUM. 6.-
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PROVIDENCIA MAGISTRADO-JUEZ
D. JUAN DEL OLMO GALVEZ

En Madrid, a nueve de agosto de dos mil cinco.

Por recibida traduccién al francés de la Comisién Rogatoria librada con fecha
1 de agosto de 2005 a las Autoridades Judiciales francesas, quede copia de 1a referida
traduccion tras la Comision Rogatoria Librada y procédase a tramitar la misma

acompafiando la referida traduccion.

Asi lo acuerda y firma S.Sa., DOY FE.
-H-“-_'_‘"—-—..
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DILIGENCIA.- Seguidamente se¢ cumple lo mandado. DOY FE.
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DILIGENCIA.- En Madrid, a nueve de agosto de dos mil cinco.

La extiendo yo, el Secretario Judicial, para hacer constar que se recibe
llamada telefénica de quien dice ser Juan Manuel Fernandez Ortega, Letrado en la
defensa del imputado Mohmoud Slimane Aoun, quien comunica que a su defendido
no le ha sido notificada, al dia de la fecha, la resolucién de fecha 1 de los corrientes,
toda vez que el mismo se encuentra ingresado en el Centro Penitenciario de Jaén y no
en el de Madrid-1II (Valdemoro). Paso a dar cuenta a S.5a. DOY FE.

PROVIDENCIA MAGISTRADO-JUEZ
D. JUAN DEL OLMO GALVEZ

En Madrid, a nueve de agosto de dos mil cinco.

Dada cuenta de la anterior diligencia, librese exhorto al Juzgade de
Instruccién de Guardia de los de Jaén, a fin de que le notifiquen al imputado
Mahmoud Slimane Aoun (Gabi Eid Semaan) la resolucién que le afecta de 1 de
agosto de 2005. _

——.

Asf lo acuerda y firma S.Sa., DOY FE\
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DMINISTRACION
DE JUSTICIA
PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/2004
EXHORTO
D. LUIS MARfA VELASCO MARTIN, SECRETARIO JUDICTAL DEL
JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION NUMERO SEIS DE M.ADRID,
AL
. ILTRE. SR. SECRETARIO DEL JUZGAPO DE INSTRUCCION DE

JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION

NUMERO SEIS
MADRID

GUARDIA DE LOS DE JAEN.

Saluda y comunica que en procedimiento indicado S.Sa. ha acordado dirigirle
la presente comupicacion a fin de que se practiquen las diligercias que a
continyacidp se expresan, exhortandole en nombre de S.M.. el Rey para ( ue disponga
lo oportuno para la prictica de las mismas a Ia mayor brevecad posible,
devolviendome la presente una vez verificadas.

En Madrid, a 9 de agosto de 2005,




ADMIRISTRACION

DE JUSTICIA
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MADRID

PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/2004

EXHORTO

D. LUIS MARIA VELASCO MARTIN, SECRETARIO JUDICIAL DEL
JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION NUMERO SEIS DE MADRID,

AL

ILTRE. SR. SECRETARIO DEL JUZGADO DE INSTRUCCION DE
GUARDIA DE LOS DE JAEN.

Saluda y comunica que en procedimiento indicado S.Sa. ha acordado dirigirle
la presente comunicacién a fin de que se practiquen las diligencias que a
continuacidn se expresan, exhortandole en nombre de S.M. el Rey para que disponga
lo oportuno para la prctica de las mismas a la mayor brevedad posible,
devolviéndome la presente una vez verificadas.

En Madrid, a 9 de agosto de 2005.
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UNICA: Que al interno en el Centro Penitenciario JAEN, MAHMOUD SLIMANE
AOUN (GABY EID SEMAAN), se le notifique a_la mavor urgepcia, en legal
forma, Ja resolucion que por copia se acompafia, con instruccion de los recursos que

contra la misma cabe interponer. Una vez notificado. sirvase devolverlo previamente

via fax a través del numero 91.310.55.81 para su copstancia en las actuaciones.

Go(30
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AUTO
En ia Villa de Madrid, a uno de agosto de dos mil cinco.
HECHOS

UNICO: El desarrollo de la instruccién judicial ha permitido fijar, en un documento
falsificado con la fotografia def presunto implicado Jamal Ahmidan, la huella de un
menor (nifo/nifia), como impresién anénima.

Ante la posibilidad que dicha huelia facilitara la determinacion de quién pudiera
haber sido el falsificador del documento, en atencién al lugar donde se eéncontraba, se
interesd de quien tiene la responsabilidad sobre el hijo menor de Jamal Ahmdan, si
auforizaba la toma de las huellas dactilares del menor.

Una vez obtenida la autorizacion debida, se tomaron las huellas al menor; el
informe de Lofoscopia es negativo (tal y como consta en el oficio remitido por el Servicio
de Innovaciones Tecnolégicas de la Comisaria General de Policia Cientifica, fechado el
13 de julio de 2005, con registro de salida 14100 de 14 de julio de 2005, y registrado en
este Juzgado Central de Instruccion el 20 de julio de 2005).

. El resultado negativo determina que |a huella del nifo/nifia podria corresponder
al hijo/hifa del presunto falsificador (confeccionador del documento falso).

Al imputado Mahmoud Slimane Aoun se le imputa y atribuye indiciariamente ser
presunto falsificador, y tiene, al menos, un hijo menor de edad.

RAZONAMIENTOS JURIDICOS

PRIMERO: El articulo 299 de la Ley de Enjuiciamiente Criminal determina: *Constituyen
el sumario las actuaciones encaminadas a preparar el juicioc y practicadas para
averiguar y hacer constar la perpetracion de los delifos con todas las circunstancias que
puedan influir en su calificacion, y la culpabilidad de los delincuentes, asegurando sus
personas Y las responsabilidades pecuniarias de los mismos”. '

Atendiendo a ese precepto, hemos de considerar que las finalidades del sumario
(en definitiva, de la instruccidn judicial penal), serian fres: averiguar, y hacer constar, si
hubo o no comision de un delito, quién puede ser participe del mismo, y el grado de
culpabilidad del presunto participe; preparar, en su caso, el juicio oral; y asegurar y
prevenir, cuando a ello hubiera lugar, Ias consecuencias penales y civiles de la presunta
actividad delictiva cometida.

Es admitida por la doclrina la inexistencia de un catalogo cerrado de actos de
investigacion que el Juez de Instruccion puede realizar, de ahi que la prevision legal no
implique un numerus clfausus, sino que caben todos los medios de investigacidon que la
mente humana pueda sugerir de modo razcnable y ponderado, siendc sus limites
Unicamente la adecuacion a los fines del proceso y la propercionalidad con elios, toedo
ello en combinacion con e respeto a los derechos fundamentales de las personas que
pueden verse afectados, y que sdlo podran limitarse por resolucién motivada del Juez,
con sujecion a lo que esté legalmente dispuesto; por lo fanio, queda a la diligencia y
ponderacion del Juez de Instruccidn el utilizar cuantos medios de investigacion o de
prueba requiera las circunstancias del caso, con ia propuesta incluso de las partes, pero
con estricto sometimiento a la legalidad vigente, al respeto a los pringipios juridicos
esenciales, y a la salvaguarda de los derechos fundamentales de la persona,
especialmente el de la dignidad personal de los afectados por el tipo de diligencia de
investigacién o de prueba gue se interesa.
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En atencién a ello, son los principios informadores del proceso penal 1os que, en
los supuestos de vacio legal o falta de prevision reguladora, han de inspirar la actuacion
judicial, para que no puedan tornarse ilicitas las diligencias de investigacion que el Juez
de Instruccién acuerde realizar.,

ADMINISTRACION En consecuencia, para la estimacion como legitimas de las diligencias de
DE JUSTICIA investigacién o de prueba no expresamente reguladas por el legislador, debe realizarse
la penderacion jurisdiccional del respeto a la dignidad humana, a la actividad instructora
en cuanto objeto y finalidad, y a la proporcionalidad entre la medida que se propone v el
resultado que se persigue (que a su vez debera estar en funcidén de la importancia ©
gravedad del caso, la existencia de otros medios menos lesivos de la dignidad personal,
y la razonabiiidad de la medida interesada por la parte, en este caso, en cuanto al fin
buscado).

Siguiendo ef criterio antedicho, hay que considerar la doctrina constitucional
sobre el principio de proporcionalidad: fin constitucionalmente legitimo; principio de
legalidad, en cuanto a la necesidad de prevision legal especifica para las madidas que
supongan injerencia en los derechos fundamentales; exigencia de monopolic
jurisdiccional en la limitacién de los derechos fundamentales; necesidad de plasmar el
juicio de ponderacidn entre el derecho fundamental afectado y el interés
constitucionalmente protegido que trata de alcanzarse (del cual se evidenciaria la
~ : necesidad de la adopcion de la medida interesada, o por el contrario, su absoluto
rechazo); y principio de proporcionalidad en sentido estricto, que requeriria &l
cumplimiento de tres condiciones: si tal medida es susceptible de conseguir el objetivo
propuesto —juicio de idoneidad-, si es necesaria en el sentido de no existir otra medida
mas moderada para la consecucion de tal proposito con igual eficacia —juicio de
necesidad-, y si la misma es ponderada o equilibrada, por derivarse de ella maés
beneficios o ventajas para el interés constitucionalmente protegido o tutelado que
perjuicios sobre otros bienes o valores en conflicto —juicio de proporcionalidad en
sentido estricto-.

Valorando ef ordenamiente juridico espahol en su globalidad, incluyendo la
doctrina censtitucignal, se llegaria a una conclusion sobre la justificacién y razonabilidad
de la diligencia de instruccion gue se entiende necesaria y debida, la toma de huellas
lofoscopicas de los hijos menores de edad del imputadoe Mahmoud Slimane Aoun; por
cuanto, su caracter objetivo, aunque indirecto, seria una respuesta efectiva al
esclarecimiento de los hechos (sin matiz previo incriminatorio o exculpatorio), en
definitiva, favoreceria lo que constituye el objeto de la instruccién judicial, con estricta
observancia del articulo 2 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal.

- - SEGUNDO: En orden a la diligencia referida, de obtener las huellas dactilares de los
hijos menores de edad del imputado, la misma se muestra inexcusable (no existe ofra
prugba que permita fijar si la huella revelada corresponde a algunos de los hijos
menores de quien ha sido imputado en este Sumario por presunto delito de falsificacion
de documentos, como presunio confeccionador de los mismos, o de algunos de ellos), y
no afecta a la infimidad persconal, dignidad o integridad fisica de los menores de edad
(no se trata de una diligencia que implique una afectacién fisica relevante —la minima
infromisién es evidente, al tratarse de una mera operacion fisica de obtencién de
huelias dactilares-, poniendo asi de manifiesto la escasa relevancia de la intromision
estatal en la esfera personal de los menores).

Esa escasa relevancia implica que no se afrenta la condicion personal ni la
dignidad de los menores, que los padres deben preservar --come obligacion de proteger
y velar por sus hijos menores de edad-.

Las impresiones lofoscopicas obtenidas (carfoncillo donde se imprimen), una
vez realizado el informe, serian requeridas por el Juzgado, y caso de resuliar negativas,
destruidas bajo la fe publica judicial, al objeto de evitar su conservacién en registro
policial alguno.
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Por otra parte, tratandose de menores, a l0s que no se afribuye infraccion
alguna, se ordenaria a la Policia que las huellas obltenidas no se introdujeran en
registros o archivos policiales, evitando asi que las mismas queden conservadas
= = policiaimente.

’ Por lo tanto, se cumplen escrupuiosamente [as exigencias constitucionales de
\WMINISTRACION A N s ; -
DE TUSTICIA respeto a la doctrina fijada en orden al principio de proporcionalidad, tal y como se ha
expuesio en el Razonamiento Juridico Primero.

Tampoco se atenta contra el principio consfitucional a la presuncién de
inocencia, ni de no auto-incriminacion, dado que no se estd solicitando una
manifestacién de voluntad, sino la obtencion de un elemento objetivo susceptible de ser
cotejado; cotejo cuyo resuitado puede ser favorable o adverso, pero en fodo casc, no
incriminatorio por sf,

Vistos los razonamientos anteriores, precep’tos citados y demas de general y
pertinente aplicacién.

PARTE DISPOSITIVA

DISPONGO: Acordar que por miembros de la Comisaria General de Policia Cientifica
se tomen, en sede judicial, y a presencia de los padres del hijo/s menor/es de Mahmoud
Slimane Aoun, las impresiones dactilares del hijo/s menor/fes de edad del imputado
Mahmoud Slimane Acun, para proceder al cotejo con la impresion dactﬂar anénima
resefiada en esta resolucion.

Oficiese para la practica de dicha diligencia con anterioridad al 10 de agosto de
2005, citandeose a tai efecto at imputado Mahmoud Stimane Aoun y a ta madre def hifo/s
menorles, para que comparezcan en este Juzgado Central de Instruccion
acompafando al hijo/s menor/fes a quien se le fiene gue fomar las impresiones
dactilares.

Notifiquese este auto a la representacién procesal/Defensa del imputado, y
personalmente al impuiado resefiade.

Confra este auto cabe recurso de reforma, en ef plazo de tres dias, ante este
Juzgado Central de Instruccion.

Asi, por este mi auto, lo acuerdo, mando y firmo, Juan del Olmo Galvez,
Magistrado-Juez del Juzgado Central de Instruccidn N° 6.

DILIGENCIA: Seguidamente se cumple lo acordado, doy fe.
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AL JUZGADO
EL FISCAL, en el procedimiento resefiado al margen comparece y
dice:

En el Fax de esta Fiscalia se ha recibido una documentacién en
francés proviniente de Parquet Féderal de Bruselas (Bélgica), referida a
CHABAROU Mohamed, persona que es objeto de investigacidn en el

presente procedimiento.

La referida documentacién se aporta a los debidos efectos.

Madrid, 29 de julio 2005

PEDRO RUBIRA
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Parquet Fédeéral

Rue das Quatre Bras 1%
B-1000 Bruxelles
141 +322557 77 1)
fax +322 5577799

Votre réf. : dossier de M. DEL OLMO
Notre réf. : FD35.98.345/05
Annexe :/

Monsieur le Procureur,

Concerne : audition de CHABAROU Mohamed

gt P
HO RS

Bruxelles, le 27/07/2G05

Aundience Nationale
A YV attention de Monsieur Pedro RUBIRA
Madrid

FAX : 0034.91.397.32.86

Faisant suite 4 ma télécopie du 22 juillet dernier, je vous prie de trouver en annexs, & titre
officieux, copie de I’audition réalisée oc mardi 26 juillet de CHABAROU Mourad.

M. Dal Olmo appréciera s’il souhaite ou non forrmuler d'auizes questions au juge d’instruction
Fransen. Pouvez-vous me tenir informé de son intention, de maniére 4 ce que je puisse dire 4
M. Fransen quand il pourra entendre 'intéressé personnellement.

Je reste & votre disposition pour tout renseignement complémentaire.

Veuillez agréer,

Magistrat fédéral
e

onsieur le Procureur, 1’assurance de ma hante considération.
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ARRONDISSEMENT JUDICIATRE POLICEFEDERALE Go (36
DE SERVICE JUDICIAIRE de "ARRONDISSEMENT
BRIUTXELLES de BRUXELLES
PRO DOSSIER: B.R.
_ JUSTITIA (FV o du
L PROCES VEREAL D’AUDITION

Nows, Fayt Pistre, Conunissaire &1 Vandermeltlen Mare, inspecteur de police aw SJA 4=
Bruxelles, entendons le vingt-six du mois de juillet 2005 4 09h40 heures, en nog locawx,

Nom: CFIABAROU

Prénom: Mourad

Lieu et date de naissance : l¢ 11/05/80 & Safl (Maroc)
Btal civil : cél.

Natronalits : Maroo

Profession : sans

Doroicile : actuellement détena a $1-Gilles, )J

qui nous déclare ;
"Te désire m'exprimer en arabe, Je suis d’accerd powr étre assisré de AYAQU AGUERO
Laura, traductrice-jurée ici préseute ponr ce taire.
Au débur de cerie audition, vous me dites que jé peux demander que tcutﬁ:s les qusstions qui
me sont posées, et les répenses que j'y donne, sojent actées dans les Lermes que jutilise, gue
Je ptux demander qu’il soit procédé i um acte d'informarion ou d'instruction ou i une
auditien, et que mes déclarations peuvent &we utilisées comupe prewve en fastics, Vous
w’informer que je peux demander une sopie du présent procéds-verbal d’audition o que celle-
¢l me sere donnée pratitement. J'en prends note. Je désire une copie. Aucun document ne
doit &tre jolnt & my déclaration on Bire déposs au gratfe.
Vous me demapdez comment 5'est passé mon transfert.
Je vous répondy que c’était génial parce que je r’ai pas da mertre Ja cagoule.
Vous me dernandez comment je vais.
Je vous réponds que tout va bien,
Yous me dernandez §ije venx boire quelque chose.
Je vous réponds que fe voudrais un verre d'egu.
Vous m'en donnétun,
Vous me signalez que j'ai été exurjt de prison pour 8re entendn daps le cadre du dossier
01/03 de M. le Juge d’Insuuetion Fransen.
9. Je wous téponds qus c’est ma seule affaive,
10. Vous me demasndez si je désirs, en debut daudition, faire une déelararion spontande.
11. Je vous réponds que je n*a} rien & déclarer, mais je désirerais récapérer mes llvres,
12. Vous me domandez de quels fivres it s’agit,
12. Je vous réponds que e sonr des livres que vous aves saisis et que j aimerais récupérer. Ce
ra sont pas des livres exizrémistes et je ddsirerals les récupérar
14. Vous me signules que o'est envisageable, mais je dois faire une demande au juge via mop
avocat, Vous me dites que j& dois préeiser jos titres de cos ouvrages,
13. Je vous réponds que Je feral ¢a. J'ai bien refpu mes 20 euros que vous avez déposé su
greffe de a prison. Par contre, oi en sont mes 1000 euros,
16. Vous me préeigez que vos serviess n'onl trouvé que 20 euros sur moi.
17, J& voug méponds quily avait 1000 suros.
TR, Vous me dites que vous allez vérifier dans [e dagsier ¢l que nous v revisndrong plus tard.
19] Je vous réponds que je suis ¢ accoyd,
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Vous me demandez 4o proviens cetie somme, .

Je vous réponds que cette somme était s moi, dans la poche de mon pantalon. T’ avais 20
suros dans une poche et 1000 euros dans une avjre, Cet argent venalr de mon travail. Vous
savez oW je travaillels. Je travaillais au snack et je faisais du bricolage 2 gauche cu 2
drojte. Je faisais aussi les marché pour acheter et vendre de la marchandise,

. Je vous demande ol sont tnes affaires (vérements. ..)
. Vous me répendez que tout est au preffe ot que je peux en demander la restitution via mon

gvocat comme pour les livres dont nous avons parlé.

Vous me dites qut nous allons, dés lors, procéder & ’audition proprament dite.

Je vous réponds que je suis d'accord.

Vous me dites que vous désirez me réentendre o mes Séquantations &1 surtour sur les
persopnes qui fréquentaient mon appartement 45 rue Van Schoor 2 Schaerbesk. Vous me
demandez de vous dresser la hste des gens qui ont logé & cette adresse ¢.-a-d. qui v ont
dormmi méme ne seule fois,

Je vous réponds qu'il y avait Taoufik, Abdelrahim, Said ¢t un homme dont je ne
comnais pas le préaem, un second Adbelrahim, Hassan, ¢'est tout,

Vous me demnandez si je peux les reconmaitre sur photos. |

Je vus réponds que oui. Je Jes reconnaitrais. Toutes cés personnes n'étaient pas en séjour
1égal et n'ont done pas de carte d’identité.

Vous me demandez de préeiser qui est Taounfik.

T vous réponds que je |'ai rencontré dans un café « Haptamy prés de Stalingrad. En fait,
ce café est dans Ja mEme entrée que le bain/haman. Il n'avait pas de papiars et posait dey
questions pour savoir o0 il pouvail loger.

Vous me demandez comment ceite personne est arrivés chez moi.

Te vous réponds que j'étals au méme café et que je lui ai proposs de venir chex moi.

Vous me demandez 35i Taoufik venait done d’arxiver en Belgigue,

Te vous réponds qu’il arrivait d’Ttalie. Il logeait dans 1’asile de nuit, I ne pouvait y rester
qu’une nuit ou dewx et {f devait trouver une solution pour gquitter et asile.

Vous me demandez si Taoufik était seul lors de ¢ette rencontre,

Je vous réponds que j& ne sait plus. Il y avajt quelqu™un, mais je ne sait plus qui,

Vous me demandez si ceme personne pourrait éire Abdelhafid.

Je vous réponds que ¢'est possible. Done, le jour méme, nious sommes allés chez moi.
Vous me demandez 5i nous avions arranger quelque chose pour Ie loyer,

J& vous réponds que, au départ, j’ai convenu qu'il allait payer 50% des frais (loyer et
frais). Comme je voulais voyager en juin, je lui @ dit qu'il devrait alors payer 1e loyer at
les frais en, eptier ce mols la.

Vous me demandez de quand date cette renconire aves Taonfik.

Je vous réponds que, selon ce que je me rappelle, cela devait &re 20 jours avant rmon
arrestation. Plus on moins. '

Yous me demnandez quel voyage j¢ voulais faire em juin.

Je vous réponds que je voulais partir en Grande-Bretagne.

Veous me dernandez e que j"allais faire Ja.

Je vous réponds que je n'avais pas de papier et que J*étais dans une siruation précaire, je
voulais aller en OB pour trouver un wavail et régulariser ma situation. Vous avez bien vi
’état de ton appartement.

Vous me demandez si je conuaissais des gens 13-bas.

Je vous réponds que oul, un ami de men quartisy an Marge. [ se prénomme Abdelatif,
Vous e demandez combien de temps Taonfik esr resté chez mof.

Je vous réponds que depuis le jour od Taoufik est arrivé aveo son sacs de véterrents, il a
lope aves moi jusqu "3 ce que novs soyons arzéiés cnsemble.

Vius me gionlrez uae phato & vous me démandez si nous pazlons bien la méme personne.
Vous me montré une planche de 4 photos.

Je vous désigne Taoafik sur {a phote n° 94. La n® 93 étant une photo de moi-méme.

Yous me demandez ce que Taonfik faisal de ses journdes.

Lo 55 vous réponds quTll ne travaillait pas et s& levaic tasd vers 11h ou 12h, 11 allait alors vers

ls.}iquarticr de Swalingrad. 1l connaissail naal Bruxelles o savait juste faire le-chemin de
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56. chez mol 4 Stalingrad. 11 n’avait pas de programme dang se Vie.

57. Vous me demandez ce que Taoufik vonait faire & Bruxelles, dans ce vas.

38. e vous réponds que comme il R’avait pas de waveil en [alie, i est venu & Bruxelles pouy
en chercher, '

59. Vous me demandez pourquoi spéeialement Bruxelles 7

80. Je vous réponds qu'il venait iel pour trouver sa vie, trouver du travail.

§1. Vous me demandez, pendant la présence de Taoufik dens mox apparternant, qui d auire 4
logé avec nous,

62. Je vous réponds qu'il ¥ avait Said et {’homume dont je ne cornais plus le prénot.

63. Vous me demandez de préciser qui est Said.

64, Je vous réponds que je I’ai rencontré dans une petite mosquée qui 5e trouve eu déhut du
bd Lemonnier, Je ne sais plas que] est le pomp de ceme mosquée, Said avaif wne valise avee
li dans la mosquée. 1 venait ' armive, Il élaft ur peu perda. Clest comime pour les dotres
il n’avait pas de papier ot pas de logement. Jo Jui ai dit qu'il pouvait venir chez mol, 1pais
senlement 3 jours, en dépamnage,

65. Vous me demandez quelle est sa nationalité.

58, J= vous réponds qu'il doht Sme marccain, mais il avait un fort accent algérien, Comme je
vous 1"ad dit , il n'est resté que 3 jours chez moi, comme prévu. Ce sont les 3 jours o Jes
musnimans peuven! venir loger 3 la maison chez quelqgu’un. En fair Sald cherchai
guelquun pour lover un appartement avec lul. C'éair rop petit chez moi et il y avait dgja
Taoufik. Ca n’était donc pas pogsible. Taoufil est venu avant $aid. Said devait irouver
aurre chose.

67. Vous me demandez i Said éadt seul loys de aotre rencontre.

8. Je vous réponds que gui, i) €tait sent quand je 1°al vu & la mosquée.

69. Vous me dernandez de préciser d’ot venait ef oll est parti Said.

70. Je vous réponds qu'il ne m’a pas racopté tout¢ ['histoire de ga vie, Fai remarqué que,
quand il parlait, {f unilisait beaucoup de termes en francais. Je hul i posé la question et il a
dir gu’etfectivemens il avait habité en France avant. Je crols d ailleurs que, comme il n’a
pas trouvé de travail, il est retourné ea France.

71. Vous me demandez ol il avair vécu en France,

72. Je vous réponds que je Ind ai dit que j°&tais déja allé A Pards, mais il m'a répondu que ce
1" &tail pas & Pany, Je lui ai parlé d’Avigpen, mais i1 m'a répondu que non. 11 m’a cité un
nom. de ville, mais je ne sais plus lequel,

73. Vous me demandaz ce que Said faisait de ses journées alors qu’il vivait avec moi.

74. Ie vaus réponds qu'il avait le méme rythme de vie que Taoufik car il n’avait pas de
travail. 11 ge {evailt tard et allait dans le quagder de Stalingrad. Py suis unes fois allé avec
hag,

. 75. Vous me demandez si Taoufik &tait aves nous cefte fois 1A

N 76. Je vous réponds que non. I'al accompagné Said pour lui montrer e chemjin car Said ne
connaissait pas Bruxelles. Taoufik, lui, savaii se déplacer seul.

77. Vous me demandez 5i quelquun d’aulrs a vécu zvee nous pendant ces 3 jours,

78. Je vous réponds que Z jours aprés l'arrivée de Sajd, j'2i faif fa comnaissance d'une
personne 4 la moquée « Moyhsinime », 4 St-Gilles. C’est celud dont je ne connais plus le
prénom &t dont je vous aji parls. If me Iavait dit, mais je ne m’en souviens pas car il n'est
resté que 2 jours.

79. Vous me demandez 5711 pourrait §*agir 4 Abdelhamid.,

80, Te vous réponds que je ne m'en souviens pas, D ailleurs, j’ai déja dit lors de ma pramiére
audition que j& ne m’ep souvenais phus. C°est sirament encore le cas aprés 1our ce ferups.

81. Vous me demandez si Said ot cet homme, que nols appelerops X se connaissaient.

82. Je wpus réponds que ni Taoufik ni Said ne le connaisseit. Tout le magde s'est connu
camine g8, comme & 1"hétel, C'est toujours un ped comme ¢a avec led clandesting. On se
renconire ef on s'enfraide.

$3. Vous me demandez qui avait tn GSM.

84. Je vous réponds que j'en avais un, Taoufik avair le sien et Said en avail un aussi. X n'en

T Fvait pas.
§5. Vous me demender $1 nous pous spmmes échangés nos 1° de GSM,
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86. TJe vous répends que, avant "arrivée Snid ¢t de X, Taoufik et moi nous nmous éilons
{changé nos n° av cas oft il se perdail, par exemple. ' avals mis son n® so0il dans "agenda,
soit dans la mé&moire de mon GSM.

87, Vous mo demande2 ce qu’il en est de celui de Said.

88. fe vons réponds que non.

89. Vous me dites que j°échange moa n° avee Taonfk de peur qu’il e se perde, mai pas avee
Said.

90. Je vous réponds que j’aj échangé mon n® avec Taoufik, dés le débue. Pas 3 ce moment.
Avee Said, J'avais pris la condifion qu'il ne reste que 3 jours cheZ moi et j¢ ne voulals pay
savoir ce qu'il devenait emsuite. Pour Taaufik, c’cst different, Il devait resté chez mon
pendans mon voyage #t je voulais donc pouvoir le contacter pewr voir si lout allair bien,
par excrple.

91 Vous me dites, que, pour résumer, Taoufik &rait plus up ami et Said, plus un locataire,

92. Je vous réponds qQue, eg sifet, avec Taoutik, la relation &alr différente er §¢ passait bien.
Les deux autres €taient juste des gens de passage, Des contacts. Je les i justc dépannés.

83. Vous me demnandez si nous nous prétions nos GSM tous les 4.

94, Je vous réponds gue nous nous échangions pas nos GSM. Chacon avait le sien. De toute
fagon, quand nous devions téléphoner, nous allions souvent an phone shop car cela coiitait
moins cher. Et, maintenant, je me rappelle, une fois, Said m’a appelé sur mon, GSM pour

- me demander si le propriftaire était prés de appartement. En effet, celui-ci n*était pas

L cotitent car il ne vonlajs pas que je loge des geng. T) voulait éviter qu’il le voit. Je crois que
¢'est Taoufik qui lut avajt donné rnon n®.

95. Nous nous interrompons a 10h4s pour pose pipi,

96. Notzs reprenons a 11h,

97. Vous me demandez si j& reconnais quelqu’un sur les photos que vous me présenicz
(photos de 113 2 115),

) 98. Je vous réponds que pon, mais je vous al déja désipner Safd dans I'album lors d'une de

taes précédentes anditions.

99. Vous me demandez de vous désigner cette photo dans votre albuzg,

100,Je vous réponds que je vals regarder. Je vous dit que le photo 88 ¢'sst Abderabim qui a
vécu chez moi. La 94 c’est Taoufik que j’aj désipnd auparavant, La 103 est le ssoond
Abderahim dont j°ai parlé, La photo de Said n’est pas dans cet album. Je suis siir qu'on
mé I’a montrée avee d’autre. I1 ports une casquetts ef a une petite barbe.

101.Vous me rontrez un pannel photos {ssu du pv 105587/04.

102.Je vous y désigne Said sur la photo 6 de ce pannel. Je précise que dons voure album j'al
reconmy d'antres persnues mals qui n'ont pas logé chez moi.

103 .Je vous réponds que la phote 42 g3t Moutapha et le 44 est Said. 11 ticonent ensemble un
snack place pavillon. La 60 c’est le méme Said que la 44. La 76 c’est le méme
Moustapha de la photo 42. La phote 77 ¢'est aussi le Said de 1a 44 et de la 60. La 91
c’est un arni de mon ami Omar, Je ne connaif pas son nom (ndr Khaled BAZEM). La
photo 99 c’est Abdelhafid dont nous avons parlé. La 96 c’est un Tunigien qui s appeile
« Amin », La photo 101 ¢7est mon ami Omar dont ['al, parlé. T esf d’origine palestienne
ef qui est actuellement jordanien. C'est ami d2 I'homme de la photo 91, J'ai des doutes
sur [a 105. Je crois qu’il s'appelle « Abdullak ». Je pense 'avolr vu au café « Hapan »
rue de Stalingrad. I! 2 quelque chose dans sa jambe, j'ai |"impression qu’il boitait. C'est
tout,

104 Vous me Hser un extrait de la déclaration de CHAKIR Taonfik dans laquelle il parle
d'un Abdethamid. Vous me montrey cette déelaration jointe au pv 105587/04. Ells porte
bien le nom de Taoufik.

103 Vous ine demandez qui est Abdethamid dont par{e Taoufik dans cette audition.

106.Je vous réponds que ja ne suis pos d’accord avec ce que dis Yaoufik. Ul v a guelgues
poinls ol jo peux faire des comumentaires. Taoufik diclore qu'ils fermaient les GSM. En
falr, nous &teignons tous nos GSM pour prier, Atin de he pas éue déranger. On nenlevait

« jasies cartes. Pour co qui st de Abdelbaimid dont parle Taoufik. ¢'sst possible que e
' st X dont |"al parlé. Je me souviens qua Taonfik oubliair parthis d'éeindre sop GSM
alors que ¢'est une shligation pendans la prire. Ja pense que dans ses dires, §! 4 subi de ia
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107.pression, d"ailleurs je 'ai vu pleyrer an tribunal,

108.Vous rme dites qu'il 4 pbut-ctre une interprétation différente cu qu’il & peut étre vy
d’autres choses que moi. Vous me failes remarquer que, cependant, l'cszentiel est
commun, A sgvoir qu’il ¥ avait 2 homines qui vivelent avee nous quelques jours avanl
notre arresration,

109, Je vous réponds qus j'on suis conscient, mais je ne suis cependant pas d’accord aveo le
morcean d’audition que vous m’avey lu, Je suis d'adleurs étonné que Taoufik fasse une
tells déclaration. Cen’est pag normal, [l n'érait pas dans son état normzl, je crois. Quand il
dit que mous nous isolions powr parler, ce n'est ftout simplement pas possible. Commaent
aurions-nous fait dans uoe toute petite pidce. Peut-dire que questions étaient crientées ou
qué Taoufik subissait de la pression. Ce que j'aime pas c'est que ce qu’il a dit n’egl pas

logique.
110.Povy résumer, vous me dernandez si Abdehamid dout parle Taonfik ct X dont jé parle

sont bien Iz mé&me personue.

111.7e vous réponds que ond, sGrement car, de toute fagon, il 0y avait personne d’autre,

112.Vous me demandez si Tavufik avait une relarion priviléglée avee X,

113.Je vous répends quil y avait une bepne ¢ntente entre tout Je monde qui participait 4 une
conversation. Cela v's duré que gquelques jours, mais on s¢ voyait souvent [e soir pour
aborder des sujets divers.

114.Je voudrais que vous me précisiez de qui parle Taoufik quand il dit que certains éraient
discrets ou parlaject discrétement dans [ extrair que vous m’avez lu

115.Vous rme précisez qu'il parle de Abdelhamid et de Said,

116.Je vous réponds que je ne vois pas pourquol Taoufik a dit ¢e alors que mol je n’ai ren
vi. Lui il 2 été lib&ré aprés 3 mois.

117.Vous me précigez qu'il n'est pas poursuivi pour la méme chose. Vous me dites que, par
exemple, Il ne comniit pas RABET « I’Egyptien » . Vous me dites que cela n’a rlen a voir

) avec une orientation du dossier, Chanque cas est différent. Tont est dans le dossier.

118 Je vous réponds que <’est vrai, j'ai vi tous les rettseignements dont vous e parlez.

119.Vous me rappeles que, lors de mon audition du 08/09/04, jai déclaré qu'un nommé
Abdclrabim vivait avec nous rug Vagn Schoer,

120.Vous me demande? de préciser qui est Abdelrahim de 12 photo 83.

121 Je vous réponds que c'est le premier que j*ai connu. F’ai falt sa connauissance a la ropnue
du jeune, i la mosquée. Cétait 1me mosqués i Schaerbeek. Nous svions mangé enscmble,
Cot Abdelrahim ¢onnait « Amin », l¢ Tunisien de 1a phote 96. Cet « Amin » louait un
apparternent rue Van Schoor 45. 11 cherchait un co-locataive. Amin avait deux chambres
qu’il fermair 4 clé et moi javais une chambre, C’était divisé, on avait chacun notre porte
sur la palier, C'est Abderahim qui m’a parlé du fait que « Amin» cherchait un co-
locataire. Aprés, j’ai revu Abderahim, mais pas frés souveni. Un jour, Abderahim
cherchaft angsi & sc loger come moi au début. I est alors yenu loger chez moi en
dépanpage guelgues jours et puis, il est allé vivre avee Arnin Je Tupisien.

122 .Majntenant je vous parle du second Abderahim, celni de la photo 103,

12311 5’agit dun é&udiant A Tuniversité, I esr venu du Maroc pour ses études. T avait des
papiers en régle. I habitait & coté de la mosqués o j*avais Tepcontré 1'avtre Abdelrshim.
C'est pres de la gare de Schaerbeek. Le tram passe devant cette mosquée. I1 vemait aussi &
cette mosquée. Il venait en fait au débwr, apris, il a abandonné |a priére, il ne venair plus,
Aprés [z Ramadan, il est pard au Maroc. Il est revenu ensuite, Pendant ces morzents 13, il
2 gbandonné ses études car il n’avait phis les moyens. Il a été chassé de son eppartement
car il ne pouvait plus payer le loyer. Je I'ai alors hébergé pendant environ 20 jours. Il est
venu au mormenl ol Taoufik étair déjd 14, maiys il était. reparti avant "arrivée deX et de
Said. Tls e s¢ sont pas croizés chex mol. Puis il est parti. Nous nous sommaes disputés car
il ne voulair plas pamir et que je voulais juste le dépanner, Je lui disais « Va-t-en ! je t'au
juste dépanné. T ne peux pas rester teujours ». On 578t divputs pour ga. Apree, il m'a
juste téléphoné alors quoe j"elals 3 la salle d’entrefnement, vers 14h I1 voulan que jo lui

remidesses affaire dans un sac, Clest ce qu'on a fait. Ensuite, on a 6té arrdté,

124 Vous IL'J.E! demandex cé que fajsais cet Abderahim de ses jowmndes puisqu'il avait arrdlé

N les L.l‘.u.dc:k e
[y oo

Mg = _——-—""-'-—- : Tq j' \"“'*—-—-..,__

T | g



LI A

27,000 JUL 20052%0:25  PARQ FED SECTION B8 4 T
goltep

125.Je vous réponds qu'{] fumait, En, fait, il ne faisail ten. 11 allait au café. Il a aréié de faice
le pridre. Quand il ¢st rentré du Maroe, il avait un peu d’argent, mads pas assax pour Jouer
un appartement. Je l¢ poussais 2 ¢hercher anrre chose pour 5’20 sortir. On se dispurait
pour ga.

126.Vous me damandez de préciser qui est Hassan.

127Je vous véponds quil n'est pas dans pos photos. II est venu 3 mols epviren avant

Taoufik C'est le premier qui est venu. Je "al dépapmé. [l venait d*Allomagne. Je e sais
pluy comnient on a fauil connaissance, Je suis sfir que ce n'est pas & la moesquée car il ne
faisail pas [a prigre. D aprés ses dires, il dtait [))éga] et avait fait wn demande de réfugier
politique en Allemagne, Cela avait &ié refusé. Il est d'origine algéricune. Clest toul ce
dont je rme souviens.

128 Vous me demandez 571l avait un GSM.

128.Je vous répands qu’il n'avaitl pas de iéléphone, Je me rappelle Jui aveir dommé mon g° de
GSM.

130.Vous e demandez combien de temps il est resté chey moi.

131 Je vous réponds que, daprés ce que je me souviens, vn peu plus d™un mods ef demi. Je ne
suis plus sir, Il est retourné en Allemagne,

132, Vous me demandez s7il avalt ung voiwre.

133 Je vous réponds que non. Je ne sais pas comment il voyageait.

- 134,Vous me demandez si X ¢t Sald avait des voitures,
Y 135 Je vous réponds que non, Personne n'en avagt. §'ils en avalent ey, je ne Joy auraient pas

logés chez moi. ls étaient tous fauchés,

136.Vons me demandez si ¢”egt tour pour ¢etix qui ont dormi chex mol,

137 Je vous réponds que oui. Clest de frop |

138.Vous me demandez de vous dresser 1a lists des sens que j'ai regu sn visite 4 cemme adresse
c-a-d qui y sonf passés saps vy dormir.

139.Je vous réponds que Taoufik n’a jamais ramené persenne 3 [a maison. Said non plus.

- Moui, non plus &t j& n'ai pas d’amie. Le seul qui est venu ¢’est « Moustapha ». C’est celui
: qui rravajlle au snack et dont avons parlé. Il ramenait de la nourriture pour manger.
- 140.Vous me deypandez si ¢’ étair un appastement meublé,

141.Fe vous réponds gue je n’aj den. II y avait juste des matelas et mon tapis de pricre. 11y
avail mes livres, wo TV qui ne fonstiormait mépe pas, Il n'y a qu'une plagche sous cetre
Tv. T"ai trouvd ce meuble TV dans la maison,

142.Vons me demandez 5 je conoeis KERKRT Mokamed.,

143.Je vous réponds que je n’al jamais enrendu parlé,

144 Vouys e dites qué cette persopns se fiil peut etre: appeler « Mohamed de Barcelone»
m’a contacld sur mon GSM.

145 Je vous réponds ne connais w KERKRI Mohamed, pi « Mohamed de Barcelone », Tout
ce que je peux vous dire c'est que j'ai eul un appel téléphonique de quelqu'un qui s¢
présentait comme « Mohamed de Barcelpne ». e ns l= connaissais pas ot ne l'al jamals
vu. La cornmunication a eté coupée. C’est ce que j"ai dit lors de ma préeédente audition.

146 Vous me demandez pour qui était cet appel.

147 Je vous réponds que j& ne me souviens pas bien de cet conversation.

148 Vous me rappelez que « Moharned de Barcelpne » voulait parler 2 Abdelhafid.

148.Je vous réponds que j"ai étals surpris. Quand il m’a téléphons, i} m’a dit c’est
t« Mohamed », I'al dit « Quel Mphamed 7 ». 1] 4 dit « Mabhamed de Barcelone ». T'ai dit
« Quel Mokamed de Barcalpne 7 ».

150.Vous me demandez si je ine souviens qus « Mohamad de Barcelone » 2 demandé a parler
A quelquun,

131 Je vous réponds'que nom, :

152.Vyus me rollsez 1'appel cousigné dans e pv de Monsieur l& Jugs Fransen concernant les
écoutes pertincntes de son dossier.

153 Vous me dites que je dis bien, notamment : « Mo, je suis 'ami d' Abdalhzafid ».

A3ayous me demandez pourgquoi guelquiun qui vieat chex Abdelhafid, chez qui on
. refrouvera san GSM. Et que, done, « Mohkamed de Barcelones qui vient chez
/! Abdelbafid. ches gui il eul déja venu, doit pasyer par moi pour ul fixer renduezevous Jlops
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155.qu'il a un GSM ct qu’il a un 1éléphone 2 la maison. Vous me rappelez que, lors dune
précédente audifon, vous m'avez imremrogé sur AKOUDAD Abdelhadim alias
« Naoufel 5. Vous me diteg que, dans ce cas-lA avssi, je plais le commaltre alors que ja
possédais son n° de téléphone en Belgique et ses n° de GSm en Espagne. Vous me dites
que {*avais répondu que ¢’élait parce que je jonais lintermeédiaire entre « Naoufel » e1 vpe
autre personne. Yous me demendez si ce pest pas le cas entre « Mohamed da
Barvelone » st Abdelhafid,
156.Je vous réponds que je le souviens que, pour AKOUDAD et les n° a, b et ¢, j’ai donné
cette explication, Je ne penx dire . c'est 1o cas ici car je pé suis pas sr que 1¢ Abdelhafid
dont parle « Mokamed de Bareelone » quand il m’appelle, soit bien e Abdelhafid que Je
connais de la mosquée et dont j"al parlé ce matin, Moi-méme, je me demande pourguot ils
me éléphenent pour se fixer rendez-vous mure eux. Je voudrais savolr #'il s7agit du méme
Abdelhafid gue celul que je vous ai montré sur la photo 99 car ce Abdelhafid n’avail pas
de GSM. En fait, il m’avair dit qu’il avair un GSM mais qu’il "avait perdu, Ce que je
voudrais metire au clair, ¢’est que je De veux pas cofoncer une personne qui n'est pas la
bonne. Je dis que je connais Abdelbafid de Ia photo 99, Je connais un seul Abdelhafid. Je
1e peux pas affirmer que ¢’est lo méme homme,
157.Vous me dites que vous co &es sir, Vous me dites que, done, c'est dvenruellament
logique de passer par moi pour le contacter puisque j& le conmais.
153.7e vous réponds que je n'ai jamais &t intermédinire. [ y a sculemens cette conversation.
1l 0’y a pas de preuve.
159 Vous me dites que le conversation que vous venez de me relire ¢st cette preuve que je sers
d’interrnddiatre.
160.Je vous réponds que 8’1 s’agit de cet Abdelhafid, il 1’2 peut étre pas doané son p° de
fixe. Chez les rousulmang, en ne donne pas son n° de fike 4 fowt Je moude, c’est pour la
famille. On donne son GSM 4 plus de monde ; amis. .. Peut-étre que cette fois-1a j"al servi
d’intermédiaire car 1] avait perdu son GSM.
161.Je vous réponds que je ne suis pas intermédiajre.
162.Vous me dites que ¢'est cependan! menifestement le cas dans ce cas-¢i 3i Abdelhafid n'a
pas donné son n° de fixe 2 « Mohamed de Baycelone » et si Abdelhafid avait perdu son
GSM. Vous me demandez si j'al fais le message 3 Abdelhafid que « Mokamed de
Barcelone » youlait un rendez-vons.
163 Je vous réponds que, pour cet appel, je n'ai pas fait le message.
164, Vous me rappelez que le laboratoire de la police a relevé des empreintes digitales dans
mon apparterpent 45 me Van Schoor
165.J5 vous réponds que je viens de I’apprendre,
166.Vous me demandez si, aprés ce rappel, je désive compléter 1a liste de mes * invités ™,
167.Je vous réponds que non. Je ne e souviens pas, Sauf Moustata du spacl.
= 168.Vous me dites que, par les empreintes, vous avez pu identifier quelqu™un.
p— 169.Je vous répond qué j’ai appelé 'avocat il y a uze semaine. J'af une idée. U m’z répondu
par téléphone que la polics avait trouve los eropreintes de quelquun d'irgportant chez
moi. [] devait venir me voir 4 la prison, mais n’est pas encore veno. Tl vient roujours 1
jours avant 1’ audience.
170 Vous me demandez de qui voulait parler mon avocat.
171.Je vous réponds qu'il nie rn’a pas donné le nem. Je ne *ai eu quune minute au téléphone.
Je o’en sais pas plus.
172.vous me demandes si jo conmais ou sl j' ai rencontré AFALAJ Mohamed alias
ABDURI Mohamed &n Belgique ou ailleurs.
173.T¢ vous réponds gue ne J¢ connais pas. Je n'ai jamais entendu ce pom. Jai appris que,
dans mon dossier, il Y & un eertain Mohamed et qu'on prétend que ¢ est moi &t que je
serals poursuivi par les espagnols. Je ne connais pas AFALAH Mobamed alias ABDURI
Mohamed.
174 Vous me dites que des empreintes d’ua nommé AFALAR Moebamed alias ABDURI ont
été ideprifides parmi celles relevées chez moi 45 rue Vun Schoor.
175 1a vous réponds : « quels livres ? ». Cela pourra peut-&tre m'alder. .
178 '\/m_m me dites gue lex emnpreintes se refrouvent angsi sor le nmuhlc. TV, Vous me dites

/,f" gu "um livre cela pourrail se précer, mms pas wh meuble TV que je daclare dwiir Lmuur s
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177 place. Vous me lisez le pv 109231/05 détaillant les 10 empreintes 109231/05 de
AFALAH Mohamed alias ABDURI trouvées ¢hez moi 45 rue Van Schoor,

178. Vous me préciser que ses ¢premtes ont $1é retrouvées & plusieurs endroits tant sur des
objuts (livies) que sur des meubles (D.'lt-l.lblL TV) cc qui eonfirme sans gucun doute Je
passage de |'Intéressé chez moi.

179.J vous réponds qu’il y & ua petit probléme. Je ne vous démentis pas pour ce qui €81 des

preuves seientifiquss,
180,Vous me movitez une phole dg I'intéressé (u”114) et vous me radermandex si je le

COLIals,
181.Te vous réponds que, sur la photo 114, je ne le recomnais pas, Peui—&ire sur une aotre

phato.
182.Vous me dites que je dopme une liste exhaustive des gens qui ottt dormis chez moj ou gui
y sont passé et qus je ne peus pas dire 2 gui sonl ces empreintcs Fouvées un. peu partour,
C’est ciyienx i vore avis.
18372 vous réponds que je sais que G personnes ont logé chez moi, Je ne reste pas tout la
remps & la maison. Chacun avait une copie de la clé.
184.Vous me demandez combien de olés j’avais,
185.Je vous réponds : une pour moi, une pour Faouflk et une que je pré&ais aux awres, {|
m’est aussi arrivé de dormir ailleurs que chez moi. En fait, je passais la nuit & peindre
dans le snack, Il y avait beaucoup de chose 4 bricoler dans le snack.
o 1B6.Vous me demandez doxc si ce que je veux vous faire comprendre o’est que AFALAH
Mohamed alias ABDTTRI sernit donc veou en mon absence.
187.Je voue réponds que, s'il s”agissalt d’une des persennes que j’ai volontairement hébergées
chez mol, je serais respopseble, mais, si ¢’est npe avtre personne qui est venue pendant
foen absence, je ne suis pas responsable.
188.Vous me dites gue ce n'est pas up probléme de responsabilité. Vous me demandez juste g
j°al vu cel homtne ou si j& connais ce nom.
189.Je vous réponds que non.
190.¥Yous me dites que ¢’est imporrant,
191 Te vous réponds que j’¢n suis conscient.
192.Vpus m’expliguer qui est APALAH Mohamed alias ABDURL Vous me dites que le
11/03/2004, il y a cu des sitentats 4 Madrid (192 morts). Il est prouve, par des écoules,
queé je conneissais ou avait renconiré an moing deux personnes : « Fored de Madrid » qui
m'a souhaité bon Ramadan par SME ot gu’i] ¢4t question, dans mes comtacts ¢ooutds avec
RABET Osman, d’un « Sakrane ¢f Tunsi ». 1) est aussi prouvé que RABEI organisait en
Espagne des réunions suxquelles venaient Sahrane ot Fouad ot d'auwres personnes qui
seromt impliquées dans les aftentars de Madrid. Un mols aprés Ies attentats de Madrid, Ja
. police espagnole a investi un appartement 3 Léganes. Les pccupants de cet appartement s¢
s sent alors fait expleser powr monrir eo martyrs. Pammi les 7 occupanis, se wouvait
Saharane, considéré comme chef de ce groupe et Fouad de Madrid toujours vivant quof
qué RABEI pensait quil était mort (voir écoute). Fouad est esmprisonné. Suite 4 cette
explosion, Ja police ont pu identifier 3 fuyards de Léganes. Un était celui qui avait loudé
I"appartement pour permetire awnx aursurs deg attentats de vivra dans la ¢landestinité. Le
second Stait un homme qui spportail & manger anx oscupants de ¢e logis, Cet homme a
dooné l'alerte et a fujt 4 pileds, Une troisigme persorme, AFALAH Mohamed, ami du
lTocataire précité s’est aussi enfui. Ses papiers ont &ié rerouvés dans l'appartement aprés
Pexplosion, Ces 3 demniéres personnes somt en fuite. L’enquéte momire que AFALAK
Mohamed et l= locataire principal de I'zppartement ont fitit ensemble vers la Hollande e,
ensuite, vers la Belgique, Nous retrouvons alors les empreintes de AFALAH Mohamed
43 rue Van Scheor, chexz moi, c& qui prouve, scientifiquement, |e passage de cet homme
cher moi. Vous attirez ton atiention sur [¢ fail gue mes contasls avee RARRT et que jo
conpaissulsy « Selrane le Tunisien » ct « Fpruad de Medrid » na plaide paz en ma faveur.
Vous me demandez donc une explication logique & la présence de ces empreintes. Vous
-""'_?ﬁq signalez que je risque, dventuellement de me retrouver inculper pour ley alteniaty de

o Mdrid.
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193 Je vous réponds gue ce qu’il me pzrait tout cela se sont seu)ement des paroles.

194 Vous me dites que tout cela est dans le dossier noir sur blave. Que ces renscignements ont
8té transmis vis cormmissions rogatoires.

195 Je vous réponds que je ne cache rien. et que je 0’4l ten A craindre.

196.Vous me dites que vous vencz de m’exposer en détai] ce que je risque €1 vous me dites
que des empreintes sont uns prevves indiscutables.

197.7e vous confirme que j& ne connails pas AFALAM et que je ne |'af jamais viu chez mol.

198 Vous me demnandex comment j explique la présence de ses emipreintes.

199.Je vous réponds que j’ai expliqué que beaucoup de gens passaient chez moi. Bn plus, 1a
clé de 'apparteroent ¢tail en possession d’autres personmes. Si une de ¢es personnas 8
invité cat bornme 4 mon insy, je ne sais pas, Je me pose Ta quastion 4 ce swjet,

200, Vous me dites que le n® de éléphone de Fouad a £:¢ irouvé dans mes affaires.

201.7e vous réponds que je ne suis pas devant le tribunal de Dieu.

202 Vous me dites que les écowtes, les n° trouves, les empreinte sont de preuves jndiscutables.
Ce que vous me damandez, ¢'est ma version des falts,

203.Je vous réponds qua je suis défd en prison, je sals ce que ¢"851,

204.Vous rae dites que ma déclaration sért & rmon dossier et copcerne mon avenir, pas celul
des autres. Yous me dites que ma déclaration est importante. Ou je suis une victime, ou je
suis un complice.

ro 205.7e vous répondy que mon avocat m'a proposé que je plaide gue 37ai & utilisé ot que cela
- aidail ma défense. Je n’el pas voulu car cela n’est pas vrad.

206 Vous me dites que : o j%ai fais ga par conviction, ou je yuis victime de ca.

207.Je vous réponds qus je n’ai ren d’autre & expliquer.

208.Vous me demandez si 1& norm de BOUCHAR Abdelmajid me dit quelque chose.

20%.Je vous réponds que non,

210, Vous ma monwez une photo de 1" Intérassé et vous me redemandez si je le connais.

211.Je vous réponds que je ne le comnais pas,

212 Vous me demandez si le nom de BELHADJ Mobamed.

213.Ys vous réponds que nom.

214 Yous me montrez une photo de "intéressé et vous me redemandez si je le connais,

215.Je vous réponds que je ne le cénnais pas.

216.Vous me demandez si la nom AKOUH Fouad me dit quelque chose,

217.Je vous réponds que cela ne me dit quelque chose. Je copnais Fouad, ¢'est celui qui m'a
envoye Wl messape pour Ramadan.,

218.Vous me demandez 51 le norn SAID Mohamed me dit quelque ¢hose.

219.Je vous répends que non. Le seul Said st celui dont j*al parlé of qui a vécu,

220.Vous me dites que ces deux dernicrs nmoms sond des aliss utilisés par BELEADJ

5 Mohamed.
- 22].Je vous réponds gue je ne le connais pas.
222 Vous me précisez que BOUCHAR Abdelmajid, BELHADJY Moharaed (alias SAID
Mohamed, aliszs AKOUH Fouad) et AFALAH Mohamed (alias ABDURI Mohamed)
dont nous venons de parler sont recherchés par les autorités espagnoles dang 12 cadre des
atrenrars du 11/03/04 4 Madiid. Vous me demandez ce que cela m’évoque.
223 Je vous réponds que je n’en connais Augun.
224 Je vous demande de pouvoir faire ma priére avans de relire,
225 Vous me répondez que vous o’y voyez pas d'inconvénient.
226 Nous nous interrompons a 14h45.
227.Nous reprenons 4 15h10,
328 Vous e demandez si. en conclusion. j& désire faite une déclaration

e vous réponds que non.
S Aprésjleerurs falic, je n’ul rien A ajouter, ni A modifier, Je persiste ef signe & 16k00. ™ |+,
E — ('}

e e PRy
:’/r,T...u ﬁf‘;}\,x

-

.....

B
\\\ F‘g) sons que ["audition a eun licu saps intarruption ot qu'ancune cireonstance parliculitre n'an
- i ¢ le conteny ou le déroulament, 4
i

T } El.ﬂ" T M ¥ -l 'y

Aol Rl y; . —rh 5
i ; e

A T R

L—-—”{_____,,.—-"ﬂ"""




PARQ FED SECTION B N 562 P

ce/iyy
Bruxelles, le 22/07/2005
Parquet Fédéral
Rue des Quatre Bras 19
B-1002 Bruxelles
t61+322 557 77 11
fax + 3224577799
Audience Nationale
A I’attenfion de Monsieur Pedro RUBIRA
Yotre réf. : dossier de M. DEL OLMO Madnd
Notwre réf. : FD35.98.345/05
Annexe : / FAX : 0034.91.397.32.86

Monsieur le Procureur,

Concerne : présence en Belgique de BELHADI Mohamed

Faisant suite 4 notre entretien & EUROJUST, je vous prie d¢ frouver en annexe, pour vVotre
information, copie du dossier que les enquéteurs belges ont ouvert sur base des informations
qu’ils ont pu mettre en évidence (dossier ex-BR45 F1,110097/05, auquel ont été joints les
dossiers BR24.LH.110814/05 et 55.FB.180836/04).

Cette communication est bien sir officieuse, mais vous pouvez certainement solliciter la
transmission officielle par commission rogatoire,

En ce qui concerne les auditions que M. Del Olmo avait demandées & M. le juge d’instruction
Daniel Fransen, j’al pris note de votre sonhait de les voir se réaliser frés vite, M, Fransen me
dit cependant que son emploi du ternps est tel gu’il ne peut pas garantir qu’il procédera a ces
auditions avant le 15 aodt. Par contre, Chabarou Mourad doit étre entendu Iundi 25 juillet par
la police fédérale dans le cadre du dossier de M. Fransen. Je vous enverrai 2 titre officieux,
dés qu’elle sera en ma possession, copie de son audition. Je propose que M, Del Olmo
spécifie les éventuelles nouvelles questions qu’il souhaite voir poser 4 Chabarou, de maniére &
ce que M. Fransen puisse les lui poser officiellement par la suite.

Je reste & votre disposition pour tout renseignement complémentaire.

Veuillez agréer, Monsieur le Procureur, 1’assurance de ma haute considération.

Procureur fédéral
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8J2A BRUXELLES PRO JUSTITTIA
SJA BRUXELLES [ URGENT [ ]
Square Viecteria Regina, 1 |
1210 BRUXELLES |
T¥ : 02/223.90.33 | PV INITIAL No : BR.45.F1.110087/058 pu : 12/06/2005
Fax: 02/223.90.40 [
| PRIVATION DE LIBERTE LE : A HEURES
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REDIGE D'OFFILE i
—1 OBJET (5)
I
| RENSEIGNEMENTS CONCERNANT BELHADJ MOHAMED
I
| QUALIFICATION DES FAITS
|
| (1} Procés-verbal d'information
l
I
| LOCALISATION DES FATTS
I
| FAIT COMMIS LE 27/0¢/2005 A 10.45 H
- | commung = BRUXELLES (BELGIQUE)
i | LIEY PARTICULIER
| A&ropert Zaventem
|
| PERSONNES TMPLIQURES
I
] A charge de [ U] INCONNU¢S) - [ 21 CONNU{(S} |RECHER . §ENTENDL
| JOUl |NON | OUT [KON
| BELHAIWT mohamed
| Né Le r 1571071979 & DOUAR [ ] =i |x
i Nation. 1t MaRaC
| LAHSTENT Hammsd
I NE Le 4 1/ 471967 b KEBDANA NADOR [ %1 |Ix
| Nation. : MARQC
| Demicile 1@ Jan Palfijn, 28
| 2060 ANTWERPEN (BELGIAUE)
| Résidenge ; Jan Palfijn, 28
[ 2060 ANTWERPEN (BELGIQUE)
————
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Ce douze du rnois de juillet devce mil cing & 11,00 heures,

Nous soussignés, Marc Vandermeulen, Inp, et Bonte Wim, Inpp,
en résidence au SJ4 BRUXELLES DRS3,

OBJET :
Exposons que, dans le cadre du dossier 01/03 de Monsieur le Juge d’Instruction 2 Bruxelles

FRANSEN, fraité par nos services, nous avons &i¢ amends a récolter des renseignements sur le
noimmé BELHADJY Mohamed, micux identifié ci-dessous.

ENTITE COMPLETE / INDEX:
Exposons qu’il s’agit du nommé :
BELHAD.J Mohamed, Maroc, né le 15/10/79 & Dounar (Ma), sans domicile fixe,

L’intéressé est signalé internationalement par les autorités espagnoles sous la référence
SIS1811011430201 avec le texte : « Procéder & 'interpellation de 'intéressé dans le respect
du droit national et le conduire devant ['autorité compétente qui peut ordonner l'arrestation
Drovisvire en vue de son extradition ou d’une remisep.

NSEIGNEMENTS BELLHADJ Mohamed:
Exposons que, dans le cadre du dossier 01/03 de Monsieur le Juge d’Instruction & Bruxelles
FRANSEN nos services ont effectué différentes recherches concemant des empreintes
digitales retrouvées dans le lieu de résidence du nommé CHABAROU Mourad, suspect
actuellement détenu dans Je cadre dudit dossier 01/03,

Parmi ces empreintes, plusieurs avajent ét¢ jdentifées aprés coup comine correspondant aux
empreintes d’un certain ABDURI Mohamed, empreintes découvertes dans le cadre de
I"enquéte sur les attentats du 11 mars &2 Madrid. Selon les autorités espagnoles, ABDURI
Moharmed est un des alias du nommé AFALAH Mohamed, individu également recherché
comme suspect des attentats madrilénes.

Dans le cadre de nos recherches, nous avions demandé, via DGJ/Prog Ter, & ’officier de
Naison espagnol en poste en Belgique, M. FRAILE, les fiches d’empreintes digitales et les
photographies des nommés BOUCHAR Abdelmajid, AFALAH Mchamed et BELHADJ

ed. Cetie demande était faite aux fins de comparer les empreintes de ces 3 personnes
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aux traces non-identifiées relevées lors de la perquisition effectude dans "appartement de
CHABAROU Mourad, rue Van Schoor 45 4 SCHAERBEEK dans le cadre de ’OPS

« Asperge bis ».

Aprés réception, les empreintes des trois personnes citées ont été soumises au SIJ par
DGI/Prog Ter.

Ces recherches sont restées vaines pour oe qui est de AFALAH Mohamed ¢t de BOUCHAR
Abdehnajid.

Pour ce qui est de BELHADJ Mohamed, le SIT signale que ses empreintes ne correspondent
pas auxX traces relevées dans I’appartement de CHABAROU Mourad.

Par contre, il appert, selon SIJ, gue cette personne 2 déja été dacfyloscopiée sous les
identités de :

AKOUH Fouad (°05/07/83) de nationalité marocaine. Le précité a ét¢ intercepté le
13/06/04 par SPC Métro/Eurostar, Le PV BR.55.180836/04 2 ét¢ rédigé pour séjour illégal
d’un étranger.

AKOUH Fouad (°05/07/83) alias SAID Mohamed (°15/06/78), de nationalité marocaine

le 27/04/05 par le service contrdle frontiéres de 1"aéroport de Bruxelles National suite & un

fait d’agissements suspects et usage de faux documents d’identité, Ce fait est ’objet du PV
R.24.LH.110814/05,

NSEIGNEMENTS PV BR.55.180836/04;

Exposons ¢u’un nommé AKOUH Fouad (°05/07/83) a ét¢ intercepté le 13/06/04 par SPC
Métro/Burostar pour séjour illégal. L’intéressé se trouvait 4 bord du train en provenance
d’Amsterdam. A la vue de la patrouille, il 2 fait monfre d’une attitude qualifiée de
« fuyante » par les intervenants ce qui les 2 amenés & procéder au contrdle approfondi de
Pintéressé. N’ayant pas de document d’identité, il a été privé de liberté et a été conduit an
poste, L’intéressé ne possédait, en outre, aucun bagage. Il a alors donné 1’identité de
AKOUH Fouad, Marocain, né le (5/07/83 4 Qujda, sans domicile fixe. Il 3 précisé vivre
depuis 3 mois en Belgique.

Suite & cette interception, ["intéressé a été dactyloscopié (SIJ).

Il a finalement fait I’objet d*un OQT dans les 5 jours et a été remis en liberté pour ce faire sur
avis de I’OE.

Nous attirons P’attention du Parquet sur la date de Pinterception, le 13/06/04, soit 5 jours
aprés Vintervention de nos services dans Ie cadre du dossier 01/03 de M. Fransen en date
06/2004.
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RENSEIGNEMENTS BR.Z4.L.H.110814/05 :

Exposons qu’un homme porteur d un passeport au nom de SAID Mohamed, né a Ceuta le
15/6/78 a été intercepté le 27/04/05 par le service de contrdle des frontiéres de 1’aéroport de
Bruxelies National.

L’intéressé a ét¢ appréhendé car il était porteur d*un passeport espagnol n°Q334271 signalé
volé. Ce document était de plus falsifié (date de naissance, photo ¢t nom modifiés).

Lors de son interception, I’intéressé §”apprétait & embarquer sur le vol TK 1938 pour Istanbul
et était effectivernent en possession d™un billet de « Turkish Airlines » déliveé le 26/04/05 3

Amnvers.

Lors de son audition, I'intéressé a déclaré se nommer AKOUH Fouad, Maroc, né 4 Oujda
le 05/07/83. 11 déclarait avoir acquit le passeport pour 1000 euros daps un café furc
d’Anderlecht. Il aurait résidé 3 semaines en Belgique, dans une pension.

Suite a ce fait, I"intéressé a ét€ dactyloscopié (livescan Zone 5344) et a été photographié,

Il a finalement fait I’objet d"un OQT dans les 5 jours ¢t a été remis en liberté pour ce faire sur
avis de I'OE,

Nous attirons I’attention du Parquet sur la date de l’interception, soit un an aprés la
fuite présumée de BELHADJ Mohamed avec AFALAH Mohamed de Léganes en
direction de la Belgique via Barcelone dans Ia nuit du 03 avril 2004. Rappelons que cefte
fuite trouve son origine dans P’intervention des forces de I’ordre & Léganes dans le cadre
de I'enquéte sur les attentats du 11mars A Madrid. Alors que la police investissait les
lieux, les 6 membres d’un commsando du GICM qui y étaient retranchés se sont fait
sauter tuant également un policier.

Exposons que, lors de son contrdle & ['aéroport de Zaventem,, AKOUH Fouad alias SAID
ed était accompagné du nommé LAHSINI Hammad mieux identifié ci-dessous.

RENSEIGNEMENTS LAHSINI Hammad

Rappelons que lors de son interception 4 Zaventern, BELHADJ Mohamed alias 4AKOUH
Fouad alias SAID Mohamed é&tait accompagné du nommé LAMSINI Hammad, Maroc, né
le 01/04/67 &2 Kebdana-Nador (Ma), célib, saps profession, dmt & 2060 Anvers, Jan
Palfijnstraat, 28.

Rappelons que le billet @’ avion trouvé sur BELHADJ Mohamed alias A KOUH Fouad alias
SAID Mohamed avait été acheté & Anvers. Tout porte douc & croire que LAHSINI Hammad
a pris BELHADJ Mohamed alias AKOUH Fouad alias SAID Mohamed en charee 4 cet
endroit. Il est possible que 1'intéressé ait hébergé le suspect et I°ait aidé 4 acquérir son billet
d’avion.

L intéressé est inconnu de nos services.

LAHSINT Harwmad est uniquement comnu du systéme pour les faits aobjet dn
-LH.110814/05 sous la qualification « agissements suspects ».

R 3
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Notons qu’il existe un autre LAHSINI Hammad dans 2 documentation policidre, soit le
nommé LAHSINI Hammad, Maroc, né en 1967, surnommé « IAnversois ». L intéressé
est copnu sous 11 alias ;

- LAUSINI Hammad (15/04/67),

- LAHSINI Hammad (1967),

- LAHSINI Hammand (15/04/67),

- LAHSINI Hamid (15/04/67),

- BEHA Mohamed (1966),

- BIHI Driss ( 1968),

- BOUZIANE Driss ( 1968),

-  BOUZIANI driss ( 1968),

- HOUSSEIN KASMIR ( 1968) et

- KASMIR EL. HAOUSSINE.

L’intéressé est connu 7 faits :
- vente de stupéfiants, CH.60.L.1.019136/01
- vente de stupéfiants, CH.60.07.026976/97
-~ séjour illégal, BR.55.64.11604/97
- détention de stupéfiants, AN.60.17.103569/96
- 1mportation de stupéfiants, CH.60.52.102295/56
- Importation de stupéfiants, CH.60.52.102418/96
- vente de stupéfiants, pv 020699/93

L’intéresse a éte¢ intercepté en compagnie du nommé ATTOU Hamid, Maroc, né en 1967.

Précisons que les identités de LAHSINI Hammad, Maroc, né en 1967 et AITOU Hamid,
Maroc, né en 1967 sont inconnues du RN,

Précisons qu’il existe une photo de LAHSINI Hammad, Maroc, né en 1967 dans Ia
documentation policiére suite aux incarcérations de lintéressé. Nous comparons dés lors
celleci avec celle de la copie de la CI de LAHSINI Hammad jointe au
BR.24,1.H.110814/05 dont question ci-dessus. Il ressort de cette comparaison qu’il pourrait
tout a fait $’agir de la mé&me personne sans qu’il soit possible d’étre affirmatif pour 1’instant.

Précisons que LAHSINI Hammad, Maroc, né le 01/04/67, cité au BR.24.LH.110814/05,

s’inscrit en Belgique le 07/12/04 4 Anvers, Palfijnstraat, 28 comme décrit ci-avan, alors que

LAHSINI Hammad, Marec, né en 1967 alias « I’Anversois » est libéré de prison le
0/10/03 avec un OQT.

Demandans & M. le Procureur du Roi de bien vouloir nous transmettre ces instructions quant
aux suites A réserver au présent dossier.
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PRO JUBTITIA

POLICE DES CHEMINS DE FER

PV Nr. BR.55.F5.180836/04 Ce jourd'hui 13/06/2004 & 10.20 heures.
émamant de Noug scoussigné (s)
SPC-BDE CENTRE - EUROSTAR DEVOS ERIC, INSPECTEUR

agent de Pelice Judiciaire
DEMOULIN EKAMIEL, INSPECTEUR
GOETHALS PASCAL, INSPECTEUR PRINCIPAL
de POLICE DES CHEMINZS DE FER, en régidence & BRUXELLES,
revétu{s) de notre uniforme,portons 34 la connaissance de
votre office ce gqui suit:

IT(S

(1) Infractions & la lé&gislation en matiére de sé&jour
des €trangers

PERSONNES TMPLIQUEES

AROUH FQOUAD

» N& le : 5/ 7/1983 & QUIDA
Nation. : MAROC
Rés.légale 4
QUJIDA
MAROQC

LOCALISATION DANS LE TEMPS ET DANS L'ESPACE

Le 13/06/2004 & 10.20 H

Commune : ST-GTLLES

Pays < BELGIQUE
Destination(s) des lieux
1.MOYEN DE TRANSPORT - TRAIN
Lieu particulier

Train en provenance d'Amsterdam

MODUS OPERANDT

Ce jour le 13/06/2004 A& 10.20 heures, dans le
train en provenance d'AMSTERDAM, nous contrdlons une
personne gui a une attitude fuyante & notre arrivée
dans le comparLiment.

Catte personne n'a aucun bagage et aucun
document d'identité nous permettant de l'identifier.
L'intéressé vit en BELGIQUE depuis trois mois

gans domicile fixe.

L'intéress&, n'ayant pas de document, est en
s&jour illégal sur le territoire belge.

Vu les faits, nous ramenons la personne en Nos
bureaux.

TITNFORMATION

Ce jour aux date et heure sugmentionnées, de
service patrouille dans les gares et trains de la
région bruxelloise, nous wverbalisants, dans le cadre
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SUITE Hr. 1 AU PROCES~VERBAL INITIAL Nr. BR.55.FB.180836/04
EMANANT GE SPC-BDE CENTRE - EUROSTAR

INF it

de la lutte contre les stupé&fiants, effectuons le
contrd8le du train en provenance 4d'AMSTERDAM.

Ce train, &tant fréguemment utilisé par les
consommateurs de stupéfiants, nous contrdlons
1tint8ressé qui adopts une attitude fuyante & notre
approche.

CONSTATATIONG

Lorsque noug arrivons prés de l'intéressé, nous
lui demandons ses doguments d'identitg, l!'intéressé
nous dit ne pas en avoir.

Tl nous dit €tre =n BELGIQUE depuis trois mois
sans domicile.

Nous n’'en saurons pas plus car 1l'iptéregssé ne
veut plus rien nous dires et rendre dans un mutisme
total.

Nous d&cidons de ramener l'intéressé en nos
bureaux en gare du midi afin de pousser plus loin
nes investigations

FO E L' 53

Ce jour & 10.30 Heures, sur demande du troisiéme
verbalisant, Nous effectuons une fouille judicaire
de l1'intéressé.

Cette fouille a pour but de découvrir un
&ventuel document attestant de l'identité de
l'intéressé&.

Cette fouille se termine & 10,40 Heures ct se
révéle négative.

I 1C

En nos bureaux, aprés une heure Lrente
d'investigation et avec l'intervention d'un
intercepté marccain, nous parvencns 3 connaitre
1l'identité de l'intéressé.

Nous l'identifions denc sur basgse de ses dires
commne &tant le soi-disant:

AKQUH , Fouad
,de nationalité marocaine
,né le 05/7/83 A OUWJDA (MAROC)
,5ans domicile fixe en BELGIQUE.

L'intéressé ne possé€dant pas les documents
requis {passeport + visa Schengen) se trouve en
s€&jour illégal sur le territoire.

BA VICG T I.

Ce jour, & 12,15 heures, l'intéressé est envoyd
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PASSAGE AU SERVICE PRINTRAK ET 3.I..J. (Suite)

au gervice printrak et au service dridentification
judicialre situés & la police du métro afin d'y
comparer sZes empreintes.

AVIS A L'D.FP_A

-

Ce jour & 12.35 heures, nous, troisiéme
verbalisant, prenons contact avec 1'Inspecteur
Principal WAUTERS, Officier de Police
Administrative et lui relatons les faits gul nous
occupent .

Celui-ci nous prescrit

+ arrestation administrative de l'intéressé.

+ aviser l'Cffice des Etrangers.

+ inscrire l'intéresgé dans le registre des
persomnés interceptées et le faire signer dans le
registre précité.

AVIs A OFFICE DES ETRANGERS

Ce jour & 12.40 heures, nous verbalisant faxons
& lrattention de 1'0Office des EBtrangers le rapport
administratif concernant 1'intéressé.

Ce jour & 14.08 heures, nous recevens la
décision de 1'0ffice des Btrangers qui décide de
délivrer un ordre de guitter le territeire étendu &
1'Eapace Schengen et ce dans les cing jours.

RESULAT DES SERVICES PRINTRAK ET SIJ

Ce 14/06/04, nous recevons par fax les résultats
du passage de 1'ints8ressé au service printak et au
service d'identification judiciaire.

Ces résultats sont négatifs pour les deux
services.

RENSEIGNENENTS

+ L'intéressé sur base du nom donné est inconnu de
noz services.

+ L'intéressé pogséde et reste en possession de 70
eurcs.

+ La documentation judiciaire concernant l'intéressé
est rédigée et sera transmise aux différents
gervices concsarnés.

+ Li'intéressé guitte nos bureaux ce 13/06/04 & 14.15
Heures muni de son ordre de gquitter le territoire
Schengen.

+ CX-JOINT :

* anin@Exe un : copie de 1'Ordre de gquitter le



PARG FED SECTION B Ne 562 P 1!
GEOTBY
SULTE Nr. 3 au PROCES-VERBAL INITIAL Nr. BR.55.FB.180836/04
EMANANT DE SPC-BDE CENTRE - EUROSTAR

RENSEIGNEMENTE nite
territoirsa.

* znnexe deux : copie du részultalt service
printrak

* annexe trois : copie du résultat du service
d'identifiaction judiciaire

Procés wverbal ¢los le 20/07/2004 & 23.10 heures,
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POLICE FEDERALE ANNEXE 13
POLICE DES CHEMINS DE FER
Contrdle frontigre EUROSTAR
Gare de Bruxelles-Midi
Avenue Fonsny 47 8
1060 BRUXELLES

Direction Blaignement - Permanence

REF.: 5.618.942

ORDRE DE QUITTER LE TERRITOIRE -~ Madéle B
En exéontion de 12 décision dn délégué du Ministre de 1'Intérieur (1)

Il est enjoint an soi-disant nommé AKOUH FOUAD
né le 05,07.1983 2 OUJDA de naronalitt MAROCAINE de guitter, au plus tard le 18.06.2004 le
territoire de la Belgique ainsi que leg territoires des Etets suivants ; Allemagne, Autriche, Espagne, France,
Gréce, [talie, Luxembotrg, Pays-Beas, Portugal, Islande, Norvege, Finlande, Sudde, Danerark (3), sauf 'l
(elle) posséde les documents requis pour s'y rendre (4).

0 D : Loidu 15 décembre 1980:

* article 7, al ler, 1° : Demewe dans le Royaume sans &fre portenr des doocurnents requig, 1'intdressé n’est
pas en possession de son passeport antional valable et visa valable.

A défaut d’obtempérer 2 cet ordre, le prénomind s"expose, sans préjudice de poursnites judiciaires sur Ja base
de 'article 75 de la loi du 15 décembre 1980 sur (Paccés au territoire, le #8iour, ’établissement et -
I"¢loignement des éirangers, & étre ramené & |a frontiére et 4 étve détenu & cette fin pendant le remps
strictement ndcessaire pour exdeution de la megure, conformément 2 "article 27 de 1a méme loi.

Feit f,{zml: & e n'&[é"/@@O{{

Jo reconnais avolr yegu Scean et signature de antorité
notification du présent ordre, Qui proeéde 4 la notifieationy /
Signature de V" &ranger

o S

Iy
Fl aFel
7

{1 indiguer la qualilé do Miaistee qui a "acads s territeive, Je séjour, I"dmblingement ot | to!%c chets 2
{2} BifR [a mention inutile, o N &
(3) I £lait des avtzes Brats membreg e 14 Convention dispplicatien de 'sceord da Schonghy i 413 suppresion graducllc des contalas 2ux
frentiéres oommuace, signée 3 Schengen fa 19 juin 1390,

{4} Dans ce cas, biffer ['Biat ([os Etats) coheanré(s) -
{5) Indiquer le pom et la quAli de Iautgrits,

Contermément g% arilcles 14 ot |7 des leis sur )= Copseil "Bl coordornées le 12 janviasr 1973, le prdgent ordte do quitier j8 Torritoire g1 susseptible d'un
recolls eff senulation er d'une demande on suspension aUprés du Congel! d'Etat. Ce peentns er ettt gamande dojvent étre intmduite dang Tes wente jours de la
notifiecion de ta désisian. Lo demande o tugpengian dolt Stee intraduite par wh Bew distingt of e plus zard gveq la require en apnuletion. L £6 o
aneuilation ¢l la demande ert suspension dolvent Etre MomiEs par une Tequéte datée, signés pdr |c requdrant Qu par LA Bvapal st efveyda, par lsttre ¢ de 4
|6 poste, & Mongieur (e Fremier Prégidenc dW Conserl dBrar, rue de (e Seitnge 33, 4 1040 Bravaifes, L' lnfrodus!inh 4'us rocwyrs &n apnblation of d*une demande
o steanension n'e pas paur ofier de suspendee Vexdeution de le prisante mesats,

13-26-2g8a4  14:89 32 2 2810606 99 F.a1
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Dienst Vreemdelingenzaken - Office des Etrangers.

b
“f
o

P13
ilr ~.ee S

__?E ZAKEN

66156

F) ri n tr a k |dentificatie asielzoekers
» |dentificatian demandeurs dasfle.

Betroft : Nazicht Identiteit.

-~ Ref:

identitet : AKGUH FoUuap
geboren te 7 op 05/07/1983
rafionaliteit : MAROKKC

(Vingerafdrukken genomen door DAC-SPC-BDE METRO-EUROSTAR)

resultagt: NEGATIEF

Date 214 juni 2004

Begluft It hot hastand (aslsizoskers) van pat AF{Ssysteem van de Dianst Vreemde-
linganzaken komen geen vingersfdrukkern, identick asn deze van de opge-

zochte persoan voor.

4 MIJERMAN - R, TUERLINCEEX — Tr Q2205 6446 nmsa..sa__ﬁmmoa,sqm

=" PRINAT YREGY DELNEENZAXEN : PRINTRAR

la-Be~zmA4 " 1B:iSE 32 2 2855431 =y
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Politie Mevrouw, Mijnheer het diensthoofd
Notelaarsiraat 211 te DAC - S3PC - BDE METRO - EUROSTAR
B1000-Prussel

Tel 32 2 - 743 7850
Fay 32 2 743 7805

CNZE REF UwW REF T DATLIM
cD 322076&/L VAN 14/06/2004 _ 14{06/2004
UW CORRESPONDENT 19 TEL FAX
L LENAERTS +322743.73.18 32 2 743 7605

Betreffende 1 AKOUH, FOUAD,

| geporen op : 05071983

o gestacht: Mannelijk |, naticnaliteit : Marokke
gedactyloscapeerd op : 13/06/2004

batch : 8040000718080

s De opzoekingen met de vingerafdrukkeh tegenover het electronisch
sporenbestand van de cnopgelosie misdrijven zijn negatief.

« De geautomatiseerde opzoekingen met de vingerafdrukken (identiteit} zijn
negatief gableven.

Met de meeste hoogacnting,

. LENAERTS
OPSTELLER GID

BOCUMENTT = DALY 0:00

P.@1

14-p5-2p@4  168:114 J2 2 7437845 1=
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FEDERALE POLITIE
LUCHTVAARTPOLITLE BRU-NAT/GC
Katienale Luchthaven,
1930 ZAVENTEM
Tf : D2770%,67.01
Fax: 02/725.08.29

ORIGINEEL

PRO JUSTITIA EolSE o |

AANVANKELIJK PV Nr. : BR.24.LH.110814/05 wN = 27/04/200

VRIJUEIDSBERIWING OF : oM UUR

AMBTSHALVE ORGESTELD

BIJZONDERE EN

Inbestagnem1ng
Neerleg gr1ff're

STATUS BETROKKENE

vreendeling
VARIA

._Fote genomen

o

——
e e

.P‘R b-&'l T 1FL(:}I

T—— e ————

ONDERWERP (EN)
VASTSTELLINGEN EN TINLICHTINGEN

KWALIFICATIE VAN DE INEREUK (EN)

[{1) Gebruik van valse authentiecke en openbare
|geschriften, door een bijzonder persoon

({2) Inbreuken op de wetgeving inzake het wverblijf
|van vreemdelingen

| {3) Aanmatiging wvan naam

|
|
|
|
|
| KENNISGEVING AAN : oF s / oM . ULR
I
{
|
I
I
I
I

LOKALISATIE DER FEITEN

FEIT GEPLEEGD OP 27/04/2005 OM 10.45 U
GEMEENTE : ZAVENTEM (BELGIE)
BESTEMMING PLAATS H
LUCHTHAVEN - VERTREKHAL
BIJZONDERE PLAATS :
CHECK-TINBALTE TURKISH ATRLINES NIVEAU VERTREK

i L

i BETRORKENEN
1805 /615
————— Ten laste van [ 1] ONBEKENDE{N) - L[ 01 BEKERDE{N) |OPSPDREM]VERHDOE
[=H“ h”-ubﬂ |JA |NEE |JA |MEE
e AROUH FOUAD
seboren op: /4 / te [ tx | ]x
Natioh. = MAROKKD
ONBEKEND (E)
T |
TOEGEZONDEN AAN [OR1G. |KOPIE
—t—
PROCUREUR DEE KONINGS | x|
BRUSSEL |
e
LUCHTVAARTPOLIT1E | | %
GRENSCONTROLE AFDELING WVR | |
—
LUCHTVAARTPOLITIE | | x>
GRENSUONTROLE AFDELING FENO | |
J - 1

vak vgorbehouden veor da DIENST

YERZONDEN OF

¢ 7 ‘9/”
vigum bienstchef €/ 20”5‘

——
o TERRORG

vak woorbeheuden voor het PARKET



FEDERALE POLITIE
PY NF. HR.24.LH.T10874/05

van de
LUCHTVAARTFOLITIE BRU-NAT/GC

s

PARD FED SECTION B w5g) P16
cof=g
PRO JOSTITIA

Heden 27/04/2005 om 10.45 uur.
Wij ondergetekende (n)

JRANKEN PETER, INSPECTEUR

Agent van gerechtelijke politie

SCHOOFS VALENTIJN, HOCFDINSPECTEUR
bij de FEDERALE POLITIE, verblijvende te ZAVENTEM,
in burgerkledij, drager van onze diengtkaaxrt, brengen
Ler kennis aan uw ambt hetgeen volgt:
Op bovenvermelde datum en uur wordt door Inspecteur
vankerkhoven Peter, belast met grenscontrole vertrek,
op vraag van veiligheidsmaatschappi] Aviapartner, een
parscon ten burele gebracht veor een grondige controle
van zijn aangeboden documenten.

FEIT (EN)

(1) Gebruik van wvalse authentieke en openbare
geschriften, door een bijzonder parsoon

{2) Tnbreuken op de wetgeving inzake het verblijf van
vreemdelingen

(3) Aanmatiging wvan naam

BETROEEENE (N)
AKO FOU.
Nation. : MAROKKO
ONBEKEND (E)

LORALTSATIE IN TIJD EN RUIMTE

De 27/04/2005 om 10.45 U

Gemeernte: ZAVENTEM

Land ; BELGIE

Plaatsbestemnming (en) :

1.LUCHTHAVEN - VERTREERKHAL

Bijzondere plaats :

CHECK-INBALTIE TURKISH AIRLINES NIVEAD VERTREK

IDENTITEIT

Verklzart te heten:

AKQUH, Fouad
geboren te QUJDA o 05.07.1883
man van MARCOKRO.

alias ;

SATID, Mohiamed

geboren te CEUTA op 15.06.1878
man van SAPNJE
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YERVOLE MR, 1 AAN HET AANVANKELIJK PROCES-VERBAAL MR. BR.24.LH,11081470%
VAN DE LUCHTVAARTPOLITIE BRU-NAT/GC

AANCEBODEN DOCUMRENTEN

Paspoort van SPANJE mummeY Q534271, afgegeven
te 51001R6P1 op 07.01.2003 en geldig tot 07.01.2013,
op naam van SATID, Mohamed.

VASTHESTELDE ONREGELMATIGHEDEN

De geboortedatum werd geschrapt en overschreven.
In het geboortejaar 58 werd de 5 geschrapt en
vervangen door een 7.

Onder de folie zien wij veel luchtbellen hetgeen
wijst op het lostrekken en terug aanbrengen van de
beschermfolie.

In de folie zien wij ter hoogte van de bovenzijde
van de foto een indruk van eer vorige foto.

21 deze onregelmatigheden wijzen cp een
fotoverwisseling.

et paspoort van SPANJE met nummer 0534271 is
geseind onder het SIS nummer 1164746201001.
Land van seining: SPANJIE

*+ite nemen actia tegenover het voorwerp***
met inachtneming van het nationaal recht het
voorwerp in beglag nemen of de nedige bezwarende
maatregelen te treffen.
De identiteit vaststellen van de persoon in wiens
bezit het gesignaliseerde vvorwerp is aangetroffen
en in contact treden met de nationale sirene.

* % +REDEN VAN OPSPORING***
Gastolen, verduisterd of anderzins vermist voorwerp
*CATEGORIE DOCUMENT®+:+

Paspoort.

L REISWEC

Betrokkene heeft heden de intentie te vertrekken
naar ISTANBUL met de vlucht TX 1938. Hij is hiertoe
in het bezit van een ticket van de maatschappij
Turkish airlines d4d 26.04.2005 aangekocht te
ANTWERPEN CWT BBLT CAR/2060.

Reisweg: BRUSSEL/ISTANBUL.

HERKOMST DOCUMENT - REDEN GEBRUTK

Betrokkene spreekt de Spaanse taal en ontkent in
eerste instantie de feiten en blijft bij de
identiteit Zoals vermeld cop het vervalste paspoort
van SPANJE,

Betrokkene wverklaart een drietal weken in Belgié, in
ean pension verbleven te hebben.

Nadien verklaart betrokkene dat hij het paspoort

=
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164

HERKOMST DOCUMENT - REDEN GEBRUIK (Vervolyg)

voor 1000 eurc gekocht heeft te ANDERLECHT.
Hij wil naar TURRIJE om te werken.

GEDANE VERRICHTINGEN

~ Van betrokkene wordsn gerechtelijke feoto's
gaenomen.
- Op 27.04.2005 cmstreeks 12.40 uur begeven

Inspacteur VANCOTITHEM Kelly en DEPUYDT Dirk zich

met betrokkene naar de Iwkale PBolitie EVERE,
teneinde betrokkene te onderwerpen aan de
livescan,

- De gerechtelijke fouille van betrokkene
en de bagage worden unitgevoerd door inspecteur
VAHEEL Krie.
De fouille wordt uitgevoerd op 27.04.2005

ot 11.10 uur, volgens de vigerende richtlijnen en

heeft ssn hegatief resultaat.

~ Van betrckkene wordt een individuele begchrijving

opgesteld.

- Wij delen betrckkene mede dat wij dienen contact

op te nemen met de Dienst Vreemdelingenzaken en
brengen hem vervolgens over naar de lokalen van
de sectie fencmemen van onze eenbeid, in
afwachting wvan de beslissing van de Dienst
Vreemdelingenzaken.

CONTACTN. DIENST B ELTINCENZARRN

Op 27.04.2005 om 13.35 uur wversturen wij, per fax,

de nodige inlichtingen aan Dienst Vreemdelingenzaken
voor het nemen van een beslissing inzake betrokkene.

BESLTISTNG DIENST VREEMDELINGENZAKEN

Op 27.03.2005 om 14.1% uur ontvangen wij wvan

bovenvermelde dienst op naam van alias SAID Mchamed

een "bevel om het grondgebied te verlaten® in

uitveering van artikel 7, eerste 1lid, EN ARTIKEL 7,

sargte 1id, 2° wvan de wet van 15 december 1980,
gewijzigd door de wet wvan 15 juli 1986.

Deze beslissing is geldig tot 02.05.2005 om
middernacht.

Betrckkene wordt door ons op de hoogte gegteld en na

ondertekening in het bezit gesteld van deze
beslissing.

INBESTAGNAME
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INBESLAGNAME (Vervolg)

Tweede opgteller gaat ambitshalve over tot de
inbeslagname van het volgend document :

~ Paspoort SPANJE pummek Q 534271

dit in aanwezigheid van betrokkene, nadat het
document wordt getoond en de reden van inbegslagname
wordt medegedeeld.

PLAATS DOCUMENT

Dea inbeslaggenomen documenten worden neergelegd ter
Griffie van de correcticnele Rechtbank te BRUSSEL,

BINDING ANDERE FELTEN

Identitelt van begeleider:

Geidentificeerd aan de hand van een Bewijs van
Ingchrijving in het Vreemdelingenregisgter wvan
Belgié& met nummer XGN 0,041,423, geldig van
07.,12.2004 tot 06.12.2005.

LAHSTINT, Hammad, man van Marokko
geborsn te Kebdana op 01.04.1967
verblijvende te 2060 ANTWERPEN, Jan
Palfijnstraat 28.

De begeleider heeft niet de intentie om te reizen.

Wegens twijfels omtrent mensenhandel/smokkel nemen
wij contact op met de sectie fenomenen van onze
eenhaid. Deze zullen het verdere onderzoek voeren
inzake deze vermeende mensenhandel/smokkel.
Betrokkene evenals LAHSINI Hammad worden derhalve
overgedragen aan hun dienst.

RESULTAAT VINGERAFDRUKEEN

Op 27.04.2005 om 15.10 uur ontvangen wij van de
Gerechielijke identificatiediensgt wan de Federale
politie de resultaten van de wvingerafdrukken.

De opzoekingen met de wvingerafdrukken tegencver het
electronisch sporenbestand van onopgeloste
misdrijven zijn negatief.

Deze perscon werd reeds gedactyloscopeerd op
13.06.2004 door de de dienst DAC-SPC-RDE Metro -
Burestar en is gekend onder volgende ideniteit:
AXKOUH, Pounad *C05.07.19%83,

Controle van deze identiteit in ons geautomatiseerd
gyteem wijst uit dat betrokkene op 13.06.2004 deecl
uitmaakt van esen dossier BR.55.FB.1B0836/04 inzake
inbreuken op de wetgeving inzake het verhlijf van
vreemdelingen uitgaands van de BDE METRO-EUROSTAR
BRUSEEL.
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INLICBTINGEN

- Betaansmiddelen ; 890 eurc.

- Bagages : eell trolley als handbagadge.

- De nodige seiningen zullen worden uitgevoerd.

- Het team fenomenen belagt met hat verder onderzoek
inzake vermeende mensenhandel/smokkel beslist na
onderzoek niet over te gaan tot het opstellen van

ean dossier.

- Betrokken verlaat onze burelen op 27.04.2005 om

15.30 uur,

Proceg-verbaal afgesloten op 01.05.05 om 11.00 uur.

waarvan akte,

o
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ANEXON°2 AL ACTA N°55. [ILEGIBLE]/04 A FECHA DE 13/6/04
PROCEDENTE DE LA POLICIA FEDERAL SPC-CENTRE/EUROSTAR

Servicio Publico Federal — Interior
Servicio de Extranjeria

Printrak  Identificacion de refugiados

Fecha: 14 de junio de 2004

Asunto: Control de identidad

Ref:

Identidad: AKOUH FOUAD
Nacido en ? el 05/077/1983 )
Nacionalidad: MARROQUI

(Huellas dactilares tomadas por DAC-SPC-BDE METRO-
EUROSTAR)

Resultado: NEGATIVO

Conclusién: En la base de datos (refugiados) del sistema-AFIS del Servicio de
Extranjeria no figuran huellas dactilares idénticas a éstas de la
persona buscada.

[Firma: ilegible]
Wim De Kn?7?
filegible] administrativo

Servicio de Extranjeria: Printrak — J. Moerman — R. Turlinckx — Tel.02/205.54.47 02/205.54.70
Fax 02/205.54.91 '

o (64
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ANEXO N° 3 AL ACTA N° 55, [ILEGIBLE]/04 A FECHA DE 13/6/04
PROCEDENTE DE LA POLICIA FEDERAL SPC-CENTRE/EUROSTAR

[Logotipo: POLICIA FEDERAL — GID Servicio Judicial de Identificacion
Policia]

Notelaarstraat 211 Seflora, sefior, el jefe de servicio

B1000 Bruselas del DAC-SPC-BDE METRO - EUROSTAR

Tel 32 2 - 743 7660
Fax 322 - 743 7605

NSTRA REF UREF FECHA

CD 322076/IL DE 14/06/2004 14/06/2004
SU PERSONA DE CONTACTO  TEL FAX

I. LENAERTS +32 2 743.73.18 +32 2 743 7605

Acerca de: AKOUD, FOUAD,
Nacido el: 05071983
Sexo: masculino, nacionalidad: Marroqui
Tomado las huellas dactilares el: 13/06/2004
Numero: 804000018070

. Las busquedas de las huellas dactilares en la base de datos
electronica de huellas de crimenes sin resolver han sido
negativas.

. Las buisquedas automatizadas con las huellas dactilares

(identidad) han sido negativas.

Muy atentamente,

I. LENAERTS
INSTRUCTOR GID



[3]
[Logotipo:
Policia Federal [Sello: ORIGINALY]
Policia de Aviacién BRU-NAT PRO JUSTICIA
Aeropuerto Nacional
1930 ZAVENTEM URGENTE

Tel.: 02/709.67.01 ACTA ORIGINAL N°: BR.24.1.H.110814/05 DE:27/04/20?
Fax: 02/725.08.29

Privado de Libertad el; alas Thoras
Notificacion a: el / / alas horas
INSTRUIDA DE OFICIO
ASUNTO/ S DEL ACTA

ACTUACIONES ESPECIALES COMPROBACIONES Y INFORMACIONES

Intervencion
Depositar en fiscalia CALIFICACION DE INFRACCION/ ES
(1) Uso de documentos auténticos y publicos falsos, por
una persona excepcional
ESTADQ IMPLICADO (2) Infracciones de la legislacidn acerca de permanencia
de extranjeros
Extranjero (3) Usurpacion de nombre
VARIA
LOCALIZACION DE LOS HECHOS
Tomado foto HECHO COMETIDO EL 27/04/2005 A LAS 1045

HORAS

Municipio: ZAVENTEM (BELGICA)

Lugar: AEROPUERTO — SALA DE SALIDAS

En concreto:

Mostrador de facturacion TURKISH AIRLINES SALIDA
[Sello: PR BRUSELAS

18.05.2075]
IMPLICADOS
Remitido a ocC Buscar Interrogado
- Fiscal del Rey de Contra [1] Desconocido [0] Cenocido Si No  Si No
Bruselas X
- Policia de Aviacion X AKOQUHFOUAD X X
Control fronterizo Nacido el: { / en
Dep. VVR Nacion.: Marroqui
- Policia de Aviacion
Control fronterizo DESCONOCIDO
Dep. FEN? X

Apartado reservado para el SERVICIO Apartado reservado para la Fiscalia
Enviado el [Sello: 19 de mayo de 2005]

Visto Jefe de Servicio

[Firma: ilegible]

[Sello; ilegible ZWARTE-ilegible]
Inspector jefe

656166
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POLICIA FEDERAL

Acta N° BR.24 L1, 110814/05 PRO JUSTICIA
Policia de Aviacién BRU-NAT-GC

Hoy, 27/04/2005 alas 10.45 horas,

Nosotros, los abajo firmantes,

VRANKEN PETER, INSPECTOR

Agente de [a Policia Judicial

SCHOOFS VALENTIIN, INSPECTOR JEFE

destinados en la Policla Federal, permaneciendo en
ZAVENTEWNM, vestido de civil, titulares de nuestros carnés
profesionales, le informamos lo siguiente:

En la mencionada fecha y hora, inspector Vankerkhoven Peter,
encargado del control fronterizo salida, a peticion de la compafiia
de seguridad Aviapartner, trac a una persona a la oficina para un
control profundo de los documentos que presentaba.

HECHO/S

(1) Uso de documentos auténticos y piblicos falsos, por una
persona excepcional

(2) Infracciones de la legislacién acerca de permanencia de
extranjeros

(3) Usurpacion de nombre

IMPLICADO/ S
AKOUH FOUAD ]
Nacionalidad : MARROQUI
DESCONOCIDO

LOCALIZACION ACERCA DE HORA Y LUGAR

El 27/04/2005 a las 10.45 horas

Municipio: ZAVENTEM

Pais: BELGICA

Lugar:

1. AEROPUERTO - SALA DE SALIDAS

En concreto: Mostrador de facturacion TURKISH AIRLINES
SALIDA

o6



[Rubrica]

IDENTIDAD

Declara llamarse:
AKOUH, Fouad
Nacido en QUIDA el 05.07.1983

Hombre de MARRUECQOS
Alias:
SAID, Mohamed
Nacido en CEUTA; el 15.06.1978
Hombre de ESPANA

&EOL6K



[5]
1° continuacion al acta original n°® br.24.1h.110814/05
de la policia de aviacidon bru-nat/gc

DOCUMENTOS PRESENTADOS

Pasaporte de ESPANA, namero Q534271, expedido en
51001%6P1 el 07.01.2003 y valido hasta 07.01.2013, en nombre de
SAID, Mohamed.

IRREGULARIDADES DETERMINADAS

La fecha de nacimiento ha sido tachada y reescrita.

En el afio de nacimiento 58, el 5 ha sido tachado y cambiado por
un 7.

Debajo de la ldmina vemos muchas burbujas de aire, lo que es la
consecuencia de quitar y aplicar de nuevo la ldmina de proteccidn.
En la lamina vemos a la altura de la parte superior de la foto una
impresion de una foto anterior.

Todas estas irregularidades son la consecuencia de un cambio de
foto.

El pasaporte de ESPANA con el ntimero Q534271 esta sefialado
debajo del niimero SIS 1164746201001.

Pais de sefialamiento: ESPANA

**¥ accidn a tomar respecto al objeto™**

considerando el derecho nacional a intervenir el objeto o tomar
las medidas necesarias.

Determinar la identidad de la persona en posesién de quien se ha
encontrado el objeto sefialado y ponerse en contacto con Sirene
nacional,

*#¥ MOTIVO DE BUSQUEDA **#

Objeto robado, malversado o desaparecido de otra manera.
*CATEGORIA DOCUMENTO*

Pasaporte.

EOI6T
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VIAJE

El implicado tiene la intencion de salir hoy hacia ESTAMBUL
con ¢l vuelto TK 1938, por lo que tienen en su posesion un billete
de la linea aérea Turkish Airlines de fecha de 26.04.2005,
comprado en AMBERES CWT BBLT CAR/ 2060.

Trayecto: BRUSELAS/ ESTAMBUL,

ORIGEN DOCUMENTO - MOTIVO DEL USO

El implicado habla espafiol y en primera instancia niega los
hechos e insiste en la identidad como figura en el pasaporte
falsificado de ESPANA.
El implicado declara haber estado unas ires semanas en Bélgica
. en una pension.
L Después el implicado declara que ha [...]

[Rubrica)

[6]
2° continuacion al acta original n® br,24.1h.110814/05
de la policia de aviacién bru-nat/ge

ORIGEN DOCUMENTO — MOTIVO DEL USO
(continuacion)

[..] comprado el pasaporte por 1.000 Euros en ANDERLECHT.
El quiere irse a TURQUIA para trabajar.

ACTUACIONES REALIZADAS

- Se toman fotos judiciales del implicado.

- El 27.042005 sobre las 12.40 horas el inspector
VANCOTTHEM Kelly y DEPUYDT Dirk se desplazan
juntos con el implicado a la Policia Local de EVERE, a fin de
someterle al implicado a un “livescan”.

- El registro judicial del implicado y de su equipaje lo realiza el
inspector VAHEEL Kiis.

El registro se realiza el 27.04.2005 a las 11.10 horas,
conforme a las directrices vigentes y tiene un resultado
negativo.

- Se redacta una descripcidn individual del implicado.



[Ritbrica]

- Le comunicamos al implicado que nosotros tenemos que

ponernos en contacto con el Servicio de Extranjeria y le
levamos a continuacion a las salas del departamento
“Fendmenos” de nuestra unidad a la espera de la decision del
Servicio de Extranjeria.

CONTACTO CON EL SERVICIO DE EXTRANJERIA

E127.04.2005 a las 13.35 horas mandamos por fax la informacién
necesaria al Servicie de Extranjeria para que tomen una decisioén
acerca del implicado.

DECISION SERVICIO DE EXTRANJERIA

El 27.03.2005 [sic] recibimos del servicio anteriormente
mencionado en nombre del alias SATD Mohamed una “orden de
dejar el territorio” en cumplimiento del articulo 7, primer pérrafo,
Y ARTICULO 7, primer parrafo, 3° de la Ley de 15 de diciembre
de 1980, modificada por le Ley de 15 de julio de 1996.

Esta decision estd vigente hasta el (02.05.2005 a media noche.

Le comunicamos al implicado la decision y después de firmarla le
damos una copia.

INTERVENCION

60 1,
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3° continuacion al acta original n® br.24.1h.110814/05
de la policta de aviacidn bru-nat/gc

INTERVENCION (continuacién)

[...] El segundo instructor procede de oficio a la intervencion del
siguiente documento:

- Pasaporte ESPANOL Ntmero Q 534271

en presencia del implicado, después de haberle mostrado el
documento v de comunicarle el motivo de la intervencion.

LUGAR DOCUMENTO

Los documentos intervenidos se depositan en la Fiscalia del
Tribunal Correccional en BRUSELAS.

RELACION OTROS HECHOS

Identidad de acompafiante:

Identificado partiendo de un Certificado de Registro del Registro
de Extranjeros de Bélgica con el nimero XGN 0,041,423, valido
de 07.12.2004 hasta el 06.12.2005.

LAHSINI, Hammad, hombre de Marruecos
Nacido en Kebdana el 01.04.1967
Permaneciendo en 2060 AMBERES, Jan
Palfijnstraat 28.

El acompafiante no tiene la intencién de viajar.

Por dudas acerca de trafico/ contrabando humano nos ponemos en
contacto con el departamento “fendmenos™ de nuestra unidad, los
que llevardn la correspondiente investigacién a continuacidn,
acerca del supuesto trafico/ contrabando humano.

Por consiguiente, el implicado, asi como LAHSINI Hammad van
a ser entregados a este servicio.

RESULTADOQ HUELLAS DACTILARES

El 27.04.2005 a las 15.10 horas recibimos del Servicio Judicial de
Identificacidn de la Policia Federal los resultados de las huellas
dactilares.

Las biisquedas de las huellas dactilares en la base de datos de
huellas electronicas de crimenes sin resolver han sido negativas.



[Ribrica]

A esta persona el servicio DAC-SPC-BDE METRO — Eurostar ya
le tomd huellas dactilares el 13.06.2004 y se le conoce por la
siguiente identidad: AKOUH, Fouad 05.07.1983.

Control de esta identidad en nuestro sistema automatica dice que
el implicado formaba el 13.06.2004 parte del dossier
BR.55.FB.180836/04 acerca de infracciones de la legislacién
acerca de la permanencia de extranjeros partiendo de BDE
METRO - EUROSTAR BRUSELAS.

[8]
4° continuacion al acta original n° br.24.[h.110814/05
de la policia de aviacidén bru-nat/gc

INFORMA.CION

- Recursos econémicos: 890 euros.

- Equipaje: una maleta con ruedas como equipaje de mano.

- Se realizardn los sefialamientos necesarios.

- El departamento “fendmenos™ encargado de la investigacion a
continuacion acerca del supuesto trafico/ contrabando humano
decide después de investigacion que no proceden a incoar un
expediente.

- El implicado sale de nuestras oficinas el 27.04.2005 a las
15.30 horas.

Acta cerrada el 01.05.05 a las 11.00 horas.

Doy fe

[Dos firmas: ilegibles]

oo My



Bruselas, a 27 de julio de 2005
Fiscalia Federal

Rue des Quatre Bras 19
B-1000 Bruselas

Tel.: +322 557 77 11
Fax: +32 2 557 77 99

Su ref.; expediente del Sr. DEL OLMO
N/ref.: FD35.98.345/05

Anexos: / Audiencia Nacional
At. Don Pedro RUBIRA
Madrid
Fax: 0034.91.397.32.86
Sr. Fiscal,
Referente a: declaracion de Mohamed CHABARQU

Como continuacion de mi fax del 22 de julio pasado, adjunto le remito, de forma

extraoficial, copia de la declaracion realizada el martes 26 de julio por Mourad
CHABAROU.

D. Juan del Olmo decidira si estima oportuno o no formular otras preguntas al
juez de instruccion Sr. Fransen. Le ruego que me tenga informado al respecto, para que
pueda decirle al Sr. Fransen cuando podré oir al interesado personalmente.

Quedo a su disposicion para cualquier informacion complementaria.

Atentamente,

Bernard MICHEL
[Firma]

Magistrado Federal

SO MY
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DISTRITO JUDICIAL "POLICIA FEDERAL |
'DE BRUSELAS SERVICIO JUDICIAL DISTRITO
De BRUSELAS
PRO JUSTITIA PROCEDIMIENTO: B.R.
ACTA n° del

ACTA DE TOMA DE DECLARACION

Pierre Fayt, Comisario, y Marc Vandermeulen, Inspector de Policia del Servicio
Judicial del Distrito de Bruselas, procedemos el dia 26 de julio de 2005 a las 09h40 a la
toma de declaracion, en nuestros locales, de:

" Apellido: CHABAROU

Nombre: Mourad

Lugar y fecha de nacimiento: 11/05/80 en Safi (Marruecos)
Estado civil: soltero

Nacionalidad: Marruecos

Profesion: sin

Domicilio: actualmente detenido en St-Gilles.

El cual, declara:

“Deseo expresarme en drabe. Estoy de acuerdo en que me asista Laura AYAOU

AGUERQO, traductora jurada aqui presente a dicho fin.

Al iniciar esta declaracién se le comunica que puede solicitar que todas las preguntas

que le sean formuladas, y las respuestas que dé, sean recogidas en los mismos términos

que haya empleado, que puede solicitar que se proceda a un acta de informacién o

instruccién o una declaracién, y que lo declare podrd ser utilizado como prueba ante la

Justicia. Se le informa que puede solicitar copia de la presente acta de toma de

declaracion y que la misma le sera facilitada gratuitamente. Toma nota de ello. Ningiin

documento debe adjuntarse a su declaracion o ser depositado en Secretaria.

Preguntado por como se ha realizado su traslado.

Responde que fue genial porque no tuvo que ponerse el pasamontafias.

Preguntado sobre como se encuentra,

Responde que todo va bien.

Preguntado si desea beber algo.

Responde que quisiera un vaso de agua.

Le dan un vase de agua.

Se le indica que ha sido sacado de prision para ser oido en el marco del

procedimiento 01/03 del Juez de Instruccién Sy, Fransen.

Responde que es la Gnica causa que tiene abierta.

0.Se le pregunta, al inicio de la declaraciéon, si desea hacer una declaracion

espontinea.

11. Responde que no tiene nada que declarar, pero que desearfa recuperar sus libros.

12. Se le pregunta de qué libros se trata.

13. Responde que son los libros que le fueron incautados y que desearia recuperar.
No son libros extremistas y desearia recuperarlos.

14. Se le ndica que es factible, pero que debe solicitarlo al juez a través de su
abogado. Se le indica que debe concretar los titulos de dichas obras.

i A
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15. Responde que lo hard. Que ha recibido los 20 euros que habian sido depositados

ante la secretaria de la prisién. En cambio, donde estan sus 1000 euros.

16. Se le concreta que solo fueron hallados los 20 euros que llevaba encima.

17. Responde que habia 1000 euros.

18. Se le comunica que van a comprobarlo en el expediente y que volverdn mas
adelante sobre ello.

19. Responde que esta de acuerdo.

[folio 3] _

20. Preguntado sobre la procedencia de ese dinero.

21. Responde que llevaba encima esa cantidad, en el bolsillo del pantaldn. Tenfa 20
euros en un bolsillo y 1000 euros en el otro. Ese dinero procede de su trabajo.
Que ya saben donde trabajaba. Trabajaba en la cafeteria vy hacia bricolaje, por
aqui y por alla. También iba al mercado para comprar y vender mercancia.

22. Pregunta donde estdn sus pertenencias (ropa ...)

23.Se le contesta que todo estd en secretaria y que puede solicitar que le sea
restituido a través de su abogado al ignal que para los libros de los que hablamos
anteriormente.

24. Se le informa que se va a proceder a la declaracién propiamente dicha.

25. Responde que esta de acuerdo.

26. Se le pide que vuelva a explicar a quienes frecuenta y sobre todo las personas
que frecuentaban su apartamento sito en el n° 45 de la calle Van Schoor en
Schaerbeek. Se le pide que haga un listado de la gente que se ha alojado en dicha
direccion, es decir, que han dormido alli aunque sea una sola vez,

27.Responde que estuvieron Taoufik, Abdelrahim, Said y un hombre cuyo
nombre desconoce, un segundo Abdelrahim, Hassan, nadie més.

28. Preguntado si podria reconocerles en fotografias.

29. Responde que si. Que los reconocerd. Todas esas personas no estaban en
situacion de estancia legal y por tanto no poseen tarjetas de identidad.

30. Preguntado a fin de que concrete quien es Taoufik.

31. Responde que le conocié en un café “Hamam ™ cerca de Stalingrad. De hecho,
este café estad en la misma entrada que el bafio/hammam. No tenia papeles y
estaba preguntando sobre donde podia alojarse.

32. Preguntado sobre como llegd esa persona a su casa.

33. Responde que estaba en el mismo café y que le ofrecid ir a su casa.

34. Preguntado si Taoufik acababa por tanto de llegar a Bélgica.

35. Responde que venia de Italia. Se alojaba en el albergue nocturno. Solo podia
quedarse una o dos noches y debia encontrar una solucién para dejar dicho
albergue.

36. Preguntado si Taoufik estaba solo cuando se encontraron.

37. Responde que no lo recuerda. Habia alguien, pero no recuerda quien.

38. Preguntado scobre si esa persona podia ser Abdelhafid.

39. Responde que es posible. Por tanto, ese mismo dia fueron a su casa.

40. Preguntado sobre si habian acordado algo por el alquiler.

41. Responde que inicialmente, habian acordado que él iba a pagar el 50% de los
gastos (alquiler y gastos). Como [el declarante] queria vigjar en junio le dijo que
entonces €l tenia que pagar enteramente el alquiler y los gastos de ese mes.

42. Preguntado sobre la fecha en que se produjo dicho encuentro con Taoufik.

43, Responde que cree recordar que debid ser 20 dias antes de ser detenido. Mas o
MEenos.

44. Preguntado sobre qué viaje queria hacer en junio.



-

45.

- 46.

47.

48.
49.
50.
51.
52.
53.

54.
55

56.

Responde que queria viajar a Gran Bretafia.

Preguntado que iba a hacer alli.

Responde que no tenia papeles y que estaba en una situacion precaria, queria ir a
Gran Bretaiia para enconttar un trabajo y regularizar su situacion. Ya han visto
en que estado se encuentra su apartamento.

Preguntado si conoce a personas de alli.

Responde que si, un amigo de su barrio en Marruecos. Se llama Abdelatif.
Preguntado cuando tiempo estuvo Taoufik en su casa.

Responde que desde el dia que legd Taoufik con su bolsa de ropa, se alojé en
su casa hasta que les detuvieron juntos.

Se le muestra una fotografia y se le pregunta si estamos hablando efectivamente
de la misma persona. Se le ensefia una ldmina con 4 fotografias.

Sefiala a Taoufik en la fotografia n® 94. La 93 corresponde a una fotografia del
declarante.

Preguntado sobre que hacia Taoufik durante e] dia.

. Responde que no trabajaba, se levantaba tarde hacia las 11h. o las 12h. Entonces

iba al barrio de Stalingrad.

Conocia mal Bruselas y solo conocia el camino desde su casa hasta Stalingrad.
No tenia nada programado en su vida.

[folio 4]

57.
58.

59.
60.
61.
62.
63.
64.

65.
66.

67.
68.
69.
70.

71.

Preguntado sobre qué venia a hacer Taoufik a Bruselas, en este caso.

Responde que como no tenia trabajo en Italia, vino a Bruselas para buscar
trabajo.

Preguntado porqué especialmente a Bruselas?

Responde que venia para buscarse la vida, encontrar trabajo.

Preguntado por quien mas se alojé con ellos durante la estancia de Taoufik.
Responde que estaba Said y el hombre del cual no recuerda el nombre,
Preguntado que concrete quien era Said.

Responde que le conocid en una pequefia mezquita que se encuentra al principio
del bulevar Lemonnier. No recuerda el nombre de 1a mezquita. Said tenia una
maleta en la mezquita. Acababa de llegar. Estaba un poco perdido. Es como para
los demaés, no tenia papeles ni alojamiento. Le dijo que podia venir a su casa,
pero solo 3 dias, para sacarle del apuro.

Preguntado sobre cual era su nacionalidad.

Responde que debe ser marroqui, pero tenia un fuerte acento argelino. Como ya
ha dicho, solo permanecio 3 dias en su casa, como estaba previsto. Son los tres
dias en que los musulmanes pueden venir a hospedarse en casa de alguien. De
hecho, Said buscaba alguien que alquilara un apartamento con €l. Su casa es
demasiado pequefia y ya estaba Taoufik. Por tanto no era posible. Taoufik
habia llegado antes que Said. Said tenia que buscarse otra cosa.

Preguntado si Said estaba solo en el momento de su encuentro.

Responde que si, estaba solo cuando le vio en la mezquita.

Preguntado a fin de que concrete de donde venia y adonde se marcho Said.
Responde que no le contd toda la historia de su vida. Se fijé que, cuando
hablaba, utilizaba muchos términos en francés. Le preguntd y le dijo,
efectivamente, que habia vivido antes en Francia. Por otra parte, cree que como
no encontrd trabajo, volvié a Francia.

Preguntado por donde vivié en Francia.

€ YL
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72. Responde que le dijo que habia estado en Paris, pero le contestd que no era en

~ Paris. Le hablé de Avignon, pero le contesté que no. Hizo referencia a un
nombre de ciudad, pero no recuerda cual.

73. Preguntado sobre qué hacia Said durante el dia mientras vivia con €L

74. Responde que tenia el mismo ritmo de vida que Taoufik, ya que no tenia
trabajo. Se levantaba tarde y se marchaba al barrio de Stalingrad. Una vez fue
con el

75. Preguntado si en dicha ocasion estaba Taoufik con ellos.

76. Responde que no. Acompafié a Said para indicarle el camino ya que Said no
conocia Bruselas, Taoufik en cambio era capaz de desplazarse él solo.

771. Preguntado sobre si alguien mds estuvo viviendo con ellos durante esos 3 dias.

78. Responde que 2 dias después de la llegada de Said, conocid a una persona en la
mezquita “Mouhsinime” en Saint-Gilles. Es el que ya ha mencionado que no
recuerda su nombre. Se lo dijo, pero no lo recuerda ya que solo estuvo dos dias.

79. Preguntado si podria tratarse de Abdelhamid.

80. Responde que no lo recuerda. Ademas, ya dijo en su primera declaracién que no
lo recuerda. Y tampoco lo recuerda ahora, después de todo este tiempo.

81. Preguntado si Said y ese hombre, al que llamaremos X, se conocian.

82. Responde que ni Taoufik ni Said le conocian. Todo el mundo se conocid asi,
como en un hotel. Siempre es un poco asi con los clandestinos. Se encuentran y
se ayudan los unos a los otros.

83. Preguntado si tiene un teléfono GSM [movil].

84. Responde que tenia uno. Taoufik tenia el suyo y Said también tenia uno. X no
tenia,

85. Preguntado si se dieron sus nimeros de movil.

ffolio 5}

86. Responde que antes de que llegasen Said y X, Taoufik y el declarante se habian
dado sus nimeros por si se perdia, por ejemplo. Apunté su ntimero, bien en la
agenda, bien en la memoria de su movil.

87. Preguntado por el de Said.

88. Responde que no.

89. Preguntado como es que da su nimero a Taoufik por si se pierde pero no a Said.

90. Responde que Taoufik y él se dieron sus nimeros, desde el principio. No
entonces. Con Said habian acordado que solo permaneceria 3 dias en su casa y
luego ya no queria saber de €l. Con Taoufik es distinto, se quedé en su casa
durante su viaje y queria por tanto poderle localizar para saber si todo iba bien,
por gjemplo.

91. Preguntado si, en resumen, Taoufik era mas un amigo y Said un inquilino,

92. Responde que efectivamente, con Taoufik la relacion era distinta e iba bien. Los
otros dos eran solo gente de paso. Contactos. Solo les echd una mano.

93. Preguntado si se prestaban los moviles los 4.

94, Responde que no intercambiaban los méviles. Cada uno tenia el suyo. De todas
formas, cuando tenian que llamarse, a menudo iban a un locutorio que salia més
barato. Y, ahora lo recuerda, una vez Said le 1lamé a su mévil para preguntarle
si el propietario del apartamento estaba cerca. En efecto, éste no estaba contento
ya que no queria que alojase a gente. Queria evitar que le viese. Cree que fue
Taoufik quicn le die su nimero.

95. Se interrumpe la declaracion a las 10h45 para hacer una pausa para ir al bafio.

96. Continuamos a las 11 horas.
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97. Preguntado si reconoce a alguien en las fotografias que se le muestran (fotos 113
a 115).

98. Responde que no, pero que ya sefiald a Said en el dlbum en sus anterioies
declaraciones.

99. Se le pide que designe esa foto en el lbum.

100. Responde que lo va a ver. Dice que la foto 88 corresponde a Abderahim
que vino a su casa. La 94 corresponde a Taoufik al que ha designado
anteriormente. La 103 es el segundo Abderahim al cual se ha referido. La foto
de Said no esta en este dlbum. Estd seguro que se la han mostrado con otras.
Lleva una gorra y una pequefia barba.

101. Se le muestra un panel de fotos procedente del acta 105587/04.

102, Sefiala a Said en la foto n° 6 de este panel. Concreta que de su album ha
reconocido a otras personas pero que no se han hospedado en su casa.

103. Responde que la foto 42 corresponde a Moustapha y la 44 a Said.

Regentan juntos una cafeterfa en la plaza pavillon. La 60 corresponde al mismo
Said que la 44. La 76 es el mismo Moustapha que en la 42. La foto 77 es también
el mismo Said que en la 44 y 1a 60. La 91 es un amigo de su amigo Omar. No
conoce su nombre (ndr Khaled HAZEM}). La foto 99 es Abdelhafid del cual ha
hablado. La 96 es un tunecino que se llama “Amin”. La foto 101 es su amigo Omar
al cual se ha referido. Es de origen palestino y actualmente es jordano. Es el amigo
del hombre de la foto 91. Tiene dudas respecto de la 105. Cree que se llama
“Abdullah”. Cree haberle visto en el café “Haman” de la calle Stalingrad. Tiene
algo en su pierna, le parece que cojeaba. Es todo.

104. Se le lee un extracto de la declaracién de CHAKIR Taoufik en la cual
hace referencia a un tal Abdelhamid. Se le muestra esta declaracion unida al acta
105587/04. Lleva efectivamente el nombre de Taoufik.

105, Preguntado quien es Abdelhamid al cual menciona Taoufik en esa
declaracion.
106. Responde que no esté de acuerdo con lo que dice Taoufik. Hay algunos

puntos respecto de los cuales no puede hacer comentarios. Taoufik declara que
cerraban los méviles. De hecho, todos apagaban sus moéviles para rezar. Para no ser
molestados. No retiraban las tarjetas. En cuanto a Abdelhamid del cual habla
Taoufik, es posible que se trate de X al que se ha referido. Recuerda que Taoufik
olvidaba a veces apagar su mévil cuando era obligatorio hacerlo durante el rezo. Por
sus declaraciones, piensa que ha sufrido presiones, ademas le ha visto llorar en el
tribunal.

[folio 6]

107.

108. Se le comunica que es posible que €l tenga una interpretacién distinta o
que puede que él haya visto ofras cosas que el declarante. Se le hace observar que,
sin embargo, lo esencial es comin, es decir, que habia dos hombres que vivian con
ellos unos dias antes de ser detenidos.

109. Responde que es consciente de ello, pero a pesar de ello no esta de
acuerdo con el trozo de la declaracién que se le ha leido, por otra parte le extrafia
que Taoufik realice tal declaracion. No es normal. Cree que no estaba en su estado
normal. Cuando dice que se aislaban para hablar, simplemente no es posible. Como
lo habrian hecho en una habitacién muy pequefia. A lo mejor esas preguntas estaban
orientadas o Taoufik se sentia presionado. Lo que no le gusta es que lo que dice no
es logico.
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110, En resumen, se le pregunta si Abdelhamid del que habla Taoufik y X del
cual habla son efectivamente Ia misma persona.

I11. Responde que s1, seguramente, ya que de todas formas, no habia nadie
mas.

112, Preguntado si Taoufik tenia una relacion privilegiada con X.

113. Responde que todos se llevaban bien con todos los que participaban en

una conversacion. Eso solo durd unos dias, pero se veian a menudo por la noche
para tratar distintos temas.

114. Solicita que se le concrete de quien habla Taoufik cuando dice que
algunos eran discretos o hablaban discretamente en el trozo que le hemos leido.

115. Se le concreta que se refiere a Abdelhamid y a Said.

116. Responde que no entiende porque Taoufik dice eso cuando €l no ha visto
nada. El ha sido puesto en libertad después de 3 meses.

117. Se le concreta que él no estd perseguido por la misma cosa. Se le

comunica que, por ejemplo, €l no conoce a RABEI “El Egipcio”. Se le comunica
que eso no tiene nada que ver con una orientacién del procedimiento. Cada caso es
distinto. Todo esta en el procedimiento.

118. Responde que es cierto, ha visto todas las informaciones de las que le
hablo.

119. Se le recuerda que en su declaracion del 08/09/04, declaré que un tal
Abdelrahim vivia con ellos en la calle Van Schoor.

120. Preguntado que concrete quien es Abdelrahim de la foto 88.

121. Responde que es el primero al que conocid. Le conocid al romper el

ayuno, en la mezquita. Era una mezquita de Schaerbeek. Habian comido juntos. Este
Abdelrahim conoce a “Amin”, el Tunecino de la foto 96. Este “Amin” alquilaba un
apartamento en la calle Van Schoor 45. Buscaba a un co-inquiling. Amin tenia dos
habitaciones que cerraba con llave y el declarante tenia una habitacion. Estaba
dividido, cada uno tenia su propia puerta de entrada que daba al descansillo. Fue
Abdelrahim quien le dijo que “Amin” buscaba un co-inquilino. Después volvid a
ver a Abdelrahim, pero no muy a menudo. Un dia Abdelrahim buscaba también
donde alojarse como el declarante al principio. Vino entonces y se alojo en su casa
para sacatle del apuro durante unos dias, y después se fue a vivir con Amin el
Tunecino.,

122. Ahora le hablo del segundo Abderahim, el de la foto 103.

123. Se trata de un estudiante universitario. Vino de Marruecos por sus
estudios. Tenfa los papeles en regla. Vivia al lado de la mezquita donde el declarante
conocid al otro Abdelrahim. Estd cerca de la estacion de Schaerbeek. El tranvia
pasa por delante de esa mezquita. También acudia a esta mezqguita. De hecho venfa
al principio, luego dejé el rezo, ya no venia. Después del Ramadan se marchd a
Marruecos. Luego volvid. Durante ese tiempo, abandond sus estudios porque
carecia de medios. Le echaron de su apartamento ya que no podia pagar el alquiler.
Entonces le albergd en su casa durante unos 20 dias. Vino cuando Taoufik ya estaba
aqui, pero se marché antes de la llegada de X y de Said. No se¢ cruzaron en su casa.
Después se march¢. Se enfadaron porque ya no queria irse y el declarante solo
queria sacarle del apuro. Le dijo “Vete! Solo te he sacado del apuro. No te puedes
quedar siempre”. Por eso se enfadaron. Después, solo le llamé cuando iba hacia la
sala de entrenamiento, hacia las 14 horas. Queria que le devolviese sus cosas en una
bolsa. Es lo que hicieron. Después les detuvieron.

124, Preguntado que hacia ese Abdelrahim durante el dia puesto que habia
dejado sus estudios.
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[folio 7]

125. Responde que fumaba. Bueno, de hecho no hacia nada. Iba al café. Dejo
de ir a rezar. Cuando volvid de Marruecos, tenia un algo de dinero, pero no bastante
para alquilar un piso. El declarante le incitaba a buscar otra cosa para salir adelante.
Discutian por eso.

126. Se le pide que concrete quien es Hassan.

127. Responde que no aparece en nuestras fotografias. Vino unos fres meses
aproximadamente antes que Taoufik. Fue el primero en venir. Le sacé del apuro.
Venia de Alemania. Ya no recuerda como se conocieron. Esta seguro gue no fue en
la mezquita ya que ¢él no rezaba. Segun decia, estaba en situacién ilegal y habia
hecho una solicitud de asilo politico en Alemania. Habia sido denegada. Es de
origen argelino. Es todo lo que recuerda,

128. Preguntado si éste tenia un movil.

129, Responde que no tenia teléfono. Recuerda haberle dado su ntimero de
movil.

130. Preguntado cuando tiempo permanecid €ste en su casa.

131. Responde que cree recordar que algo mas de un mes y medio. No estd
seguro. Volvié a Alemania.

132, Preguntado si éste tenia un coche.

133. Responde que no. No sabe como viajaba.

134. Preguntado si X y Said tenian coche.

135. Responde que no. Nadie tenia. Si hubiesen tenido coche, no los hubiese
alojado en su casa. Todos estaban sin blanca.

136. Preguntado si es todo en cuanto se refiere a los que han dormido en su
casa.

137. Responde que si. De sobral

138. Preguntado si puede establecer un listado de la gente que ha acudido a
visitarle a dicha direccidn, es decir, que estuvieron alli de paso, sin dormir.

139, Responde que Taoufik nunca ha traido nadic a casa. Said tampoco. El

declarante, tampoco y ademds no tiene novia. El imico que vino es “Mustapha”. Es
el que trabaja en la cafeteria y del cual hemos hablado. Traia alimentos para comer.
140, Preguntado si era un apartamento amueblado.

141. Responde que no tiene nada. Solo estaban los colchones y su alfombra
para rezar. Estaban sus libros, un televisor que ni siquiera funcionaba. Solo hay una
tabla bajo esa TV. Encontrd ese mueble en la casa.

142. Preguntado si conoce a Mohamed KERKRI.

143, Responde que nunca he oido hablar de el.

144, Se le comunica que esa persona pueda hacerse lamar “Mohamed de
Barcelona” que se puso en contacto con su mévil.

145. Responde que no conoce ni a Mohamed KERKRI ni a “Mohamed de

Barcelona”. Todo lo que puede decir es que tiene una Hamada telefénica de alguien
que se presentd como “Mohamed de Barcelona”. No le conocia y nunca le vio. La
comunicacién se cortd. Es lo que dijo en su anterior declaracion.

146. Preguntado para quien era esa llamada.

147. Responde no recuerda mucho esa conversacion.

148. Se le recuerda que “Mohamed de Barcelona” queria hablar con
Abdelhafid.

149, Responde que estaba sorprendido. Cuando le llamo le dijo “Meohamed de

Barcelona”. Dijo “qué Mohamed de Barcelona?”.
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150Q. Preguntado si recuerda si “Mohamed de Barcelona” queria hablar con
alguien.

151. Responde que no.

152. Se le lee nuevamente la llamada recogida en el acta del Juez Sr. Fransen
referente a las escuchas pertinentes de su procedimiento.

153. Se le comunica que efectivamente, dice esencialmente: “yo, soy el amigo
de Abdelhafid”.

154. Preguntado porqué alguien que viene a casa de Abdelthafid, donde seria

encontrado su movil. Y que, por tanto, “Mohamed de Barcelona™ que viene a casa
de Abdelhafid, en cuya casa ya ha estado, debe pasar por €l para fijar una cita
cuando...

[folio 8]

155. ...tiene un movil y un teléfono en la casa. Se le recuerda que una
anterior declaracion, se le habia preguntado por Abdelhami AKOUDAD alias
“Naoufel’. Se le comunica que también en ese caso negd conocerle, cuando tenia su
n° de teléfono en Bélgica y sus n® de moéviles en Espafia. Se le comunica que habia
contestado porque hacia de intermediario entre “Naoufel” y otra persona. Se le
pregunta si no es el caso entre “Mohamed de Barcelona” y Abdelhafid.

I56. Responde que recuerda que para AKOUDAD vy los numeros a, b y ¢, dio
esta explicacién. No puede decir si es el caso ya que no estda seguro que el
Abdelhafid al que se refiere “Mohamed de Barcelona” cuando le llama, sea
efectivamente el Abdelhafid que conoce de la mezquita y al que ha hecho
referencia esta mafiana. El mismo, se pregunta porqué le llamaban para acordar una
cita entre ellos. Le gustaria saber si se trata del mismo Abdelhafid que ha mostrado
en la foto 99, ya que éste Abdelhafid no tenia mdvil. De hecho, le habia dicho que
tenfa un movil pero que lo habia perdido. Lo que le gustaria aclarar, es que no quiere
hundir a una persona que no es la correcta. Dice que conoce al Abdelhafid de la
foto 99. Conoce a un solo Abdelhafid. No puede asegurar que sea el mismo
hombre.

157. Se le comunica que estan seguros de ello. Y que, entonces, es
eventualmente logico pasar por él para ponerse en contacto con el, ya que le conoce.

158. Responde que nunca ha sido intermediario. Solo hay esa conversacion,
No hay pruebas.

159. Se le comunica que la conversacion que le acaban de volver a leer es la
prueba de que sirvié de intermediario.

160. Responde que si se trata de ese Abdelhafid, quizds no haya dado sun® de

teléfono fijo. Los musulmanes no dan su n° de teléfono fijo a todo el mundo, es para
la familia. Se da el mévil a mds gente: amigos... Quizas esa vez haya servido de
intermediario ya que habia perdido su mévil.

161. Responde que no es intermediario.

162. Se le comunica que sin embargo es claramente el caso en esta concreta
ocaston si Abdelhafid no habia dado su teléfono fijo a “Mohamed de Barcelona” vy
si Abdelhafid habia perdido su mévil. Se le pregunta si le dio el recado a
Abdelhafid que “Mohamed de Barcelona™ queria una cita,

163. Responde que, en el caso de esa llamada, no dio el recado.

164. Se le recuerda que el laboratorio de la policia ha hallado huellas
dactilares en su apartamento de la calle Van Schoor 45.

165. Responde que se acaba de enterar.

166. Preguntado si, tras recordar esto, desea completar la lista de sus
“invitados”.
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167. Responde que no. No lo recuerda. Salvo Moustafa de la cafeteria.
168. - Se le comunica que, por las huellas, han podido identificar a alguien.
169. Responde que Naméd al abogado hace una semana. Tiene una idea. Me

contestd por teléfono que la policia habia encontrado huellas de alguten importante
en mi casa. Tenia que venir a verle a la carcel pero atin no ha venido. Siempre viene
..[N de T: ilegible] dias antes de la vista.

170. Preguntado de quien queria hablar su abogado.

171. Responde que no le dijo el nombre. Solo hablaron por teléfono durante
un minuto. No sé nada mas.

172. Preguntado si conoce o si se ha encontrado con Mohamed AFALAH
alias Mohamed ABDURI en Bélgica o en otro lugar.

173. Responde que no lo conoce. Nunca ha ofdo ese nombre. Se ha enterado

que, en su expediente, hay un tal Mohamed y que se pretende que es el declarante
mismo y que estaria perseguido por los espafioles. No conoce a Mohamed
AFALAH alias Mohamed ABDURI.

174, Se le comunica que las huellas de un fal Mohamed AFALAH alias
ABDURI han sido identificadas entre las halladas en su casa de la calle Van Schoor
45.

175. Responde “qué libros?” eso quizds me ayude...

176. Se le comunica que las huellas fueron halladas igualmente sobre el
mueble de la television. Se le comunica que un libro se podria prestar, pero no un
mueble de television que declard haber encontrado in situ.

[folio 9
177. Se le lee el acta 109231/05 detallando 10 huellas 109231/05 de
Mohamed AFALAH alias ABDURI halladas en su casa de la calle Van Schoor 45.
178. Se le concreta que las huellas fueron halladas en varios sitios, tanto en

objetos (libros) como en muebles (mueble TV) lo que confirma sin ningin género
de dudas que el interesado pasé por su casa.

179. Responde que hay un pequefio problema. No desmiente las prucbas
cientificas.

180, Se le muestra una foto del interesado (n° 114) y se le vuelve a preguntar
si le conoce.

181, Responde que, en la foto 114, no le reconoce. A fo mejor en otra foto.
182. Se le pide que dé una lista exhaustiva de la gente que ha dormido en su

casa o que han pasado por la misma y que no puede decir de quien son esas huellas
encontradas por todos los sitios. Es extrafio en opinion de los investigadores.

183. Responde que sabe gue 6 personas se han alojado en su casa. No se
queda todo el tiempo en casa. Cada uno tenia una copia de la llave.

184. Preguntado sobre cuantas llaves tenia.

185. Responde: una para €l, una para Taoufik, y una que prestaba a los otros.

También ha ocurrido que duerma en ofro sitio que en su casa, De hecho pasaba la
noche pintando en la cafeteria. Habia muchas trabajillos por hacer en la cafeteria,

186. Se le pregunta entonces si lo que quiere hacerle comprender es que
Mohamed AFALAH alias ABDURI podria haber venido en su ausencia.
187. Responde que, si se trataba de una de las personas a las que hospedo

voluntariamente en su casa, seria responsable, pero si es otra persona que vino en su
ausencia, no es responsabilidad suya.

188. Se le comunica que no es un problema de responsabilidad. Solo se le
pregunta si ha visto a ese hombre o si conoce ese nombre.
189. Responde que no.
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190. Se le comunica que es importante.
191. Responde que es consciente de ello.
192, Se le explica quien es Mochamed AFALAH alias ABDURIL Se le

comunica que el 11/03/2004 hubo atentados en Madrid (192 muertos). Esta probado,
por las escuchas, que el declarante conocia o se habia encontrado con al menos dos
personas: “Fouad de Madrid” quien le desed un buen Ramadéan por SMS y que se
trata, en sus contactos escuchados con RABEI Osman, de un “Sakrane el Tunsi’.
También esta acreditado que RABEI organizaba reuniones en Espafia, a las cuales
acudian Sahrane y Fouad y otras personas que estan implicadas en los atentados de
Madrid. Un mes después de los atentados de Madrid, la policia espafiola cercé un
apartamento en Leganés. Los ocupantes de ese apartamento se hicieron estallar para
morir como martires. Entre los 7 ocupantes, estaba Sahrane, considerado ¢l jefe de
ese grupo v Fouad de Madrid, que estd vivo aunque RABEI pensaba que habia
muerto (ver escuchas). Fouad estd detenido. Tras esta explosion la policia pudo
identificar a 3 huidos de Leganés. Uno era el que habia alquilado el apartamento
para permitir vivir en la clandestinidad a los autores de los atentados. El segundo era
un hombre que traja comida a los ocupantes de ese alojamiento. Este hombre dio la
voz de alerta y huy6 a pie. Una tercera persona, Mohamed AFALAH, amigo del
inquilino citado anteriormente, también huy6. Sus papeles fueron hallados en el
apartamento tras la explosion. Estas tres Gltimas personas citadas estdn huidas. La
investigacidén acredita, que Mohamed AFALAH y el principal inquilino del
apartamento huyeron juntos a Holanda y después, a Bélgica. Y se han encontrado
las huellas de Mohamed AFALAH en su casa, en la calle Van Schoor 45, lo que
demuestra cientificamente que ese hombre ha pasado por su casa. Se llama su
atencion sobre el hecho que sus contactos con RABE] y que conocia a “Sahrane el
Tunecino” y “Fouad de Madrid” no hablan en su favor. Se le pide por tanto una
explicacion logica para la presencia de esas huellas. Se le indica que, en su caso, se
arriesga a ser procesado por los atentados de Madrid.

[folio 10]
193. Responde que todo eso le parece que son solo palabras.
194, Se le comunica que todo eso estd en el procedimiento, negro sobre
blanco. Que esos datos han sido fransmitidos mediante comisiones rogatorias.
195, Responde que no esconde nada y no tiene nada que temer.
196. Se le comunica que se le acaba de exponer con detalle a lo que se expone
y se le comunica que las huellas son una prueba irrefutable.
197. Confirma que no conoce a AFALAH vy que no le he visto nunca en su
casa.
198. Preguntado como explica la presencia de sus huellas.
199. Responde que ha explicado que pasaba mucha gente por su casa.

Ademads, la llave del apartamento estaba en poder de otras personas. Si alguno de
ellos 1nvitd a ese hombre sin €] saberlo, no lo sabe. Se hace preguntas a ese respecto.

200. Se le comunica que el n® de teléfono de Fouad fue hallado entre sus
pertenencias.

201. Responde que no estd ante el tribunal de Dios.

202. Se le comunica que las escuchas, los niimeros hallados, las huellas son
pruebas irrefutables. Lo que se le pide es su version de los hechos.

203. Responde que ya esté en prision, que sabe lo que es.

204. Se le comunica que su declaracion sirve para su expediente y concierne a

su futuro, no al de los otros. Se le comunica que su declaracién es importante. Q es
una victima o es un complice.
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205. Responde que su abogado le ha propuesto que mantenga que le han
utilizado y que eso ayuda a su defensa. Que no ha querido porque no es cierto.

206, Se le comunica que: o ha hecho esto por conviceidn, o es victima de ello.
207. Responde que no tiene nada mas que explicar.

208. Preguntado si el nombre de Adelmajid BOUCHAR le dice algo.

209. Responde que no.

210. Se le muestra una foto del interesado y se le vuelve a preguntar si le
conoce.

211. Responde que no e conoce.

212. Preguntado por el nombre de Mohamed BELHADJ.

213. Responde que no.

214, Se le muestra una foto del interesado y se le vuelve a preguntar si le
conoce,

215. Responde que no le conoce.

216. Preguntado si ¢l nombre de Fouad AKOUH le dice algo.

217. Responde que no le dice nada. Conoce a Fouad, fue él quien le envié un
mensaje por Ramadan.

218. Preguntado si el nombre de Mohamed SAID le dice algo.

219. Responde que no. El tnico Said es del que habl6 y que ha vivido.

220. Se le comunica que estos dos Ultimos nombres son [os alias utilizados por
Mohamed BELHADJ.

221. Responde que no le conoce.

222. Se le concreta que Abdelmajid BOUCHAR, Mohamed BELHADJ

(alias Mohamed SAID, alias Fouad AKOUH) y Mohamed AFALAH (alias
Mohamed ABDURI) a que nos acabamos de referir son buscados por la policia
espafiola en el marco de los atentados del 11/03/2004 en Madrid. Se le pregunta que
le sugiere esto.

223. Responde que no conoce a ninguno.

224, Solicita poder hacer su rezo antes de releer su declaracion.
225, Se le contesta que no hay inconveniente en ello.

226. Interrumpimos a las 14h45.

227. Retomamos a las 15h10.

228.  Sele pregunta si para concluir, desea hacer una declaracion.
229. Responde que no.

Tras leer su declaracion, no tiene nada que afiadir, ni que modificar, se ratifica y
firma a las 161007,

[4 firmas tlegibles]

Se hace constar que la declaracion se ha realizado sin interrupcién y que ninguna
circunstancia especial ha influido el contenido o el desarrollo.
Doy fe.

[4 firmas]
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[foliol1] _
Bruselas, a 22 de julio de 2005

Fiscalia Federal

Rue des Quatre Bras 19

B-1000 Bruselas

Tel.: +322 55777 11

Fax: +32 2 55777 99

Su ref.: Expediente del Sr. DEL OLMO

N/ref.: FD35.98.345/05
Anexos: / Audiencia Nacional
At. Don Pedro RUBIRA
Madrid
Fax: 0034.91.397.32.86
Sr. Fiscal,

Referente a: Presencia en Bélgica de Mohamed BELHADJ

Como continuacién a huestra entrevista mantenida en EURQJUST, adjunto le
remito, para su informacién, copia del expediente que los investigadores belgas han
abierto en base a las informaciones que han podido poner de manifiesto (expte. Ex -
BR45.F1.110097/05), al cual han sido unidos los procedimientos BR24LH.110814/05 y
55.FB.180836/04).

Esta comunicacién es por supuesto extraoficial pero puede, si lo estima
oportuno, solicitar su transmision oficial mediante comisién rogatoria,

En cuanto a las declaraciones solicitadas por D. Juan del Olmo al Juez de
Instrucciéon D. Daniel Fransen, he tomado nota de su deseo de que se realicen muy
rapidamente. El Sr. Fransen me comunica sin embarge que su agenda no le permite
garantizar que dichas declaraciones tendran lugar antes del 15 de agosto. En cambio,
Mourad Chabarou debe declarar el lunes 25 de julio ante la policia federal en el marco
del procedimiento del juez Fransen. Le remitiré de forma extraoficial, en cuanto obre en
mi poder, copia de su declaracidn. Sugiero que el Sr. Del Olmo especifique en su caso
nuevas preguntas que desee formular a Chabarou, de forma que el Sr. Fransen pueda
formularselas oficialmente més adelante.

Quedo a su disposicidén para cualquier informacion complementaria.

Atentamente,

Bernard MICHEL
[Firma])

Fiscal Federal

£x1
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SJA BRUSELAS 'PRO JUSTITIA T
Square Victoria Regina
1210 BRUSELAS ACTA INICIAL N° ' BR 45.F1.110097/05 de! 12/06/2005
TF. 02/223.90.33
Fax: 02/223.90.40 PRIVACION DE LIBERTAD EL: ALAS HORAS

AVISADO: EL / / A HORAS
REDACTADO DE OFICIO

OBJETO (8)

REMITIDD A ORHGINAL COPIA

FISCAL DEL REY X

FISCAL FEDERAL

ClA X
SJA BRUSELAS X
SJA DR3 X

INFORMACIONES RELATIVAS A MOHAMED BELHADJ

CALIFICACION DE LOS HECHOS

(1} Acta de informacidén

LOCALIZACION DE LOS HECHOS

HECHOS COMETIDOS EL 27/04/2005 A LAS 10H45
En : Bruselas (Bélgica)
Lugar concreto: Aeropuerto Zaventem

PERSONAS IMPLICADAS

Mohamed BELHADJ
Nacido el 15/10/1979 en DOUAR (MARRUECQOS)
En busca: no
Ha declarado: no

Hammad LAHSINI
Nacido el 1/4/1967 en KEBDANA NADOR (MARRUECOS)
Direccion: Jan Palfijn 28
2060 Amberes (Bélgica)
Domicilio: Jan Palfijn 28
2060 Amberes (Bélgica)
En busca: no
Ha declarado: no

Casilla reservada FISCALIA:
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[folio 13] , |
POLICIA FEDERAL-SJA BRUSELAS ~DR3
ATESTADO BR.45.F1.110097/05

[logotipo PROJUSTITIA]

A 12 de julio de 2005, a las 11 horas.

Marc Vandermeulen, Inp, y Bonte Wim, Inpp, de 1a SJA BRUSELAS DR3,

OBJETO:

Exponemos que, en el marco del procedimiento 01/03 del sefior FRANSEN, Juez de
Instruccion en Bruselas, seguido por nuestros servicios, hemos podido recoger los datos
sobre el denominado Mohamed BELHADJ, identificado a continuacion:

IDENTIDAD COMPLETA/INDICE:
Se expone que s¢ trata del denominado:
Mohamed BELHADJ, nacido el 15/10/79 en Douar (Marruecos), sin domicilio fijo.

El interesado estd filiado internacionalmente por las autoridades espafiolas bajo la
referencia SIS1811011430201 con el texto: “Proceder a la identificacion del
inferesado respetando el derecho nacional y conducirle ante la autoridad competente
que pueda ordenar su detencion provisional en vistas a su extradicién o entrega”.

INFORMACIONES Mohamed BELHADJ:

Informamos que, en el marco del procedimiento 01/03 del Sr. FRANSEN, Juez de
Instruccién en Bruselas, nuestros servicios han realizado varias investigaciones en
relacion con las huellas dactilares halladas en el lugar de residencia del denominado
Mourad CHABAROU, sospechoso actualmente detenido en el marco del citado
procedimiento 01/03.

Entre esas huellas, varias habfan sido identificadas a posteriori como correspondientes a
las huellas de un tal Mohamed ABDURI, huellas halladas en el marco de la
investigacion sobre los atentados del 11 de marzo en Madrid. SegOn las autoridades
espafiolas, Mohamed ABDURI es uno de los alias del denominado Mohamed

AFALAH, individuo igualmente en busca como sospechoso por los atentados de
Madrid.

En el marco de nuestras investigaciones, habiamos solicitado, a través de la DGJ/Prog
Ter al oficial de enlace espafiol en Bélgica Sr. FRAILE, las fichas de las huelias
dactilares y las fotografias de los denominados Abdelmajid BOUCHAR, Mohamed
AFALAH y Mohamed BELHADJ. Dicha solicitud se realizé con la finalidad de
comparar las huellas de estas 3 personas con las no identificadas halladas durante el
registro realizado en el apartamento de Mourad CHABAROQOU, calle Van Schoor 45
en SCHAERBELK en el marco de la OPS “Asperge [Esparrago] bis”.

CK 15
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‘I'tas ser recibidas, las huellas de las tres personas anteriormente mencionadas tueron
sometidas al S1J por DGT/Prog Ter.

Dichas investigaciones resultaron en vano en lo que se refiere 8 Mohamed AFALAH y
a Abdelmajid BOUCHAR.

En cuanto se refiere a Mohamed BELHADJ, el SIJ puso de manifiesto que las huellas
no se correspondian con las halladas en el apartamento de Mourad CHABAROU.

En cambio, si aparece, segun el S1J, que ya se habian tomado las huellas de esta
persona bajo la siguiente identidad:

- Fouad AKOUH (05/07/83) de nacionalidad marroqui. El precitado fue
INTERCEPTE el 13/06/04 por SPC Métro/Eurostar. Dio lugar al Atestado
BR.55.180836/04 por estancia ilegal de un extranjero.

- Fouad AKOUH (05/07/83) alias Mohamed SAID (15/06/78), de nacionalidad
marroqui. El 27/04/05 por el servicio de control de fronteras del aeropuerto de
Bruselas Naciopal, por comportamiento sospechoso y utilizacién de documentos
de identidad falsos. Este hecho fue objeto del Atestado BR.24..LH.0814/05.

INFORMACIONES ATESTADO BR.55.180836/04;

Se expone que el denominado Fovad AKOUD (05/07/83) fue interceptado el 13/06/04
por SPC Metro/Eurostar por estancia ilegal. El interesado se encontraba a bordo del tren
procedente de Amsterdam. Al ver a la patrulla, mostrd una actitud calificada por los
intervinientes como “huidiza”, lo que les condujo a proceder a un control mis en
profundidad del interesado. Al no llevar documentacion identificativa, fue privado de
libertad y conducido al puesto. El interesado, ademas, no llevaba ningiin equipaje
consigo. Dio entonces la identidad de Fouad AKOUH, marroqui, nacido el 05/07/83
en Oujda, sin domicilio fijo. Concretd que vivia en Bélgica desde hace 3 meses.

Tras ser interceptado, se procedié a identificarle en base a las huellas dactitares (S1J).
Finalmente, fue objeto de un “OQ7” [orden de abandonar el territorio] en los 5 dias v

fue puesto en libertad por estos hechos en base al parecer del “OFE” [Office des
Firangers, Servicio de Extranjeria].

Liamames la atencion de la Fiscalia sobre la fecha de esta interceptacion, el
13/06/04, es decir, 5 dias después de la intervencién de nuestros servicios en el
marco del procedimiento 01/03 del Sr. FRANSEN de fecha 08/06/2004.
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INFORMACIONES BR 24 L H.110814/05:

Un hombre portador de un pasaporte a nombre de Mohamed SAID, nacido en Ceuta
el 15/6/78 ha sido interceptado el 27/04/05 por el servicio de control de fronteras del
aeropuerto National de Bruselas.

El interesado fue aprehendido al ser portador de un pasaporte espafiol n® Q534271 cuyo
robo habia sido denunciado. Ademaés, dicho documento habia sido falsificado (fecha de
nacimiento, foto y nombre alterados).

Cuando fue interceptado, el interesado se disponia a embarcar en el vuelo TK 1938 a
Estambul, y efectivamente tenia en su poder un billete de “Turkish Airlines” expedido el
26/04/05 en Amberes.

Durante su declaracién, el interesado declard llamarse Fouad AKOUD, Marruecos,
nacido en Qujda el 05/07/83. Declaré haber adquirido el pasaporte por 1.000 euros en
un café turco de Anderlecht. Habria residido durante tres semanas en Bélgica, en una
pensidn.

A consecuencia de esto, se ha realizado una dactiloscopia (livescan Zone 5344) y
fotografias del interesado.

Finalmente fue objeto de un OQT en los 5 dias y fue puesto en libertad hechos en base
al parecer del OE.

Llamamos la atencién de la Fiscalia sobre la fecha de la interceptacién, producida
un afio después de la presunta huida de Mohamed BELHADJ con Mohamed
AFALAH de Leganés hacia Bélgica pasando por Barcelona, en la noche del 3 de
abril de 2004. Recordemos que dicha huida tiene su origen em la intervencién de las
fuerzas del orden en Leganés en ¢l marco de la investigacién sobre los atentados
del 11 de marzo en Madrid. Cuando la policia cercaba el lugar, los 6 miembros de
un eomando del G.I.LC.M que se encontraban alli encerrados se hicieron estallar
matando igunalmente a un policia.

Se hace constar que, durante su control en ¢l aeropuerto de Zaventem, Fouad AKOUH
alias Mohamed SAID estaba acompafiado por €l denominado Hammad LAHSINI,
cuya identificacién se recoge a continuacion.

INFORMACIONES Hammad LAHSINI

Recordar que en su primera interceptacion en Zaventem, Mohamed BELHADJ alias
Fouad AKOUH alias Mohamed SAID estaba acompafiado por el denominado
Hammad LAHSINI, Marruecos, nacido ¢l 01/04/67 en Kebdana-Nador

(Marruecos), soltero, sin profesién, residente en calle Jan Palfijnstraat 28, 2060
Amberes.

Recordar que el billete de avién hallado en poder de Mohamed BELHADJ alias
Fouad AKOUH alias Mohamed SAID habia sido adquirido en Amberes. Todo
conduce por tanto a pensar que Hammad LAHSINI se hizo cargo en dicho lugar de
Mohamed BELHADJ alias Fouad AKOUH alias Mohamed SAID. Es posible que e}
interesado haya hospedado al sospechoso y le haya ayudado a adquirir su billete de
avion.

El interesado resulta desconocido para nuestros servicios.

EX 17
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Hammad LAHBSINI solo es conocido del sistema por los hechos objeto del atestado
BR.24.LH.110814/05 bajo la calificacién de “comportamiento sospechoso”.

[folio 16]
Se pone de manifiesto que este otro Hammad LAHSINI en la documentacién policial,
el denominado Hammad LAHSINI, Marruecos, nacido en 1967, apodade
“Panversois” [el antuerpiense]. El interesado es conocido bajo 11 alias:

- Hammad LAHSINI (15/04/67),

- Hammad LAHSINI (1967),

- Hammand LAHSINI (15/04/67),

-  Hamid LAHSINI (15/04/67),

-  Mohamed BEHA (1966),

- Driss BIHI (1968),

- Driss BOUZIANE (1968),

- Driss BOUZIANI (1968),

- KASMIR HOUSSEIN (1968) y

- KASMIR EL HAOUSSINE.

El interesado es conocido por 7 hechos:
- venta de estupefacientes, CH.60.L1.019136/01
- venta de estupefacientes, CH.60.07.02697/97
- estancia ilegal, BR.55.64.11604/97
- tenencia de estupefacientes, AN.60.17.103569/96
~ importacidn de estupefacientes CH.60.52.102295/96
- importacion de estupefacientes CH.60.52.102418/96
- venta de estupefacientes, acta 020699/93,

El interesado ha sido interceptado en compaiiia del denominado Hamid AITOU,
Marruecos, nacido en 1967,

Concretar que las identidades de Hammad LAHSINI, Marruecos, nacido en 1967 y
Hamid AITOU, Marruecos, nacido en 1967, resultan desconocidas del RN.

Concretar que existe una foto de Hammad LAHSINI, Marruecos, nacido en 1967 en
la documentaciéon policial a consecuencia de los encarcelamientos del interesado.
Comparamos entonces €sta con la de la copia de la Cl de Hammad LAHSINI unida al
acta BR.24.LH.11814/05 a la que nos hemos referido anteriormente. De dicha
comparacién se deduce que podria tratarse perfectamente de [a misma persona, sin que
por el momento sea posible afirmarlo.

Concretar que Hammad LAHSINI, Marruecos, nacido el 01/04/67, referido en el acta
BR.24.1LH.11814/05, se inscribe en Bélgica el 07/12/04 en Amberes, Palfinjnstraat 28,
como se ha descrito anteriormente, sin embargo Hammad LAHSINI, Marruecos,
nacido en 1967 alias “I’anversois” fue liberado de prision el 10/10/03 con un OQT.

SOLICITUD DE INSTRUCCIONES:
Se solicita del Sr. Fiscal del Rey de remitirnos las instrucciones correspondientes en
cuanto a la continuacién que debe darse al presente procedimiento.

Se cierra el acta,
[2 firmas]
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| POLICIA DEL PRO JUSTITIA
FERROCARRIL
Av. Fonsny 478 ACTA INICIAL N° : BR 55.FB.180836/04 dei
1060 BRUSELAS 13/06/2004

Tf: 02/224.88.93
Fax: 02/224.87.98

REDACTADO DE OFICIO

ESTATUS PERSONA
IMPLICADA

Extranjero

VARIOS

3 anexos

REMITIDO A ORIGINAL COPIA

PRIVACION DE LIBERTAD EL: ALAS HORAS
AVISADO: EL / / A HORAS
OBJETO (8)

CONSTATACIONES-AVISO OE,OPA-INFORMACIONES

FISCAL DEL REY X
FISCAL FEDERAL

ClA
CIA BRUSELAS
SPC EUROSTAR

PR

CALIFICACION DE LOS HECHOS

(1) Infracciones a la legislacién en materia de estancia de
extranjeros

LOCALIZACION DE LOS HECHOS

HECHOS COMETIDOS EL 13/06/2004 A LAS 10H20
En : St-GILLES (Bélgica)

Lugar concreto: MEDIO DE TRANSPORTE-TREN
PROCEDENTE DE Amsterdam

PERSONAS IMPLICADAS

FOUAD AKOUH
Nacido el 5/7/1983 en OUJDA (MARRUECOS)
Domicilio: Qujda, Marruecos
En busca: no
Ha declarado: no

Casilla reservada FISCALIA:

<X 19

Golay,



Selk!

PRO JUSTITTA

En ¢l dia de hoy, 13/06/2004 a las 10h20.

Eric DEVOS, INSPECTOR, Agente de Policia Judicial,
Kamiel DEMOULIN, inspector,

Pascal GOETHALS, inspector principal

De la Policia de Ferrocarriles, destinados en Bruselas, portando nuestro
uniforme, comunicamos lo siguiente:

HECHOQ(S)

(1) Infracciones a la legislacién en materia de estancia de extranjeros.

PERSONAS IMPLICADAS

FOUAD AKOUH

Nacido el 5/7/1983 en QUJDA
Nacionalidad: MARRUECOS
Residencia legal: Ouida, Marruecos

LOCALIZACION EN EI TIEMPO Y EN EI, ESPACIO

El 13/06/2004 a las 10h20.

Localidad: SAINT-GILLES

Pais: Bélgica

Destino del lugar:

1. MEDIO DE TRANSPORTE — TREN
Lugar concreto

Tren procedente de Amsterdam

MODUS OPERANDI

Este dia 13/06/2004 a las 10h20, en el tren procedente de AMSTERDAM,
conirclamos a una persona que tiene una actitud huidiza a nuestra llegada al
compartimiento.

Esta persona carece de equipaje y no lleva ningin documento de identidad que
permita su identificacion.

El interesado vive en Bélgica desde hace tres meses sin domicilio fijo.

Al carecer de documentos, se encuentra en situacién de estancia ilegal en
territorio belga.

En vista de los hechos, acompafiamos a esa persona a nuestras dependencias.

INFORMACION

Fl dia de 1a fecha, a la hora arriba indicada, de servicio de patrulla en las estaciones y
trenes de la region de Bruselas, en el marco de la lucha contra los estupefacientes,
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Quienes formalizamos este atestado, realizamos un control del tren procedente de
Amsterdam.

Este tren es utilizado con frecuencia por consumidores de estupefacientes, realizamos
un control del interesado que adopta una actitud huidiza al acercamos.

OBSERVACIONES

Cuando llegamos a proximidad del interesado, le pedidos su documentacién, a lo que el
interesado declara que no tiene.

Dice estar en Bélgica desde hace tres meses sin domicilio.

No sabremos nada méas ya que el interesado no quiere decirnos nada mas y entra en un
mutismo total.

Decidimos llevarlo a nuestras oficinas de la estacion de “midi” [mediodia] para
proseguir nuestras investigaciones.

REGISTRO DEL INTERESADOQ

A las 10h30 de ese mismo dia, a solicitud del tercer encargado de redactar éste acta,
realizamos un registro judicial del interesado.

Dicho registro tiene por finalidad hallar en su caso algiin documento que acredite la
identidad del interesado.

El registro termina a las 10h40 dando un resultado negativo.

IDENTIFICACION

En nuestras oficinas, tras una hora treinta de investigacion y con la intervencion de un
marroqui interceptado, conseguimos conocer la identidad del interesado.
Le identificamos en base a sus declaraciones como siendo el supuesto:

FOUAD AKOUH

De nacionalidad marroqui

Nacido el 5/7/1983 en OUJDA, Marruecos
Sin domicilio fijo en Bélgica.

El interesado no posee los documentos requeridos (pasaporte + visado
Schengen) por 1o que se encuentra en situacion de estancia ilegal en el territorio.

REMISION AL SERVICIO PRINTRAK Y S 1.1,

El dia de la fecha, a las 12h15, el interesado es enviado al servicio PRINTRAK
[sistema de identificacion biométrica] y al Servicio de Identificacion judicial sitos en la
policia de metro a fin de comparar sus huellas.
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AVISOA LA O.P.A.

El dia de la fecha, a las 12h35, el 3° de quienes formalizamos este atestado, tomo
contacto con el Inspector WAUTERS, Oficial de Policia Administrativa y le relato los
hechos que nos ocupan.

El cual, decide:

+ el arresto administrativo del interesado.
+ avisar a la Oficina de Extranjeros.

+ anotar al interesado en el registro de personas interceptadas y hacerle firmar en dicho
registro.

AVISO A LA OFICINA DE EXTRANJEROS

El dia de la fecha, a las 12h40, quienes formalizamos este atestado, remitimos por fax
dirigido a la Oficina de Extranjeros el Informe administrativo referente al interesado.

Ese mismo dia recibimos a las 14h08 la decisién de la Oficina de Extranjeros acordando
expedir una orden de abandonar el territorio extendido al Espacio Schengen, y ello en
un plazo de cinco dias.

RESULTADO DE LOS SERVICIOS PRINTRAK Y SIJ

El 14/06/04, recibimos por fax los resultados del paso del interesado por el servicio
printrak y por el servicio de identificacién judicial.

Dichos resultados son negativos para los dos servicios.

INFORMACIONES

+ El interesado, en base al nombre facilitado, resulta desconocido de nuestros servicios.

+ El interesado posee y sigue en poder de 70 euros.

+ La documentacidén judicial referente al interesado esta redactada y serd remitida a los
distintos servicios a los que atafie.

+ El interesado abandona nuestras dependencias el 13/06/04 a las 14h15 portando su
orden de abandonar el territorio Schengen.

+ Anexos: 1.- copia de la oren de abandenar el territorio.

22
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2.~ copia del resultado del servicio Printrak.

3.- copia del resultado del servicio de identificacion judicial.
Acta terminada el 20/07/2004 a las 23h10.
Doy fe.

[3 firmas]
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ANEXO 1 AL ATESTADO BR55 [FB.180836/04 DE FECHA 13/6/04 PROCEDENTE DE LA POLICIA
FEDERAL SPC-CENTRO/EUROSTAR.

SERVICIO PUBLICO FEDERAL INTERIOR WWW jpz.fzov.be

Anexo 13

POLICIA FEDERAL

POLICIA ESTACION FERROCARRIL
Control de fronteras EUROSTAR
Estacion de Bruselas-Midi

Av. Fonsny 47 B

1060 BRUSELAS
Direccion Alejamiento-Permanencia
Ref. 5.618.942

ORDEN DE ABANDONAR EL TERRITORIO ~ Modelo B

En cumplimiento de la decision del delegado del Ministro del Interior.

Se ordena al supuestamente denominado FOUAD AKOUH

Nacido el 05.07.1983 en QUIDA de nacionalidad MARROQUI que abandone, antes del
18.06.2004 ¢l territorio de Bélgica, asi como los territorios de los siguientes Estados:
Alemania, Austria, Espafia, Francia, Grecia, Italia, Luxemburgo, Paises-Bajos, Portugal,
Islandia, Noruega, Finlandia, Suecia, Dinamarca, salvo si posee los documentos
requeridos para desplazarse alli.

MOTIVO DE LA DECISION: Ley de 15 de diciembre de 1980:
* art. 7, 1° parrafo, 1: Reside en el Reino sin ser portador de los documentos requeridos,
el interesado no estd en posesion de su pasaporte nacional valido ni de su visado vélido.

En caso de no obedecer esta orden, el arriba mencionado se expone, sin perjuicio de las
diligencias policiales en base al art. 75 de laley de 15 de diciembre de 1980 sobre el
acceso, estancia, establecimiento y alejamiento de extranjeros, a ser conducido a la
frontera y ser detenido a dicho fin durante el tiempo estrictamente necesario para la
ejecucidn de dicha medida, de acuerdo con el articulo 27 del mismo texto legal.

En Saint-Gilles, a 13 de junio de 2004.

Recongzeo haber Sello y firma de la autoridad
Recibido notificacidn de la presente orden, que notifica.
Firma del extranjero.

[firma] [sello y firma]

[Indicacidn en el formulario de los recursos que caben contra esta decisidn, en ¢l plazo
de 30 dias siguientes a la notificacion de la decision]
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FVELYNE SERRUYA BENZAQUEN, TRADUCTORA DE FRANCES,
CERTIFICA QUE LA ANTERIOR TRADUCCION, QUE CONSTA DE 24
FOLIOS NUMERADOS INFORMATICAMENTE EN SU PARTE INFERIOR
DERECHA, ES TRADUCCION FIEL Y COMPLETA AL CASTELLANO DE UN
DOCUMENTO REDACTADO EN FRANCES.

Y QUE TODAS LAS RUBRICAS Y FIRMAS QUE APARECEN
MANUSCRITAS AL FINAL DE ALGUNOS FOLIOS, PERTENECEN A LA
TRADUCTORA.

S
EN MAD i , A 23 DE-AGOSTO DE 2005.
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JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION

NUMERO SEIS
MADRID
ADMINISTRACION
DE JUSTICIA
PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/2004
PROVIDENCIA MAGISTRADO-JUEZ
D.JUAN DEL OLMO GALVEZ
o En Madrid, a nueve de agosto de dos mil cinco.

El anterior escrito remitido por la Fiscalia de esta Audiencia Nacional y la
documentacién en francés que acompafia del Parquet Féderal de Bruselas (Bélgica),
unase a las presentes actnaciones y procédase a su urgente traduccion.

Asi lo acuerda y firma S.8a., DO@
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JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION

NUBI\{;IE]I;{EHS)EIS AUDIEMCIANACIONAL
REGISTRO DE ENTRADA
ADMINISTRACION i 11 A0, 2005
DE JUSTICIA ENTRAT A B
PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/2004 =~ ENTRADA B
J!/} .
Que por intérprete de francés se proceda a la urgente traduccion de la
documentacion que se acompafia, que deberé constar en este Juzgado antes del dia 1
de septiembre de 2005.

En Madrid, a 9 de agosto de 2005.

EL MAGISTRADO-JUEZ

Fdo.: Juan del Olmo Galvez

SECRETARIA DE GOBIERNO DE LA AUDIENCIA NACIONAL
| DEPARTAMENTO DE INTERPRETES '




Eerdod
JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION N° &

MADRID

GENOVA 22
Teléfono: 913973314

EDMINIETRACION
DE JUSTICIA Fax: 913105581

PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/04

COMPARECENCIA.- En Madrid a nueve de agosto de dos mil
cinco, ante el S8Sr. Secretario del Juzgado Central de
Instruccidon n® 6 de la Audiencia Nacional, comparece la
Letrado del Iltre. Colegio de Abogados de Madrid con carnet
profesional n® 63133, DNA. MARINA PIEDRAFITA MORENO, en la
defensa gque ostenta del imputado VINAY KHOLI, a fin de
solicitar se le haga entrega del DVD gue contiene copia de
la causa Sumario 20/04 alzada secreta: 3* Y 4* ENTREGA.

Por 8.5% en este acto se acuerda hacer entrega del DVD
a la representacién VINAY KHOLI, con las advertencias
legales en cuanto al secreto de las actuaciones fijado en
el articulo 301 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, a los
efectos solicitados.

Asimismo se 1informa que si se detectase cualquier
fallo o anomalia en el DVD que se entrega, lo comunigue a
este Juzgade con devolucibn del entregade fallido a fin de
gue el mismo pueda ser sustituido.

Leida y encontrada conforme firma el compareciente en
prueba de su recibo y enterado de la advertencia legal
fijada en el articulo 301 de la Ley de Enjuiciamiento
Criminal, después de 5.3% de lo que Doy fe.
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JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION N° 6
MADRID

GENQVA 22
Teléfono: ©13973314

ADMINISTRACION
DE JUSTICIA Fax: 913105581

PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/04

COMPARECENCIA.- En Madrid a nueve de agosto de dos mil
cinco, ante el Sr. Secretaric del Juzgado Central de
Instruccidn n® © de la Audiencia Nacional, comparece la
Letrado del Iltre. Colegio de Abogados de Madrid con carnet
profesional n° 62.857, D. JESUS MARIA ANDUJAR URRUTIA, en
la defensa gue ostenta del imputado Mcouhannad ALMALLAH
DABAS, a fin de solicitar se le haga entrega del DVD que
contiene copia de la causa Sumario 20/04 alzada secreta: 3°
Y 42 ENTREGA.

Por S.5% en este acto se acuerda hacer entrega del DVD
a la representaciédn Mouhannad ALMALLAH DARBAS, con las
advertencias legales en cuanto al secreto de las
actuacicnes fijado en el articulo 301 de la Ley de
Enjuiciamiento Criminal, a los efectos solicitados.

Asimismc se 1informa dque sl se detectase cualquier
fallo o anomalia en el DVD que se entrega, lo comunigque a
este Juzgado con devolucidén del entregado fallide a fin de
gue el mismo pueda ser sustituido.

Leida y encontrada conforme firma ¢l compareciente en
prueba de su recibo y enterade de la advertencia legal
fijada en el articulo 301 de la Ley de Enjuiciamiento
Criminal, después de 3.5°% de lo que Doy fe.

-
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SUMARIO N° 20/2004

AUTO
En la Villa de Madrid, a nueve de agosto de dos mil cinco.
HECHOS

UNICO: El desarrollo de la presente investigacion policial y judicial, con relacién
a teléfonos que han aparecido en la misma, ha fijado una serie de teléfonos
cuya identificacion se desconoce al momento actual, siendo relevante conocer
su titularidad y ubicacion.

Dichos teléfonos son los siguientes:

806585018

902011115
902102072
902151050
902353353

912919087
914688807
915449070
916252446

923364015
936995793

985129256
985129280
985208928
985516047
985520855
985522120 j
985541393
985550058
985577587
985833106
985882384
985883102
985931435
985931479 /
985932643
985939749
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21260414066

0036705482208 .
0041786738741

5612121960000
6303002067430

555915510
555915514

" RAZONAMIENTOS JURIDICOS

UNICO: Lo recogido en el apartado Hechos de esta resolucion, fundado en el
desarrolio de la investigacion policial e instruccion judicial hasta ahora realizada,
permite establecer una relacidon con la actividad delictiva objeto de estas
actuaciones (los atentados terroristas del 11 de marzo de 2004 y del 3 de abril
de 2004 y todo el entramado personal y material preparatorio, asi como la
actividad concurrente y posterior desarrollo con relacion a los mismos vy a los
presuntos participes o implicados, especialmente, por lo que hace al caso, a los
teléfonos surgidos de las investigaciones), lo que es Ufil y necesario para la
investigacion eficaz del mismo (la determinacién de titularidades y ubicaciones).
En atencidn a ello, y al amparo de lo dispuesto en los articulos 13 y 311
de la vigente Ley de Enjuiciamiento Criminal, en relacion con el articulo 579 de
la citada ley procesal y articulo 18 de la Constitucion Espafiola, que permiten
adoptar una medida que afecte o restrinja de modo justificado, razonable y
proporcionado la esfera intima de la persona o su ambito de privacidad, siempre
y cuando se aprecie su necesidad (inexcusable para perfilar y aclarar la
intervencion personal de 10s presuntos implicados, identificando los teléfonos
resenados, en cuanto a sus titulares y ubicacion), que la actividad delictiva
investigada (192 asesinatos terroristas consumados en total, mas de 1.000
asesinatos terroristas en grado de tentativa, cinco delitos de estragos terroristas
en total, tenenma ilicita de sustancias explosivas, integraciéon en organizacién
terrorista, colabotacién con organizacion terrorista, etc.) quepa calificarla de
grave (atendiendo al tipo penal, pena prevista legalmente, circunstancias
concurrentes, importancia y trascendencia social del hecho delictivo), que la
misma se atribuya policial y/o judicialmente a persona determinada o
determinable en atencidén a la investigacion en curso (0 que sea necesaria la
identificacion de los usuarios y/o titulares de los terminales telefonicos
resefiados para la fijacion del entramado de relaciones vy vinculaciones y el
esclarecimiento de los delitos objeto de esta instruccidn judicial y sus participes
criminales), y qué la medida restrictiva limitadora se encuentre justificada ante el
tipo de delincuencia investigada (bien por resultar esta medida complementaria
a otras, bien por devenir imprescindible 0 necesaria, al no considerarse eficaz,
por si sola, ofra medida menos lesiva de derechos, libertades o facultades de los
ciudadanos) procede acordar interesar a la compafiia TELEFONICA S.A., la
identificacion de los titulares de los teléfonos reflejados en el apartado Hechos
de esta resolucién (desde el 1 de enero de 2003 hasta la fecha actual), asi como
su ubicacion terrjtorial (con indicacidn del domicilio, establecimiento o lugar
donde se encuentre, calle o plaza, niimero, poblacion, o, en su caso, pais).
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Vistos los preceptos legales citados y demas de general y pertinente
aplicacion. '

PARTE DISPOSITIVA

DISPONGO: Interesar de la compafia TELEFONICA S.A., faciliten a este
Juzgado, en soporte informatico y soporte papel, con la maxima urgencia, la
identificacién de los titulares de los teléfonos (aungue el teléfono ostente la
condicion de secreto) que a continuacion se reflejan (desde el 1 de enero de
2003 hasta la fecha actual), asi como su ubicacion territorial (con indicacién del
domicilio, establecimiento o lugar donde se encuentre, calle o plaza, nimero,
poblacion, etc., o en su caso, pais):

806585018

902011115
902102072
902151050
802353353

912919087
914688807
915449070
916252446

923364015
936995793

985129256
985129280
985208928
985516047
985520855
985522120
985541393 j
985550053
985577587
985833106
985882384
985883102
985931435
985931479
985932643 :
985939749

21260414066

0036705482208
0041786738741
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5612121960000
6303002067430
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Expidase el correspondientes mandamiento dirigido al Director de la
mencionada compariia TELEFONICA S.A., al que se acompaiiara copia en
soporte informatico del listado telefénico de nimeros cuya informacion se
solicita, para facilitar su tratamiento.

Notifiquese esta resolucion al Ministerio Fiscal con indicacion que contra
la misma cabe recurso de reforma, en el plazo de tres dias, ante este Juzgado
Central de Instruccion.

Asi, por este mi auto, lo acuerdo, mando y firmo, JUAN DEL OLMO
GALVEZ, MAGISTRADO-JUEZ del Juzgado Central de Instrucmon nimero
SEIS de la Audiencia Nacional.

i
DILIGENCIA: Seguidamente se cumple lo acordado, doy fe.
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En resolucion dictada en el dia de la fecha he acordado interesar de la
compafifa TELEFONICA S.A., facilite a este Juzgado, en soporte informaético y
soporte papel, con la maxima urgencia, la identificacion de los titulares de los
teléfonos (aungue el teléfono ostente la condicidn de secreto) que se reflejan en la
resolucion que por copia se acompafia (desde el 1 de enero de 2003 hasta la fecha
actual), asi como su ubicacidbn territorial (con indicacién del domicilio,
o establecimiento o lugar donde se encuentre, calle o plaza, nitmero, poblacion, ete., o
en su caso, pais).

Adjunto remito, para que se proceda a dar tramite, mandamiento dirigido al
Director de Telefonica S.A., al que se acompafia copia en soporte informatico del
listado telefénico de los niimeros cuya informacién se solicita, para facilitar su
tratamiento.,

En Madrid, a 9 de agosto de 2005,

EL MAGISTRADO-JUEZ

Fdo.: Juan del Olmo Galvez

53/ /57y

TEPOL.-
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En resolucién dictada en el dia de la fecha he acordado interesar de esa
compafiia, facilite a este Juzgado, en soporte informatico y soporte papel, con la
mixima urgencia, la identificacion de los titulares de los teléfonos (aunque el
teléfono ostente la condicidn de secreto) que se reflejan en el soporte informético que
se acompafia para facilitar su tratamiento, (desde el 1 de enero de 2003 hasta la fecha
actual), asi como su ubicacidon territorial (con indicacién del domicilio,
establecimiento o lugar donde se encuentre, calle o plaza, nimero, poblacién, etc., o
en su caso, pais).

En Madrid, a 9 de agosto de 2005.

EL MAGISTRADO-JUEZ

Fdo.: Juan del Olmo Galvez

i SR, DIRECTOR DE TELEFONICA, S.A.
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En la Villa de Madrid, a nueve de agosto de dos mil cinco.

HECHOS

SOl

SUMARIO N° 20/2004

UNICO: El desarrollo de la presente investigacién policial y judicial, con relacion
a teléfonos que han aparecido en la misma, ha fijado una serie de teléfonos
cuya identificacion se desconoce al momento actual, siendo relevante conocer
su titularidad y caso de resultar farjetas prepago o no poder identificarse su
fitular, aquellos datos que permitan fijar lugar y fecha o tiempo aproximado de
distribucion y/o venta, migraciones y cualquier otro dato identificador que las
Operadoras tengan de dicha tarjetas (periodo de utilizacion —fecha de inicio y de

finalizacion-, etc.).
D:chos telefonos son los siguientes:

605690797
606425679
606560953
609090875
609090893
609090970
609090975
610080337
610706681
615893471
617524928
617719416
617836348
618277077
618945355
619061885
619991204
620147578

626116736

627391571
627789799
629270227
629531977
629892624
629936649
630300030
630467980
630912063
630921258
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635563446
637527282
639824732
639830215
647279125
647704556
650474459
650952059
654236743
655866221
656475076
659428299
660695849
661989844
662004586
662058780
666415575
667348637
667348863
667665302
667984840
669112829
675157075
675805480
676063342
676677476
677182281
677622996
678028540
678533832
678857222
679003310
686624480
686931504
686975053
687045980
687206067
6893478854
696073588
696095336
696436823
696642793
699197140
699475295

RAZONAMIENTOS JURIDICOS

UNICO: Lo recogido en el apartado Hechos de esta resolucién, fundado en el
desarrollo de la investigacion policial e instruccion judicial hasta ahora realizada,
permite establecer una relacién con la actividad delictiva objeto de estas
actuaciones (los atentados terroristas del 11 de marze de 2004 y del 3 de abril

2



&0 144

de 2004 y todo el entramado personal y material preparatorio, asi como la
actividad concurrente y posterior desarrollo con relacion a los mismos vy a los
presuntos participes o implicados, especialmente, por lo que hace al caso, a los

< teléfonos surgidos de las investigaciones), lo que es Ufil y necesario para la
ADMINISTRACION investigacion eficaz del mismo (la determinacion de titularidades y ubicaciones).
DE JUSTICIA En atencion a ello, y al amparo de lo dispuesto en los articulos 13 y 311
de la vigente Ley de Enjuiciamiento Criminal, en relacidén con el articulo 578 de
la citada ley procesal y articulo 18 de la Constitucion Espafiola, que permiten
adoptar una medida que afecte o restrinja de modo justificado, razonable y
proporcicnado la esfera intima de la persona o su ambito de privacidad, siempre
y cuando se aprecie su necesidad (inexcusable para perfilar y aclarar la
intervencion personal de los presuntos implicados, identificando los telefonos
resefiados, en cuanto a sus titulares y ubicacion), que la actividad delictiva
investigada (192 asesinatos terroristas consumados en total, mas de 1.000
asesinatos terroristas en grado de tentativa, cinco delitos de estragos terroristas
en total, tenencia ilicita de sustancias explosivas, integracién en organizacion
terrorista, colaboracion con organizacion terrorista, etc.) quepa calificarla de
\ grave (atendiendo al tipo penal, pena prevista legalmente, circunstancias
' concurrentes, importancia y trascendencla social del hecho delictivo), que la
misma se atribuya policial y/o judicialmente a persona determinada o
determinable en atencién a la investigacion en curso (o0 que sea necesaria la
identificacion de los usuarios y/o ftitulares de los terminales telefénicos
resefiados para la fijacion del entramado de relaciones y vinculaciones y el
esclarecimiento de los delitos objeto de esta instruccién judicial y sus participes
criminales), y que la medida restrictiva limitadora se encuentre justificada ante el
tipo de delincuencia investigada (bien por resultar esta medida complementaria
a otras, bien por devenir imprescindible o necesaria, al no considerarse eficaz,
por si sola, otra medida menos lesiva de derechos, libertades o facultades de los
ciudadanos) procede acordar interesar a las compafias u operadoras
MOVISTAR, AMENA y VODAFONE, cada una respecto a los numeros
telefonicos a ella atribuidos, la identificacidon de los fitulares de los niumeros de
teléfono movil (tarjetas SIM) reflejados en el apartado Hechos de esta resolucion
(desde el 1 de enero de 2003 hasta la fecha actual), y caso de resultar tarjetas
prepago o no poder identificarse su titular, aquellos datos que permitan fijar lugar
y fecha o tiempo ‘aproximado de distribucién y/o venta, migraciones y cualquier
otro dato identificador que las Operadoras tengan de dicha tarjetas (periodo de
utilizacion —fecha de inicio y de finalizacidn-, etc.).

SN
-

Vistos los preceptos legales citados y demas de general y pertinente
aplicacion.

; PARTE DISPOSITIVA
DISPONGO: |nteresar de las compahias u operadoras MOVISTAR, AMENA vy
VODAFONE, cada una respecto a los nimeros telefonicos que a las mismas
estén atribuidos, faciliien a este Juzgado, en soporie informatico, con la
maxima urgencia, la identificacion de los titulares de los teléfonos (aungue el
teléfono ostente la condicién _de secreto) que se reflejan en el apartado
HECHOS de este auto, desde el 1 de enero de 2003 hasta la fecha actual, y
caso de resultar tarjetas prepago o no poder identificarse su titular, aquelios
datos que permitan fijar lugar/zona y fecha o tiempo aproximado de distribucion

7/ ; :
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y/o venta, migraciones y cualquier otro dato identificador que las Operadoras
tengan de dicha tarjetas (periodo de utilizacién —fecha de inicio y de finalizacion-,
etc.).

Expidanse los correspondientes mandamientos dirigidos a los
Directores de las mencionadas compafias u operadoras (MOVISTAR,
AMENA y VODAFONE), a los que se acompafiara copia en soporte
informatico del listado telefonico de nimeros cuya informacién se solicita,
para facilitar su tratamiento.

Notifiquese esta resolucion al Ministerio Fiscal con indicacion que contra
la misma cabe recurso de reforma, en el plazo de tres dias, ante este Juzgado
Central de Instruccién.

Asi, por este mi auto, lo acuerdo, mando y firmo, JUAN DEL OLMO
GALVEZ, MAGISTRADO-JUEZ del Juzgado Central de Instruccion numero
SEIS de la Audiencia Nacional.

#

DILIGENCIA: Seguidamente se cumple lo acordado, doy fe.
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En resolucién dictada en el dia de la fecha he acordado interesar de las
compafiias u operadoras MOVISTAR, AMENA y VODAFONE, cada una respecto a
los nimeros telefOnicos que a las mismas estén atribuidos, faciliten a este Juzgado,
en soporte informdtico, con Ia maxima urgencia, la identificacidn de los titulares de
los teléfonos (aungue el teléfono ostente la condicién de secreto) que se reflejan en el
apartado HECHOS de la resolucion que por copia se acompaiia, desde el 1 de enero
de 2003 hasta la fecha actual, y caso de resultar tarjetas prepago o no poder
identificarse su titular, aquellos datos que permitan fijar lugar/zona y fecha o tiempo
aproximado de distribucién y/o venta, migraciones y cualquier otro dato identificador
que las Operadoras tengan de dicha tarjetas (periodo de utilizacion —fecha de inicio y
de finalizacion-, etc.). '

Adjunto remito mandamiento dirigidos a los Directores de las mencionadas
compafiias u operadoras (MOVISTAR, AMENA y VODAFONE), 2 los que se
acompafia copia en soporte informatico del listado telefénico de niimeros cuya
informacién se solicita, para facilitar su tratamiento.

En Madrid, a 9 de agosto de 2005.

EL MAGISTRADO-JUEZ

Fdo.: Jnan del Olmo Galvez

TEPOL
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En resolucién dictada en el dia de la fecha he acordado interesar de esa
compafiia, facilite a este Juzgado, en soporte informdtico, con Ia mixima urgencia,
la identificacion de los titulares de los teléfonos (aunque el teléfono ostente la
condicién de secreto) que se reflejan en el soporte informético que se acompafia para
facilitar su tratamiento, desde el 1 de enero de 2003 hasta la fecha actual, y caso de
resultar tarjetas prepago o no poder identificarse su titular, aquellos datos que
permitan fijar lugar/zona y fecha o tiempo aproximado de distribucién y/o venta,
migraciones y cualquier otro dato identificador que las Operadoras tengan de dicha
tarjetas (periodo de utilizacién —fecha de inicio y de finalizacién-, etc.). -

En Madrid, a 9 de agosto de 2005.

EL MAGISTRADQO-JUEZ

Fdo.: Juan del Olmo Gélvez

SR. DIRECTOR DE MOVISTAR
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En resolucién dictada en el dia de la fecha he acordado interesar de esa
compaiiia, facilite a este Juzgado, en soporte informatico, con la maxima urgencia,
la identificacion de los titulares de los teléfonos (aunque el teléfono ostente la
condicién de secreto) que se reflejan en el soporte informatico que se acompafia para
facilitar su tratamiento, desde el 1 de enero de 2003 hasta la fecha actual, y caso de
resultar tarjetas prepago o no poder identificarse su titular, aquellos datos que
permitan fijar lugar/zona y fecha o tiempo aproximado de distribucién y/o venta,
migraciones y cualquier otro dato identificador que las Operadoras tengan de dicha
tarjetas (pericdo de utilizacidén —fecha de inicio y de finalizacion-, etc.). -

En Madrid, a 9 de agosto de 2005.

EL MAGISTRADO-JUEZ

Fdo.: Juan del Olmo Galvez

SR. DIRECTOR DE AMENA
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En resolucion dictada en el dia de la fecha he acordado interesar de esa
compafiia, facilite a este Juzgado, en soporte informatico, con la mixima urgencia,
la identificacion de los titulares de los teléfonos (aunque €l teléfono ostente la
condicion de secreto) que se reflejan en el soporte informatico que se acompaiia para
facilitar su tratamiento, desde el 1 de enero de 2003 hasta la fecha actual, y caso de
resultar tarjetas prepago o no poder identificarse su titular, aquellos datos que
permitan fijar lugar/zona y fecha o tiempo aproximado de distribucion y/o venta,
migraciones y cualquier otro dato identificador que las Operadoras tengan de dicha
tarjetas (periodo de utilizacién —fecha de inicio y de finalizacidén-, etc.).

En Madrid, a 9 de agosto de 2005.

EL MAGISTRADO-JUEZ

Fdo.: Juan del Olmo Gélvez

SR. DIRECTOR DE VODAFONE

o028 .
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PROVIDENCIA MAGISTRADO-JUEZ
D. JUAN DEL OLMO GALVEZ

En Madrid, a diez de agosto de dos mil cinco.

Remitanse a la Seccidn de Documentoscopia, Servicio de Técnica Policial de
la Comisaria General de Policia Cientifica, los documentos que aparecen en arabe de
los remitidos por los autoridades Judiciales Italianas en el dmbito de la Comisién
Rogatoria cumplimentada, Volumen IV, para que se efectia de los mismos una
seleccion de, al menos, dos textos que consideren en atencién al cuerpo de escritura
que obra en dicha Seccién que conste pertenezcan a Rabei Osman El Sayed, y
elaboren el correspondiente informe grafoldgico.

Se acuerda sefialar, en el mes de septlembre de 2005, pendiente de fijar dia y
hora, declaracion testifical de los miembros TEDAX que intervinieron en las labores
de Inspeccién Ocular, desescombro y recuperacion de efectos relacionados con esta
especialidad, con motivo de la explosién ocurrida en la Calle Carmen Martin Gaite
de Leganés, y que no prestaron declaracion el 4 de julio del presente afio
(funcionarios con carnet profesional 19.568, 66.468, 66.478, 66.646, 74.436, 62.705,
60.245,75.353,77.328,36.775,79.723, 66.618, 78.125, y 28.164). '

Asi lo acuerda y firma S.Sa., DOY FE.
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En resolucidn dictada en el dia de la fecha he acordado remitir a esa Seccién
de Documentoscopia, los documentos que aparecen en arabe remitidos por las
Autoridades Judiciales Italianas en el &mbito de la Comisién Rogatoria
cumplimentada, Volumen IV, para que se efectie de los mismos seleccion de, al
menos, dos textos que consideren, en atencién al cuerpo de escritura que obra en
dicha Seccién que conste pertenezcan a Rabei Osman El Sayed, y elaboren el
correspondiente informe grafologico.

En Madrid, a 10 de agosto de 2005.

EL MAGISTRADO-JUEZ

Fdo.: Juan del Olmo_ Galvez

10-0¥ - 2605
SECCION DE DOCUMENTOSCOPIA
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PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/2004

En resolucién dictada en el dia de la fecha he acordado remitir a esa Seccion
de Documentoscopia, los documentos que aparecen en arabe remitidos por las
Autoridades Judiciales Italianas en el ambito de la Comisién Rogatoria
cumplimentada, Volumen IV, para que se efectie de los mismos seleccion de, al
menos, dos textos que consideren, en atencidn al cuerpo de escritura que obra en
dicha Seccién que conste pertenezcan a Rabel ‘Osman El Sayed, y elaboren el
correspondiente informe grafologico.

En Madrid, a 10 de agosto de 2005.

EL MAGISTRADO-JUEZ

Fdo.: Juan del Olmo Géalvez

SECCION DE DOCUMENTOSCOPIA
SERVICIO DE TECNICA POLICIAL ,
COMISARIA GENERAL DE POLICIA CIENTIFICA
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COMPARECENCIA

En Madrid, a diez de agosto de dos mil cinco.

Ante S.Sa. y asistido de mi el Secretario, comparece quien mediante permiso
(e de residencia X2832017-G acredita ser Nasreddine Bousbaa, nacido en Constantina,
) Argelia, ¢l 19 de mayo de 1961, quien en este acto hace entrega de una caja
conteniendo 22 CDs, una carpeta de color granate en la que aparece escrito “Il
JORNADAS DIDACTIVA DEL INGLES, Avila, 21-22-23 de Noviembre 1986 ...”,
conteniendo documentacién y documentos a nombre de Abdelmajid El Farssioui, asi
como una carpeta de color negro conteniendo documentos a nombre de Abdelmajid
El Farssioui, Ali El Sarssioui, Siham El Farssioui, Omar Charif, Youssef El
Farssioui, Mohamed El Farssioui, Fouad El Farssioui, Fatima Zahrae El Farssioui, y
Khalid El Farssioni; documentos y efectos que le han sido entregados en el dia de la
fecha por la Unidad Central de Informacién Exterior, de 1a Comisaria General de
Informacidn, entre la documentacidn entregada que habia sido recogida de su
- domicilio en la entrada y registro practicada, y que no son del compareciente.
En este acto, por S.Sa. se acuerda recoger los efectos que entrega quedando
los mismos en la Pieza de Efectos abierta en el Sumario 20/2004.

Leida la presente, la firma el compareciente por estar de acuerdo con su
o contenido y en prueba de entrega de la documentacion resefiada, después de S.3a. y
g conmigo, el Secretario Judicial, que doy fe.
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N/R. B.P.L. (GRUPO 42), TI£.91-322-7092

R.S.n% %52

ILTMO. SR.

Tengo el honor de poner en conocimiento de V.1. que el pasado dia 29 de julio
de 2005, dos funcionarios de esta Brigada Provincial de Informacién, titulares de los
carnet profesionales nim. 54.106 y 89.761, se desplazaron a la Prisién de Teixeiro
entrevistindose con el preso Mouhannad ALMALLAH DABAS imputado en el
Sumario 20/04 que se instruye en ese Juzgado Central, ya que con anterioridad y en
varias ocasiones, cxpresé su deseo de contactar con funcionarios adscritos a esta
Brigada, extremo éste que fue comunicado telefonicamente al titular de ese Juzgado,
quien no puso objecion a la posible entrevista.

El resultado de la entrevista se puede concretar en lo siguiente:

-Dice desconocer quién ha podido realizar los ultimos atentados terroristas
perpetrados en Londres, y no establece ningun vinculo con Espafia.

-Respecto a los medios econdmicos que percibe en Inglaterra su cufiada

Fayruz AL LAL AHMED®@IL.a Malaguefia, casada con su hermano Moutaz
ALMALLAH DABAS (encarcelado en Londres por los atentados ferroristas del 11 de
marzo y pendiente de extradicion), comunico que no sabia quien le estaria ayudando a
su familia. Hablé sobre un individuo llamado Mounzar del que dice que estudia
Ciencias Politicas y trabaja como taxista en Londres, que es muy amigo de su
hermano Moutaz, vy pudiera ser quien estuviera efectuando los referidos ingresos
economicos que percibe su cufiada.

-Informé sobre la presencia de un preso de origen marroqui muy radicalizado
llamado Mohammad, no pudiendo aportar mas datos sobre él, (datos que pudiera
aportar en posteriores contactos), que esta internado en la misma Prisién por un delito
de trafico de drogas. Segun le ha manifestado a ¢l personalmente, estarfa dispuesto a
realizar la “Guerra Santa” o “Yihad” si se lo propusieran. Manifesté que ha tenido
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varias conversaciones a este respecto y que le ha llegado a decir textualmente: “QUE
SI LLEGARA EL CASO ESTARIA DISPUESTO A INMOLARSE”. Mouhannad
cree que este individuo habla en serio, y segun manifiesta no estd de acuerdo con él, en
sus voluntades ni sus razonamientos por lo que toda informacion de interés procurara
transmitirla a esos funcionarios policiales.

- Asimismo informa también que en la confluencia de la calle Tribulete y la
calle Meson de Paredes ubicado en el barrio madrilefio de Lavapies, existe un
restaurante y una peluqueria, que pudiera estar regentada por individuos arabes que
son de indole muy radical, que podrian pertenecer a alguna organizacién de corte
radical islamico y pudieran estar financiado la yihad. Llegando incluso a dar su propia
vida por la causa si fuera necesario, aunque este tltimo extremo no lo podria asegurar,
pero argumentaba que eran muy radicales en sus ideas y que las expresaban
abiertamente.

-Hizo comentarios sobre una carniceria que se encuentra en las cercanias de la
mezquita de la M-30, regentada por un individuo libanés, que podria pertenecer al
grupo terrorista denominado Hezbola, afirmando que este individuo se siente
identificado con la ideologia de la referida banda terrorista, de la que no podria
asegurar si es integrante o no, pero manifiesta que en una conversacién que mantuvo
con ¢l le comunicé que si alguna vez Espafia entrara en conflicto con el Libano €]
iniciaria acciones armadas contra Espaiia.

-Mouhannad igualmente les manifiesté que hace unos afios, sobre ¢l afio 2000
aproximadamente, Jose Luis GALAN GONZALEZ@Yusuf GALAN y Ousama
DARRA, detenidos y procesados en la denominada Operacion Datil, le propusieron
directamente realizar un viaje a los campos de entrenamiento de Afganistan y
Filipinas para prepararse vy entrenarse para realizar la yihad a lo que el comunicante se
nego.

~-Manifesté que no mantuvo ninguna relaciéon con Mustafa SETMARIAN
NASER, y que solo 1o conoce por los medios de comunicacion.

-Que conoce a un tal Hakim, que estudid, junto con su hermano Moutaz,
telecomunicaciones, que es rubio, tiene un cierto parececido a Mustafa SETMARIAN

y que intentd casarse con su actual mujer, Turia Ahmed Mohamed.

Lo que se pone en conocimiento a los efectos oportunos.

Madrid, 08 de Agosto de 2003,

\'é,\%l‘ . ;;/ If \%}p}/

g Q : ' ,
ILTMO.SR. MAGISTRAD\T)“.?‘@'I\CZ DEL JUZGADO CENTRAL NUM. 6 DE LA
AUDIENCIA NACIONAL.-MADRID.
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PROVIDENCIA MAGISTRADO-JUEZ
D. JUAN DEL OLMO GALVEZ

En Madrid, a diez de agosto de dos mil cinco.

El escrito con registro de salida n ° 3852, presentado ante este Juzgado por la
Brigada Provincial de Informacién de Madrid, en relacion a la entrevista mantenida
por dos funcionarios de la referida Brigada Provincial, en la Prisién de Teixeiro, con
el preso Mouhannad ALMALLAH DABAS, tinase, y no guardando directa relacién
el contenido del mismo con los hechos objeto de instruccion en el Sumario 20/2004,
procede deducir testimonio del mismo y de la presente resolucion, y su remision al
Juzgado Central de Instruccién Decano para que resuelva sobre su reparto,
comunicando esta decisién a la Brigada Provincial de Informacion de Madrid.

Asf lo acuerda y firma S.8a., DOY FE.

S 5

DILIGENCIA.- Seguidamente se cumple lo mandado. DOY FE.
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Adjunto remito testimonio de particulares deducido en €]l Sumario 20/2004,
para su reparto conforme a las normas de reparto, al no guardar directa relacion lo
actuado con los hechos objeto de instruccion en el Sumario 20/2004.

En Madrid, a 10 de agosto de 2005.

EL MAGISTRADO-JUEZ

Fdo.: Juan del Olmo Galvez

JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION DECANO
AUDIENCIA NACIONAL
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PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/2004

Dirjo el presente a esa Brigada Provincial de Informacién a fin de comunicar
que en relacién con el escrito remitido, con registro de salida n © 3852 relafivo a la
entrevista mantenida por dos funcionarios de la referida Brigada Provincial, en la
Prision de Teixeiro, con el preso Mouhammad ALMALLAH DABAS, se¢ ha
procedido a2 deducir testimonio del mismo y remitirlo al Juzgado Central de
Instruceidén Decano, para su reparto, al no guardar directa relacion el contenido del
mismo con los hechos objeto de instruccion en el Sumario 20/2004.

En Madrd, a 10 de agosto de 2005.

FL MAGISTRADO-JUEZ
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| ADMINISTRACION
DE JUSTICIA

PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/2004

Dirijo el presente a esa Brigada Provincial de Informacion a fin de comunicar
que en relacién con el escrito remitido, con registro de salida n © 3852, relativo a la
entrevista mantenida por dos funcionarios de la referida Brigada Provincial, en la
Prisién de Teixeiro, con el preso Mouhannad ALMALLAH DABAS, se ha
procedido a deducir testimonio del mismo y remitirlo al Juzgado Central de
Instruceidén Decano, para su reparto, al no guardar directa relacidn el contenido del
i mismo con los hechos objeto de instruccién en el Sumario 20/2004.

En Madrid, a 10 de agosto de 2005.

EL MAGISTRADO-JUEZ

BRIGADA PROVINCIAL DE INFORMACION DE MADRID (GRUPO 42)
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JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION N° 6
MADRID

GENOVLA 22
Teléfono: 913973314

ADMIWISTRACION
DE JUSTICIA Fax: 913105581

PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/04

COMPARECENCIA.- En Madrid a diez de agostoe de dos mil
cinco, ante el BSr. Secretario del Juzgado Central de
T Instruccidén n® 6 de la Audiencia Nacional, comparece la
N Letrado del Tltre. Colegio de Abogados de Madrid con carnet
profesional n® 16.234, D. ILDEFONSO GOIZUETA DAME, en la
defensa que ostenta del imputade MOHAMED BOUHARRAT, a fin
de solicitar se le haga entrega del DVD gque contiene copia
de la causa Sumario 20/04 alzada secreta: 3% Y 4% ENTREGA.

Por S$.8°% en este acto se acuerda hacer entrega del DVD
a la representacidédn MOHAMED BOUHARRAT, con las advertencias
legales en cuante al secreto de las actuaciones fijado en
el articule 301 de la Ley de Enjuiciamiente Criminal, a los
efectos solicitados.

Asimismo se informa que si se detectase cualqguier
fallo o anomalia en el DVD gque se entrega, lo comunigque a
este Juzgado con devoluclidn del entregade fallido a fin de
que el mismo pueda ser sustituido.

Leida y encontrada conforme firma el compareciente en
prueba de su recibeo y enterade de la advertencia legal
fijada en el articulo 301 de la Ley de Enjuiciamiento
Criminal, después de $.5% de lo gue ?ﬁy fe.
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SUMARIO N°20/2004.
JDO. CENTRAL N°6.
AUDIENCIA NACIONAL. 1 1.

|

AL JUZGADO

EL FISCAL, evacuado el traslado conferido mediante
PROVIDENCIA DE FECHA 2 DE AGOSTO DE 2005, emite el
siguiente informe:

Examinado el contenido de las diligencias de las
anotaciones del margen, este MINISTERIO PUBLICO interesa se
oficie a la SECREATRIA DE ESTADO DE SEGURIDAD para
que a través de sus Organos de actuacidn se amplien las medidas de
seguridad de los testigos protegidos cuyos datos identificativos han
aparecido en los medios de comunicacion social, a fin y efecto de
garantizar adecuadamente su proteccion personal y familiar.

Asi mismo se interesa que por dicha SECRETARIA se
informe a este JUZGADO CENTRAL de las medidas acordadas en
este ambito, para conocimiento de las mismas.

Madrid a 04 de agosto de 2005.

4'-,#"/ ’
__,-//- i’/___. ./:-:_v =

o

FDO: EL FISCAL, JESUS ALONSO CRISTOBAL.
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En Madrid, a diez de agosto de dos mil ¢inco.

El informe del Ministerio Fiscal de fecha 4 de agosto de 2005 vnase, y a la
vista de su contenido, oficiese a la Secretaria de Estado de Seguridad para que, a
través de sus drganos de actuacion, se amplien las medidas de seguridad de los
testigos protegidos, en el presente procedimiento, cuyos datos identificativos han
aparecido en los medios de comunicacién social, a fin y efecto de garantizar
adecuadamente su proteccion personal y familiar. Asimismo, interésese de la referia
Secretaria informe a este Juzgado Central de las medidas acordadas en este &mbito,
para conocimiento de las mismas.

Asi lo acuerda y firma S.Sa., D{

DILIGENCIA.- Seguidamente se cumple lo mandado. DOY FE.

60299
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EXCMO. SR.:

Conforme a lo acordado en resolucion dictada en el dia de la fecha en el
Sumario 20/2004 seguido por los atentados terroristas ocwrridos el 11 de marzo de
) 2004 en Madrid, y el 3 de abril de 2004 en Leganés, dirijo el presente a V.E. para
L que, a través de sus Organos de actuacion, se amplien las medidas de seguridad de los
testigos protegidos en el presente procedimiento, cuyos datos identificativos han
aparecido en los medios de comunicacion social, a fin y efecto de garantizar
adecuadamente su proteccion personal y familiar.

Asimismo, se interesa informe a este Juzgado Central de las medidas
acordadas en este 4mbito, para conocimiento de las mismas.

En Madrid, a 10 de agosto de 2005.

EL MAGISTRADO-JUEZ

\"1 Eﬁjif’[? grtx%\;l#

Fdo.: Juan del Olmo Galvez

EXCMO SR D ANTONIO CAMACHO VIZCAINO
SECRETARIO DE ESTADO DE SEGURIDAD

C/ Amador de los Rios n® 2

28071 - MADRID
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DILIGENCIA.- En Madrid, a diez de agosto de dos mil cinco.

La extiendo yo, el Secretario Judicial, para hacer constar que en el dia de la
fecha, y personado en dependencias de la Comisaria General de Policia Cientifica, se
ha procedido a hacer copia en audic de la cinta de video de la cadena de televisién al

Jazeera, copia que queda en CD-R sobre €l que se escribe para su identificacion
“TELEVISION AL JAZEERA”. DOY FE.

EO-234
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JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION
NUMERO SEIS
MADRID

PIEZA DE INCIDENTE DE BECUSACION FRENTE AL MAGISTRADO-
JUEZ D. JUAN DEL OLMO GALVEZ EN EL SUMARIO 20/2004

LUIS MARIA VELASCO MARTIN, SECRETARIQ DEL JUZGADO
CENTRAL DE INSTRUCCION NUMERO SEIS, DOY FE Y CERTIFICO:
Que en la Pieza de Incidente de Recusacidn frente al Magistrado-Juez D. Juan del
Olmo Gélvez en el sumario 20/2004, se ha dictado resolucién en el dia de la fecha
cuyo tenor literal es el siguiente:

&0 283
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JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION N° 6
AUDIENCIA NACIONAL
MADRID

SUMARIO N° 20/2004

ADMINISTRACION i A
DE JUSTICIA (Incidente recusacion)

AUTO

En la Villa de Madrid, a diez de agosto de dos mil cinco.
HECHOS

PRIMERO: En fecha 2 de agosto de 2005 el Procurador de los Tribunales D.
José Ramén Rego Rodriguez, en nombre y representacion del Sindicato
“COLECTIVO DE FUNCIONARIOS MANOS LIMPIAS", formulé incidente de
‘recusacion, con poder especial para ello, alegando las consideraciones que
estimd procedentes, y finalizando con el siguiente SUPLICO: “AL JUZGADO
SUPLICO que, habiendo por presentado este escrito, con los documentos que lo
acompafan, y las preceptivas copias literales pertinentes, se admitan vy, previo
tramite, se nos tenga por perscnados vy parte, en la representacion vy direccion
letrada del Sindichto Colectivo de Funcionarios Manos Limpias; asi como por el
Organo competente se admita a tramite, y por formulada RECUSACION
FRENTE AL MAGISTRADO-JUEZ DEL JUZGADO CENTRAL DE
INSTRUCCION NUMERO 6 DE LA AUDIENCIA NACIONAL DON JUAN DEL
OLMO GALVEZ, por entender que el mismo se encuentra incurso, en los
términos comprendidos en ios Fundamentos de Hecho y de Derecho de la
presente solicitud, en 1as causas contempladas en los articulos 54.9° de la Ley
o de Enjuiciamiento Criminal, 219.10% de la Ley Orgénica del Poder Judicial, y
cohef owprimer inciso del articulo 6.1 del Convenio Europeo sobre Garantias
dividuales, Derechos Humanos y Libertadas Fundamentales, en relacion con
s articulos 96.1, 24.1 y 2 inciso cuarto, 96.1 y 9.3 de la Constitucién; para, en
érito de los Fundamentos de Hecho y de Derecho contenidos es esta Solicitud,
o) rewo recibimiento del incidente a prueba, por el Organo Jurisdiccional
' /dompetente se dicte Resolucion, por la que, con estimacion de nuestira
Solicitud, se estime dicha recusacion y se aparte del conocimiento de la causa al
Magistrado-Juez ifrente a quien nos dirigimos; con cuanto demas sea en
Derecho procedente”.

SEGUNDO: Por providencia de 2 de agosto de 2005 se acuerda formar pieza de
incidente de recusacion, requiriéndose a la representacion procesal a fin de que
en el plazo de 24 horas aporie 98 copias mas del escrito de recusacién, toda
vez que se han presentado siete copias, siendo las paries personadas en este
momento procesal 105.

Aportadas Jlas copias requeridas con fecha 4 de agosto de 2005, se dio
traslado a las partes personadas, para que en plazo comin de tres dias
presenten alegaciones.

El 5 de agosto de 2005, viernes, en horas de la mafiana, se llevan las
copias a notificacion del Saldén de Procuradores.
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. _
El plazo de alegaciones, siendo el dia 7 de agosto, domingo e inhabil,
finalizaba el dia 9 de agosto de 2005,

TERCERO: El Ministerio Fiscal, en dictamen fechado el 4 de agosto de 2005
ADMINISTRACION sefala que se opone a la recusacién formulada por la representacion procesal

DE JUSTICIA del sindicato Colectivo de Funcionarios de Manos Limpias, por considerar que
en el instructor que se recusa no concurre ninguna de las causas recogidas en
el articule 2192 de la Ley Organica del Poder Judicial. '

Efectivamente, basa el recusante su postura en el numero 10 del
precitado articulo, resefiando el interés directo del instructor en que no existan
acusaciones personadas. lLlama la atencion dichas afirmaciones desde el
momento en que nos encontramos ante un procedimiento con multiples partes
personadas (defensas, acusaciones particulares y populares, Ministerio Fiscal)
que hasta el momento no han tenido problema alguno en los autos para solicitar
la practica de las diligencias gque han tenido por conveniente y que el instructor
ha practicado cuando ha considerado que las mismas eran adecuadas.

e Salvo para las actuaciones que se han declarado secretas, las partes
personadas han tenido libre acceso a la instruccidn, siéndoles en todo momen’fo
facilitada su actuacién por el Instructor ahora recusado.

No alcanza a comprender este Fiscal la recusacion planteada, ya que de
una somera lectura de los autos notificados y en concreto el que se refiere a la
personacion del recusante, lo Gnico que ponen de manifiesto es un claro interés
por parte del Magistrado Instructor de que la instruccion sea lo mas agil posible
(teniendo en cuenta el delito cometido, sus consecuencias, acusados y presos,
etc.), intentando, por eso, que las acusaciones se lleven bajo una misma
direccién letrada y procesal, para evitar dilaciones indebidas en la llevanza de la
1. instruccion (articulo 113 de la L.E.Cr.).

Deducir de lo anterior que exista un interés del instructor en torpedear o

~impedir el ejercicio de la accidn popular, es algo que excede los limites de la
dglca juridica y procesal.
Por todo lo anteriormente expuesto y considerando que no concurren en
-__-el llmo. Magistrado Instructor recusado las circunstancias y requisitos exigidos
dor la LOPJ en su articulo 219, este Fiscal interesa se rechace dicha
/- recusacion.

CUARTO: Partes personadas en el presente procedimiento han formulado,

desde el 6 al 9 de agosto de 2005, diversas alegaciones:

- Representacion procesal de la imputada Naima Oulad Akcha: se opone a la
recusacion, tal y comao consta en su escrito.

- Defensa de 10s imputados Rachif Aglif e Hicham Rousafi: se opone a la
recusacion, tal y como consta en su escrito.

- Representacion procesal de D. Ramdn Matamoros Lopez: s€ opone a la
recusacion, tal y como consta en su escrito.

- Defensa de los imputados Antonio Toro Castro y Mostafa Ahmidan: se opone
a la recusacion, tal y como consta en su escrito.

- Representacion procesal de los imputados Emilio Liano Alvarez, Conrado
Pérez Tronco y Juventino Pérez Tronco: apoya la recusacion, tal y como
consta en su escrito.
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- Procuradora D? Maria Dolores Maroto Gdmez, en representacion procesal de
. varias acusaciones particulares: se opone a la recusacion, tal y como consta
eh su escrito. '
- Representacnon procesal de la Asociacion de Victimas del Terrorismo y
. ADMINISTRACION otros: se opone a la recusacién, tal y como consta en su escrito.
. DEJUSTICIA - Representacion procesal de D. Mario Pellicari Giraldi y D* Remedios
Lopezosa Garcia: se opone a |la recusacion, tal y como consta en su escrito.

RAZONAMIENTOS JURIDICOS

PRIMERO: En atencion al articulo 223.3 de la Ley Organica del Poder Judicial,
procede pronunciarse sobre la causa de recusacion propuesta: tener interés
directo o indirecto en el pleito o causa.

Se realizan por quien recusa diversas alegaciones, que Se pasan a
valorar y responder, en orden a justificar el pronunciamiento de no admision de
la causa de recusacién propuesta.

o Con relacion al tratamiento procesal dado al Ministerio Fiscal: el Juzgado
" ha interesado al Ministerio Fiscal, en su funcion legal y constitucional, la emisién
de los oportunas informes, dandole cuenta de cuantos escritos se recibian en el
Juzgado relativos a iniciales peticiones no informadas. Tal traslado de escritos,
no sélo considerando desde el punto de vista formal la posicién constitucional y
legal que ostenta el Ministerio Fiscal (Estatuto del Ministeric Fiscal v Ley de
Enjuiciamiento Criminal), sino apreciando la complejidad de una instruccion
judicial como la presente, y que es llevada, desde la faceta e intervencion del
Ministerio Fiscal, por un solo representante, y por parte del Juzgado de un
nimero limitado de funcionarios, genera determinadas disfunciones temporales,
que, en ninguin caso, ocasionan dilaciones indebidas.
_ Respecto a los alegatos referidos a “terceros”, los mismos atienden a un
C esconocimiento de la actuacion procesal desarrollada, a la complejidad de la
struccion judicial (que por otra parte, se encontraba declarada secreta, lo que
géterminaba una nula incidencia en la esfera procesal de las supuestas
Z}i:lades a las que se menciona como "terceros”) a una serie de exigencias
neridas a los “terceros”, y a una posicidén procesal que dificiimente es
ijSIbIe fa ostente y crea representarla quien no estéa legitimado para eflo,
imo es el Sindicato “Manos Limpias”.
: Por dltimo, con relacion al resto de alegatos, este Instructor, en su
resolucion de 26 de julio de 2005 (como en la inicial de 18 de abril de 2005,
respecto a otras dos entidades), se ha limitado a, atendiendo a la doctrina
constitucional existente, considerando el precepto legal contemplado en la Ley
de Enjuiciamiento Criminal (articulo 113} —no considerado inconstitucional por el
Tribunal Constitucional-, ponderando la situacidon procesal del Sumario n°
20/2004 en orden a las partes ya personadas, valorando el objeto y finalidad de
la insfruccion judicial y la complejidad del Sumario, apreciando riesgos de
colapso procesal de no adoptarse la medida fijada en el auto de 26 de julio de
2005, acordar, de modo fundado, una decision jurisdiccional.

Es manifiesto que en foda situacion de valores o principios juridicos en
colision, la decisidén a tomar jurisdiccional podra implicar un desajuste entre ia
pretension que se busca de parte v el resultado obtenido; pero siempre la
decision jurisdiccional, explicita en sus razonamientos, intenta equilibrar la
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interpretacion del ordenamiento juridico y de los principios aplicables en pro de
la finalidad pretendida por el binomio norma/realidad procesal.

La resolucion de 26 de julio de 2005 trataba de lograr dicho equilibrio, por
cuanto, de admitirse una personacion plural de acusaciones populares, sin las
prevenciones fijadas por la propia doctrina constitucional relativa a los articulos
125 de la Constitucion Espafiola y 113 de la Ley de Enjuiciamiente Criminal,
resultaria inviable cumplir el objeto del proceso penal, cuya fase previa de
instruccion judicial podria verse no ya entorpecida, sino obstruida (el auto asi lo
razonaba).

Y la previsién legal contemplada (articulo 113 de la Ley de Enjuiciamiento
Criminal), no sélo afecta a las acusaciones populares, sino que en su
formulacion y objeto también podria incidir en las acusaciones particulares y
actores civiles, cuando por el nimero de perjudicados/victimas su personacion
individual hiciera inviable el objeto final del proceso penal y de la propia
instruccion judicial.

Sdélo hacer una precision, el Auto de 26 de julio de 2005 no sefiala ofra
cosa que: admitir la personacion como acusacion popular siempre que la misma
sea eglercida bajo una misma direccion juridica v representacién legal con la
Asociacion Victimas del Terrofismo (ya personada en el Sumario como
Acusacion Popular); en modo alguno se estad imponiendo un Abogado y un
Procurador, salvo que la posibilidad de acuerdo vy fijacion de unos profesionales
por dos 0 mas personas (fisicas o juridicas), “de comun acuerdo”, sea entendido
asi.

El principio de igualdad se conculca cuando se produce un tratamiento
desigual ante circunstancias idénticas; y dicha identidad no coincide entre unas
asaciaciones que anudan, al concepto de persona juridica o colectiva (como lo
es el sindicato “Manos Limpias”, con unos detéerminados fines sociales fijados en
Estatutos), la representacion de unos intereses de sus asociados, marcados
'_a directa afectacidn, en bienes juridicos propios e individuales, normalmente
’f-’s‘@s propias personas o en las de sus familiares o allegados, de la violencia
errei‘usta (y expresion de ello es el presente Sumario).

a u Por las anteriores razones, v las recogidas en ¢l auto de 26 de julio de

2 O’ » este Instructor no admite la recusacion formulada, al no verse afectada la
P rcnahdad objetiva y subjetiva que debe guiar toda actuacion judicial.

,ﬂ Se alega en alguno de los escritos de oposicidn a [a recusacion que el
Slnd|cato Colectivo Funcionarios Manos Blancas, al no ser parte (articulo 218.2°
de la Ley Organica del Poder Judicial), no puede recusar:

Tal situacién ha sido interpretada por este Instructor en el sentido de
asegurar la tutela judicial efectiva, en orden a un efectivo control judicial sobre la
falta de imparcialidad alegada.

Por otra parte, este Instructor considera gue el Sindicato que recusa esta
“admitido” como Acusacion Popular, siempre y cuando, condicion inexcusable,
preste la fianza fijada y actle procesalmente en los términos resefiados en el
auto de 26 de ju!i? de 2005.

SEGUNDO: Los razonamientos anteriores se complementan con el propio auto
de 26 de julio de 2005, que a continuacién se resefia integro:

“AUTO

En la Villa de Madrid; a veintiséis de julio de dos mil ¢inco.
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PRIMERO: Las personas juridicas que en el presente procedimiento han presentado escritos
refiriéndose al ejercicio de la accién popular son las siguientes: escrito de querelia ejercitando la
ADMINISTRACION accién popular (Asociacion Victimas del Terrorismo, el dia 12 de marzo de 2004, obrante a log
DE JUSTICIA folios 3.137 y siguientes de la causa-), escritos ejercitando la accidén popular e interesando ia
personacion como Acusaciones Populares —sin formulacion de querella- {Asogiacién Andaluza
de Victimas del Terrorismo, escrito registrado el 6 de abril de 2004, y proveido e} 19 de
noviembre de 2004, obrante a los folios 27.798 y siguientes de la causa; y Asociacion de
Victimas de la Injusticia y la Arbitrariedad, escrito registrade el 5 de octubre de 2004, y proveido
el 19 de noviembre de 2004, obrante a los folios 27.743 y siguientes de la causa).

Con fecha 17 de diciembre de 2004 se dictaba auto en el que se admitia la querella
formulada por el Procurador D. José Pedro Vila Rodriguez, bajo la direccién Letrada de D. Juan
Carlos Rodriguez Segura, ejercitando la accion popular en la representacion de la Asociacion
Victimas del Terrorismo, sin exigencia de flanza.

Por aufoc de 18 de abrit de 2005 se acordaba: “Admitir el ejercicio de la accién penal
popular por la Asociacion Andaluza de Victimas de Terrorismeo siempre que ia misma sea
ejercida bajo una misma direccion juridica y representacion legal con la Asociacion Victimas de

e . Terrorisma (ya personada en este Sumario). / Desestimar la personacién de la Asociacion de
w Victimas de la Injusticia y Arbitrariedad, A.V.l.A., en los términos por ella planteados, sin perjuicic
' de su revision en un futuro, para el caso de gue se intente una nueva personacion con
adecuacién a las exigencias legales”.

SEGUNDO: En escrito fechado el 4 de junio de 2005, proveido el 10 de junio de 2005, el
Procurador de los Tribunales D. José Ramdn Rego Rodriguez, en nombre del Sindicato
COLECTIVO DE FUNCIONARIOS MANQS LIMPIAS, interesa la personacién como Agusacidn
Popular, y una vez personada como Acusacion, que lo sea como parte independienie y no
agrupada a ninguna de las demds personadas.

En la misma providencia se requiere a dicho Sindicato para que aporte, a través de su
representacion legal, una determinada documentacion, lo que efectlia en el término concedido.

Por la citada representacion procesal se presentan diversos escritos recordatorios de
,-m«resolumon de su pretensién de personacion, el altimo registrado el 12 de julic de 2005.
£ NSy
/’W@R&} RO:; En escrito fechado el 24 de junio de 2005, registrado el 27 de junio de 2005, y
.. pra éic\i el 4 de julio de 2005, la Procuradora de los Tribunales D* Maria Teresa Fernandez
157 Teje ﬁl’}s en nombre y representacion de la “ASOCIACION 11 DE MARZO AFECTADOS DEL
FERREDRISMO”, intefesa su personacion y ejercicio de la Accion Popular, solicitando, ademés,
Igue se gs reconozca actuar bajo representac:on y direccidn lefrada distintas de las del resto de
las écusacnones populares ya personadas, al “congregar como asociados a la préctica totalidad
cﬁdos;famlhares de los fallecidos y de los grandes lesionados”.
i
,_-"ARTO: El Ministerio Fiscal, en dictamen fechado el 19 de julic de 2005, sefiala respecto a la
personacion del Colective de Funcionarios Manos Limpias: “El Fiscal despachando el fraslado
conferido por Providencias de fechas 10 de junio, 4 y 6 de julio del afio en curso tras examinar
los escritos presentados por el Procurador de los Tribupales Sr. Rego Rodriguez en
representacion del Colectivo de Funcionarios Manos Limpias dice que al no constar como
perjudicados en la causa se le debe solicitar la constitucion de una fianza en la cuantia que S5*
estime oportuna que puedan consignar y que no impidan el gjercicio de la accién popular {icda
vez que la personacion solicitada tiene los mismos efectos que la querella que es constifuirse en
narte formal del procedimiento, arts. 280 y concordantes -101 y 270 vy ss- de la L.E.Crim} y una
vez constituida se admita el ejercicio de la accion popular siempre que la misma sea gjercida
baje una misma direccién juridica y representacién legal que las otras asociaciones que estan
personadas en &l procedimiento de conformidad con lo dispuesto en el Auto de fecha 18 de Abril
de 2005, dando por reproducido el dictamen de esta parte de fecha 22 de Febrero pasado
respecto a lo establecido en el art. 113 de la L.E.Crim. y la doctrina del Tribunal Constituclonal,
entre otras, en la Sentencia 154/97 de 29 de Septiembre y a la conciliacién de los derechos de
defensa y a un proceso sin dilaciones indebidas, pues no existe razon objetiva alguna para
realizar una diferenciacion de fratamiento en el gjercicio de la accidon popular al considerar que
existe una convergencia de intereses de todas las asociaciones personadas”.

b
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El Ministerio Fiscal, en dictamen fechado el 19 de julio de 2005, sefiala respecio a la
personacion de la Asociacion 11 de Marzo Afectados del Terrorismo: “El Fiscal despachando el
traslado conferido por Providencias de fecha 4 de julio del aiio en curso tras examinar el escrifo
presentado por la Procuradora Sra. Fernandez Tejedor en representacion de la “Asociacion 11
de Marzo Afectades del Terrorismo”, DICE que procede admitir el ejercicio de la accion popular
siempre que la misma sea ejercida bajo una misma direccidn juridica y representacién legal que
las ofras asociaciones que estan personadas en e! procedimiento de conformidad con lo
dispuesto en el Auto de fecha 18 de Abril de 2005, dando por reproducido e! dictamen de esta
parte de fecha 22 de Febrero pasado respecto a lo establecido en el art. 113 de la L.E.Crim. y la
doctrina de! Tribunal Constitucional, entre ofras, en la Sentencia 154/97 de 29 de Septiembre y a
la conciliacién de los derechos de defensa y a un proceso sin dilaciones indebidas, pues no
existe razdn objetiva alguna para realizar una diferenciacion de tratamienio en el gjercicio de la
accion popular al considerar que existe una convergencia de intereses de {odas las asociaciones
personadas sobre tode enfre esta Asociacion y [a primera personada “La Asociacion de Victimas
del Terrorismo” porque ambas son las que al parecer representan al mayor ndmero de personas
afectadas por los atentados tanto fallecidos como heridos de mayor © menor consideracion”.

El diciamen del Ministerio Fiscat de fecha 22 de febrero de 2005 sefialaba lo siguiente:

“EL Fiscal despachando sl fraslado conferido por Providencias de fecha 19 de Noviembre del pasado afic tras examinar
el escrito presentado por f Procurador de los Tribunales D. Javier Zabala Falcé inferesando su persanacion en nombre
y representacion de la Asociacion de Victimas de la Injusticia y Arbitrariedad, asi como el escrifo presentado por fa
Procuradora Diia. Susana Garcia Abascal en representacion de fa Asociacién Andaluza de Victimas del Terrorismo,
dice que una vez presenten las documentaciones interesadas en fas referidas providencias, y al no figurar, que ias
asociaciones cuya personacion se prefends, tsngan un interés legitimo y directo en la causa loda vez que Ias mismas no
consta gue representen a perfudicado o afectado direcio por jos afentados INTERESA se les exifa una flanza que
puedan consignar y que no impidan el ejercicio de la accidn popuiar, toda vez que la personacion solicitada tiene los
mismos efectos que la querella que es constituirse en parte formal def procedimiento {(art. 280 y ss LECrim).

Asi mismo y de conformidad con el art. 113 de la L.LE.Crim, establece * ... los ciidadanos podran ejercer la accién
popufar... en la forma que fa ley defermine...” hace que no se frale de un derecho absoluto o incondicionado sino de un
derecho de configuracion legal que, en consscuencia el legistador pueds regular y condicionar en su ejercicio. Esa
regulacion legal no excluye o impide por si misma ef accese a la jurisdiccién penal de fodos “fos ciudadancs” sine que se
limita a condicionar o regular dicho acceso cuande se da el supuesto en él previsto de concurrencia de varias
personas que utilicen las acciones derivadas de un delifo o falta en un mismo proceso penal de una determinada
forma, consistenfe en su actuacién técnica y representacién si “ello fuere posible a juicio del tribunal”. No
obstante ef Tribunal Constitucional en la Sentencia n® 1564/97 ds 28 ds Septiembre de 1997, establece cual ha de ser,
[l elgsde la perspectiva constifucional, fa interpretacion que de dicha norma procesal puede considerarse respeluosa con

."'»'ffcg distintos derechos fundameniales. Asi en las senfencias 30/81 y 193/91, tras afirmar que el arl. 113 de fa L.E.Crim.
vienk a reforzar un proceso sin dilaciones indebidas, se sefiala también que ... al mismo tlempo, of configurar, ef referido
fEckpto, un litisconsorcio necesario impropio, cuando sea posible, pueds afectar negativaments al derecho a la defensa
@siffencia de Letrado, también consfificionalizado en el arf. 24.2 de la Constifucion. Por ello fa faculfad de
apradiacion confenida en el art. 113 de fa L.E.Crim. no pueda entenderse como enferamente discrecional, pues habra
T d '-{prl}"er presente los dos principios conslitucionales que han de ser conciliados: el derecho a fa defensa y asisfencia
. de Letrado y el derecho a un proceso sin dilaciones indebidas, por lo que el presupuesto juridico indeterminado “si
verd/posibie” haya que traducirse en algo méas que incompatibilidad entre las distintas partes que efercen la accidn penal
o owil derivada def delito; es precisc una suficiente convergencia de infereses, e incluso de punifos de vista, en la
=% offéntacién de la actuacion procesal que haga absolutamente indtil la refteracidn de diligencias instadas o actos
- _~“Fealizados por sus respectivas representaciones y asistencias letradas.
Ante la inconcrecion y generalidad del precepto (v en tanto no se produzca la necesaria reforma legistativa que
racionafice y prevenga los polenciales abusos en el gfercicio de la accién popular} serdn las concretas circunstancias

GuE concurran en cada casa las gque habran de determinar su correcta interpretacion y aplicacicn por ef érgano judicial y

no solamente la naturaleza de la accidn penal efercitada” :

RAZONAMIENTOS JURIDICOS

PRIMERO: Este Juzgado, por auto de 18 de abril de 2005, analizé la personacion de ofras dos
acusaciones populares, llegando al siguiente pronunclamiento (no recurrido por ninguna de
ellas): “Admitir el ejercicio de la accién penal popular por la Ascciacion Andaluza de Victimas de
Terrorismo siempre que la misma sea ejercida bajo una misma direccion juridica ¥y
representacion legal con la Asociacion Victimas de Terrorismo (ya personada en este Sumario).
/ Desestimar la personacion de la Asociacién de Victimas de la [njusticia y Arbitrariedad,
AV LA, en los términos por ella planteados, sin perjuicio de su revisidon en un futuro, para el
caso de que se intente una nueva personacion con adecuacion a las exigencias legales”.

Dicha resolucion fijé el marco de andlisis juridice en los siguientes {érminos, que se
reiteran y reproducen en la actualidad:

“PRIMERQ: El marco legal def gfercicio de fas acciones penales viene prefijado en.la Ley de Enjuiciamiento
Criminal, en los articulos 107 ("La accion penal es pablica. Todos los ciudadanos espadioles podrédn efercitarla con
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atregio a fas prescripciones de la Ley’}, 270 (*Todos los ciudadanos espafiofes, hayan sido o no ofendidos por ef delito,
- pueden querellarse, ejercitando ta accidn popular establecida en el articulo 101 de esta ley”) v concordantes.

: E! propio Texto Consiitucional acoge, en su articulo 125, la previsién siguiente: "Los ciudadanos podran efercer
la accion popular y participar en la Administracién de Justicia mediante Ia institucion def Jurado, en la forma y con
respeacio a aquellos procesos penales que la ley determine, asi como en los Tribunales consuetudinarios y tradicionales”.

Y ef articuto 18.1. de la Ley Orgdnica def Poder Judicial establece: “L os ciudadanos de nacionalidad espanola
ADMINISTRACION podran efercer Iz {accfén popular, sn'!os £asoes y fo{mas estabfegidq's enla fey”. o . )
DE JUSTICIA Los perjudicados u ofendidos por ef delffo pueden ejercitar la accién penal y Ia civil en este tipo de procesos
penales, como acusadores particulares o como actores civiles (gjercitando exclusivamente, en esle ditimo caso, la

accitn civil de resarcimiento).
FEifo implica la ausencia de un monopolio def Estado, a fravés def Ministerio Fiscal, en el efercicic de la accién

penaf,

Como sefals fa Constitucion Espafiola, se hace infervenir v partficipar al ciudadanc en fa Administracion de
Justicia penal y se le hace valedor direcio de sus derechos e intereses directamente afectados. En fodo caso, siempre
coh arreglo ala Ley.

De esta forma se confugan todos fos intereses posibles gue incidirian en un procedimiento penal, se establece
un sistema de proteccion efective de fa sociedad y de los ciudadanos, y se crea un control adecuado de fa actuacién del
Estado en el ejercicio de la accidn penal (cualquier desviacion u omisién, podra ser corregida a través del efercicic de la
accitin penal por los acusadores particulares o populares),

El ejercicio de la accidn popufar se convierte asi en un derecho def ciudadano espaiiof reconocido
constitucional y lagalmente, que se sujfela a la prevision legal existente, y que puede ser amparado en su efercicio en ef
marco de fa tulela judicial efectiva (slempre que se {ifen limitaciones injustificadas o que hagan inviable el gjercicio
legitimo de dicha facuftad ciudadana} —en tal sentido, Sentencias def Tribunal Constitucional, Sala Primera, 154/1997, de
29 de septiombre, y Safa Segunda, 50/1998 de 2 de marzo de 1898-.

) Considerando dicha doctring consiifucional, procede alender a la realidad procesal del Sumario n° 20/2004
oo para dar respuesta a las pretensiones de personacion de distintas “acusaciones populares’.

' Y tenfendo en cuenta, por ultimo, el articulo 113 de la Ley de Enjuiciamiente Criminal (que refferadamente el
Tribunal Constitucional no ha considerado inconstitucional), cuyo tenor es el siguiente: “Podrén ejercitarse expresamenis
las dos acciones por una misma persona o por varias; pero siempre que sean dos ¢ mas las personas por quienes se
utilicen fas acciones derivadas de un deliio o falta lo verificaran en un solo procese y, sf fuere posible, bafo una misma
direccion y representacion, a juicio del Tribunal”.

De dicho precepto seriala la Sentenvia del Tribunal Conslitucional, Sala Primera, 154/1997, de 29 de
sepliembre, en el F.J 3: *(..), la eventual inconstilucionalidad def precepto aplicado -art. 113 LECHm.- no es ésla la
Unica vez que se ha examinado taf cuestion por este Tribunal. Como expresan fanto fa recurrente de amparo en St
demanda, como fos organos judiciales en las resoluciones que atui se impugnan, este Tribunal ha analizado el precspio
de la LECrim. en dos ocasiones anteriores y en ninguna de effas ha entendido que ef mismo fuase contrario a fa CE. Asi,
wcofor, €11 fag TC 88 30/1981 y 193/1891 se sefialé que «... el art. 113 LECrim. viene a reforzar un derecho constitucionalmente

Tl S;?Qrs\:conocido -el derecho a un proceso sin dilaciones indebidas- evitando una difacion Injustificada del procedimisnto por ia
NI LN c’»’ggfﬁa(acfén de actuaciones con identica finalidad y significade, en los casos en gue dos o mas personas ulificen las
tlages de un defifo en ef mismo proceso..». Asf pues, la inconstitucionalidad def precepto procesal-penal en tanto
jo al derecho fundamental que consagra ef arl. 24.1 CE en su refacion con ef a. 125 CE -como aduce fa
ante de amparo- ha de descartarse.”
M\, SEGUNDQ: La referida Sentencia 154/1997, de 29 de sepfiembre, daba las pautas de entendimiento e
intdrprdtacidn de fa cuestion que debe resolverse en este momento procesal, dada fa existencia ya, en el presente

i y de la infervencidn legal del Ministerio Fiscal, de una Acusacion Popular, que formulé qusrela ffa Asociacion

cliniss del Terrorismo). -
. ¢  Recoge dicha Seniencia en su F.J. 3: "El derecho de acceso a la jurisdiceion (ex art. 24.1 CE) no se encuentra
“BX] ffn’do o impedido por fa regulacion que ef art. 113 LECrm. realiza; ni puede afirmarse que tal precaplo sea conirario -
. =zingomo sostiene la demandante de amparo- af arl. 125 CE. Cierfamente, este (ffimo precepic conslitucional establece que
S «... los ciudadanos podran ejercer la accién popular..» pero también sefiala a confinuacion «.., en la forma... gue la fey
defermine...». No se trata, pues, de un derecho absolufo o incondicionade, sino de un dereche de configuracion legal
que, en consecuencia, el legisfador puede regular y condicionar en su ejercicio, como en este supuesto conerefo ha
efectuado a través def art; 113 LECrim., ahora controveriido. Esa reguiacién legal no excluye o impide por si misma el
acceso a fa jurlsdiccion penal de todos «ios ciudadanoss (y, entre eflos, de la Asociacién Politica recurrante), sino qus se
fimita a condicionar o regular dichc acceso cuando se da el supuesto en & pravists -concurrencia de varias personas que
utificen las acciones derivadas de un delifo o falta en un mismo proceso penal- de una deferminada forma, consistente
en su acluacion bajo una misma direccion técnica y representacion, si wello fuere posibler a jufcio del Tribunal, / Ha de
descartarse, pues, por las razones ya apuniadas, fa inconstitucionalidad def precepio en cuestién, por ser contrario al
derecho fundamental que se invoca en primer término (arl. 24.1 CE). Pero no sdlo en relacion con ef mismo, sino
también con referencia al derecho de defensa y asistencia de Lefrado (art. 24.2 CE) que se invoca, asimismo, como
infringido por tal norma, siempre que fa interpretacion del mismo se efectle en la forma que este Tribunal ha sefialado en
las resoluciones ya cifadas (TC S8 30/1981 y 19371891}

La inferpretacion constifucional del precepto se reflefaria en e F.J, 4 de la citada Senfencia 154/1997, de 29 de
sepliembre: “Pero, en refacidn con el concrefo preceplo gue nos ocupa, este Trbunal ha afiadido algo méas a aquel
criterio general, sefialando cudl ha de ser, desde Ja perspecliva constilucional, la inferpretacién que de dicha norma
procesal puede considerarse respeiuosa con los distinfos derechos fundamentales en conflicto, Asi, en las mencionadas
TC SS§ 30/1981 y 193/1991, tras afirmar, como antes se dijo, qus el art. 113 LECrim. viene a reforzar el derecho a un
procesc sin dilaciones indsbidas, se sefiala también que «.. al mismo tiempo, al configurar (tal precepia) un
fitisconsorcio necesario impropio, cuando sea posible, puede afectar negativaments al derecho a fa defensa y asistencia
de Letrado, también constitucionalizado en el arl. 24.2 CE, For effo, la facultad de apreciacion contenida en el art 113
LECrim. no puede entenderse como enteramente discrecional, pues habra de lener presente los dos principios
constifucionales que fran de ser conciffados: el derecho a Iz defensa y asistencia de Letrado y ef derscho a un procesc
sin difaciones indebidas, De aquf que el presupuesio juridico indeterminado "si fuere posible” haya de {raducirse en algo
mas que una necesaria ausencia de incompatibilidad entre las disfintas partes que ejercen la accion penal o civil
derfvada del delito -requisito minimo-; es preciso una suficients convergencia de inlereses, e incluso de punfos de vista,
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en fa orlentacion de la actuacién procesal que haga absolutamente inilif la relteracion de diligencias instadas o aclos
realizados por sus respectivas represertisciones y asistencias fetradas. En otio caso, es forzoso reconocer que se’
produciria una merma del derecho de defensa arite los Tribunales que dificilmente se justificaria en aras de una
economia procesal, l6gicamente de inferior rango en una escala axiofégica de los principios procesales, a la que, por
ofra patte, puede alfenderse por medios de menor trascendencia, como son fa valoracién en cada caso concrefo de ia
pertinencia de lo solicitado por cada una de las parles o of oforgamienta de plazos comunes para alegacioness. / En
| ADMINISTRACION apﬁcac{én.de la anterior docirina no basta, pues, con que el drgano judicial haya motivado la apficacion de fa norma ni
= DE JUSTICIA que fa interprefacién def preceplo sea explicita y razonada; es preciso, ademas, que esa norma (cuya constitucionalidad

se justifica, segiin ha quedado diche, en la finalidad esencial a que Hends, que no es sino la de evitar innecesarias
reiteraciones en las acfuaciones judiciales que, a su vez, pudieran hacer padecer ef derecho a no sufrir refrasos
indebidos en la tramitacién y resolucion da la causa) sea ademas interpretada y aplicada de forma que respelfe el
derecho de deferisa y asistencia lefrada de la parfe o partes a las que se obliga a lifigar bajo una misma defensa y
representacion. Y lo sera cuando, efsclivamente, los infereses y enfoques de fa actuacién progesal de todos eflos sean
coincidentss, porque, en-ofro caso, el derecho de defensa -del que, en efecto, es titular también la parte acusadora y no
s6lo la acusada (TC SS 30/1981 y 193/1991)-, pudiera verse lesionado, conforme se mantiene en esle supuesto por la
demandante en ampare. / Por todo ello, la cuestion esencial se trasfada en este caso af examen y delerminacion de si,
en efeclo, concurre en el presenite caso confroverido aquella «convergencia de infereses y punlos de vistay en fa
acfuacion procesal de la parte; a fa que se impone lz carga procesal de fitigar conjuntamente (bafo una misma direccion
lefrada ¥ representacitn} que la anterior parte ya personada; porque i se da tal condicion, ef sacrificio de su derecho de
defensa, que indudablememnte resulta limitado, serd proporcionado a fa finalidad a Ia que tiende fa norma. salvaguarda de
las dilaciones indebidas que no es posible, ni atin necesario, proteger de ofro modo. En caso contrario, tal justificacion y
proporcionalidad desaparecen pudiendo resulfar vulnerado el derecho de defensa y asistencia letrada gue consagra ef

art. 24.2 CE.",
TERCERO: En ordsn a la convergencia de intereses y fines, amén de objetivos, fa concumencia (pero también
comin accidn) de las asociaciones de victimas de aclividades lerroristas como acusacionss populares, por su propia
v génesfs, deviene obligada.

Las asociaciones de victimas cbedecen a fa razén de asisfencia del colectivo de perjudicados por acciones
terroristas, amparando su senfimiento de unidad frente af dolor generado por aclividad defictiva tan brufal, defendiendo
los intereses comunes de las victimas frente a todo fipo de Administraciones, solffcitando la aplicacion de la Ley frente a
los autores de tan cruentas acciones delictivas, y buscando ef plenc esclarecimiento de los hechos deliclivos cometidos,

Esa finalidad, dota a las asociaciones de victimas de una misma legitimidad y justificacion; y no exisfiendo
razén alguna objetiva, evidente o expuesta, que haga considerar razonable una diferenciacién del tratamiento comin en
ef gfercicio da la acusacion popular, por parte de fa Asociacion Andaluza de Viclimas ds Terrorismo, con relacion a la
Asociacion Viclimas de Tamorismo (ya personada), en aplicacion def articulo 113 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal,
procede entendsr justificade el efercicio de la accién penal popular por dicha Asociacion Andaluza de Viclimas de
= '"’“’:\\Tefrorismo bajo la misma direccion jurldica y representacion legal que ostenta la Asociacion Victimas de Terrorismo.

L No puede olvidarse que las acusaciones populares sélo pueden instar el gfercicio def ius puniendi del Estado,
: c&cer de legftimacion para la defensa de infereses particulares.

% Por ofra parre aungue evidenlermente la defensa de las victimas del terrorismo no es susceptible de
et i ializacion, la propia razén de ser de la denominacion aboca a un ndcleo de personas asociadas {mientras que la
Bgiion Victimas de Terrorismo implicaria una ausencia de limitacion espacidl, fa Asociacion Andaluza de Victimas de
no conflevaria plus de justificacion para su diferenciactén como acusacion popular en los términos
s).

La citada sentencia del Tribunal Consifucional 154/1937, refleja en su F.J. 5% *Clartamente, cuando la accién
e efercita por varias acusacionss populares, esfo es, por personas o enfidades en las que no concinre a
r‘én de perjudicadog u ofendfdos por ef defifo {y que, por tanto, no ejerc.-'ran accliones civi!es den'vadas de la

nimos .hac.-endo referencia; pues obvio es que la eventual reclamacién de petjuicios concrefos por parfe de los
‘ofendidos por Ia infraccion puede dar lugar, en mayor medida, a una. divergencia de intsreses y acluaciones procesales
entre esfos dltimos y fos primeros que cuando la accion efercitada es Unicamente de indole penal. Pero effo no excltye
S tafamtemnenie que, cuando se rate de diversas acusaciones populares enire si, 0 cuando congurran éstas y acusaciones
particulares en una misma causa penal o, incluso, en log supuesfos en que la pluralidad de acciones derive de varias
acusaciones particulares, pueda existir divergencia de intereses o enfoques en la acluacion procesal que hagan
necesaria, o acaso imprescindible, la defensa técnica y representacion singularizada de ¢ada una de elfas. Por tanto, no
es fa deferminacion en abstracio de fa condicion en qua se actie en [a causa (acusacion popular o particular) fa que
justifica por sf sola fa ratio def preceplo que examinamos (arf. 113 LECrim.) y su correcta aplicacion”.

Ponderando los factores concurrentes en fa Asociacion Andaluza de Victimas de Terrorismo para personarse
{un mero escrito de personacidn, sin formulacion de querelfla, ausencia de razones concrefas para inferir su razonable
diferenciacion), no se vistumbra razon juridica que invalide la exigencia de direccidn y represantacién comin en el
gfercicio de la accion poputar, fal y como se ha sefialado previamemnte (bajo una misma direccion y representacién con la
Asociacion Victimas de Terrorismo).

CUARTO: En orden a la olra asociacion que frala de personarse como Acusacion Popular, denommada
Asociacion de Victimas de la Injusticia y Arbitrariedad, A.V.LA., no consta se trate de una asociacion de viclimas
relacionadas con el terroramo (sus fines son de indole distinto), no ha formulado querefia alguna, y se limila a presentar
un escrito soficitando la personacion como Acusacion populary se le dé vista de lo actuado.

A raiz de ese escrito, sin haberse admitido su personiacion en tal condicion, interesa una serie de diigencias,
ademas de aportar al procedimiento una *Capia Aulenticada por el Notario de Pamplona D, JOAQUIN DE PITARQUE
RODRIGUEZ, constante de 45 follos feferidos al cuestionario respondido de forma manuscrita y voluntaria por el
imputadc RAFA ZOHUIER, y remitida a la Comision del 11-M”—en escrito fechado el 28 de ociubre de 2004.

QUINTC; En este momenio procede sfgnificar el criterfo resedado por la tantas veces mencionada Sentencia
del Tribunal Constifucional 154/1997, de 28 de septiembre, que en su F.J. 6 sefiala: "Ahora bien, junfo af piimero de
dichos argumentos (identificacion enfre ef efercicio de la accicn popular por varias acusacionses y existencia de un interés
general y convergente en todas ellas), se razona también en los autos impugnados (sobre todo, en el dictado por fa AP
Madrid} gue ef defenido examen de las querellas presentadas, en esie caso concrefo, evidencia fa similitud de objelo y
sujeto en las acusaciones poptfares personadas; esto es, la semefanza de hechos denunciados, persona contra la que
se dirfge fa accion penal e, incluso, calfficacidn juridica de la conducta enjuiciada. 8i a ello se affades fa ausencia de
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defifa, forzoso serd concluir que en este casoe en particular (que es el que ahora inferesa) la convergencia de intereses a
que hace alusion la doctrina de este Tribunal se encusenira suficientemente justificada por los drganos judiciales.

Y 85 que, en efecle, la leclura de fas querellas interpuestas evidencia lo correcio del razonamiento de fos
organos fudiciales, desde la perspecfiva de los derechos fundamentafes en conflicto. Fues, es lo cierfo que,
ohjetivamente considerados, existe en el presente caso una coincidencia de hechos y de su presunfo aufor aducidos por
ambas acusaciones populares (representacion del D. José Maria R. M. y de Unitn del Pueblo Navarro), que haria
reiterativa e innecesaria la defensa y representacién singulares de cada una de elflas. Todo elfo, claro estd, con
independendia de los pareceres subjefivos v personales tanfo del Abogado Defensor del primer personado en las
actuaciones como de las personas o enfidades que efercifan dichas acciones populares; pues, en esle dilimo punte ha
de darse la razdn al Abogado del Estade cuando sefiala que no son los pareceres, opiniones o ideologias de las
personas que efercitan fas acciones penalss, lo que debe ser formado en consideracion para apreciar fa convergencia y
unidad de intereses que guien su actuacion procesal-penal, cuando fo gue esta comprometiido es el conflicio enire dos
darachos fundamentales, sino la axistencia de razones objetivas que justifiquen ia necasidad de una particular defensa y
representacion de cada una de effas frente a la salvaguarda del derecho a no padecer reiteraciones innecesarias en la
tramitacion del proceso, y esas razones ¢ criterios requisren, como minimo, Una identidad en el hecho punible que se
denuncia, y en fa persona del acusado, efemento objetivo y subjefive que conforma ef obfeto def proceso penal (sin
perjuicio de que, en este caso existe, ademas, coincidencia en fa calificacion penal de fos hechos y en los medios de
prueba con los que se pretende acreditar), mas no en lag opiniones, fines propios o convicciones ideclégicas de las
personas fisicas o juridicas que actden en el proceso.

For fodo effo, aquella econvergencia de interesess en que, segun se sefiald en las TC 88 30/1981 y 193/1991,
se asfenta la justificacion necesaria para que ef derecho de defensa y asistencia de Letrado de una de las paries
personadas se vea fimitado, concurre en oste supuesto y legitima, en efecto, la aplicacion del repetido art, 113 LECHm.,
conforme mantienen los Grgancs judiciales; como quiera que, af propio tiempo, es noloria -y asf se explica
pormenorizadamente tambidn en las resoluciones que se impugnan- la quiebra del derecho a no padecer dilacionss
indebidas en la causa que se produciria como consecuencia de la pluralidad de parfes personadas si éslas acluasen
separadamente ¥ no bafo una misma defensa y representacion, ha de concluirse, en suma, que (2§ decisiones judiciales
conira Ias que se dirige ef presente recurso no han vulnerado los derechos fundamentales que consagra el art, 24 CE, lo
que conduce a la desestimacién de la demanda de amparo”, .

SEXTQ: Procede también mencionar y alender a la Sentencia del Tribunal Constitucional, Sala Segunda,
50/1998, de 2 de marze.

En la misma se recogen los siguientes Fundamentos Juridicos:

“Segundo. Ef derecho a mostrarse parfe en un proceso penal mediante el efercicio de fa accidn popular, manifestacion
de la parficipacién ciudadana en fa Administracion de Justicia, cuenta con un profundo atraigo en nuestro ordenamiento.
Ya fue objeto de un expreso reconocimiento en la LECrim. de 14 Sep, 1882 En esta misma linea, la CE 1878 quisc
;;,0 \,ref;;r.;az'rs )d:'cho derecho y para ello le dio carta de naturaleza en el Tit. Vi, dedicado sisteméticamente af Poder Judicial
oL N . .
L};(% Son ya varios !ojs pronunclamientos de esle Tribunal que, destle perspectivas distintas, ha ido elaborando un

“oierpo de doclring en relacién con las cuestiones que pueden suscitarse al relacionar fos arts. 125 CE y 280 LECrim.
ef art. 24.1 también de fa CE (TC SS 62/1983, 113/1984,147/1985, 202/1887, 34/1984, 326/1994 y 154/1997}.

En fo relativo & la legitimacion, que procede examinar con caracter previo, djimos en fa S 34/1994 que «no hay
c?fjazf n que justifigue una interpretacion restrictiva del término ciudadano previsio en el art. 125 CE y en {as normas
Feguladoras de fa accién popular (TC § 241/1892). Por tanto, no sblo las personas fisicas, sino tambign las personas

Jufidicas, se encueniran legitimadas para mostrarse parte en ef proceso penal como acusadares popufaresy.

varto: La concifiacién de ambos caminos de reconocimiento de acceso al amparo constitucional con fundamento en
que la acusacion popular como institucidn reconocida en fa CE supone ef edesempefio privado de Ja funcién piblica de
acusary no parece, en el estado actual de la doctina del Tribupal, que pueda fundarse sin mas en iz identificacidn pura y
total de dicho derecho cornpel enunciado en el art, 24.1 de suerte que, en fodo caso, deba considerarse ablerfo su acceso
al amparo constilucional, porque fo que del art. 125 se desprends es fa formulacion de un derecho especfiico y distinio
que permite el acceso al proceso de fos ciudadanos, al cual, por ello mismo, no puede oforgarse un alcance universal y
sin restriccion alguna, ya que, por una parls, se trata de un darecho de configuracion Jegal y por ofra, dentro del ambito
que la ley le oforgus, no puede negérsols algtin modo de acceso al proceso de amparo, no limitado a fos citades
supusstos de arbitrariedad en su futefa judicial,

Tal fue ef camino seguido, finalmente, por la TC § 3471994 que establece Ia diferencia, a esfos efectos, entre el
acusador popular y el acusador particular: «Aun cuande ep ef momenio actual no existe duda de que fanfo fa accidn
parffeular como la accién popular infegran el confenido del derecho a2 la fulela judiclal efectiva (TC 88
108/1983,115/1984, 147/1985 y 136/1987) sut fundamenio constifucional es diferente. Mientras que el acusador pogpidar
tiene una legitimacion derivada def ant. 125 CE y no precisa afirmar que es ef ofendido por el delifo para que se fe
reconozeca ef derecho a ejercitar fa accidn penal, 1a legitimacién del acusador particular deriva directamente del art. 24.1
CE en cuanto que perjudicado por la infraccién penal La proteccion en amparo del derecho del acusador popular
requiere, por eflo, gue la defensa del inferes comin sirva para sostener un interés legitimo y personal (TC 5 62/1983),
pero ciertamente aqui no se trata de determinar la legitimacion para ef recurso de amparo, sino tan sdlo de esfablecer si
ha resuftado vulnerado el art 24,1, af denegar a la asociacign recurrente ef giercicio de la accion penal (FJ 2.)».

En definitiva, para que ef derecho a la accién popular pueda ser protegido también por el art. 24.1 CE en su
dimension procesal y para que las resolucionss recurridas puedan examinarse desde ef canon mas favorable que
profege el acceso al proceso (TC S 16(/1997), es necesario que la defensa def interés comtn sirva ademas para
sostener un interés legifimo y personal, obviamente mas concrefo que el requerido para consiifuirse en acusacion
particular y que, razonablemente, pueda ser reconoeido como tal interés subjetivo. El cual, en muchos casos, podré
resultar del que como bign subjetivo se encuentra subsumido en el inferés general que se deffende, siempre que ello sea
apreciable y subjetivamente defendible.

Quinto: En ef presente caso, la recurrenie en amparo no ha acreditado en modo alguno fa concurrencia de dicho interés,
pues de los dafos aportados por la propia Asociacién afectada no se desprends fa existencia de vineulacion alguna entre
fa comunidad marrogui y los hechos abjslo de investigacidn criminal, sin que sea suficiente ef dalo, tampoce acreditado,
e que alguno de los incuipados fuera ciudadano marroqui y sin ofra relacién capaz de presumir al menos que dicha

reclamaciones por perjuicios concrelos, que no pueden existir en quien No ostenta la condicién de perjudicado por el
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Asoclacion se propusiera algin fin concrelo respecio de dichos inculpados para-coadyuvar en la acusacidn contra los
mHsmos.

Debe, pues, concluirse que la accion popular efercitada tnicamente podia acogerse a la profeccion del art.
24,1 CE en su dimension maierial cuya profeccion dnicamenie abarca la genérica proscripcién de las resolucionss
puramenie arbitrarias o maniflestamente iirazonables o incursas en error pafente (TC S 148/1594)"

SEPTIMO: La Asuciacién de Victimas de la Injusticia y Arbitrariedad, A.V.LA., frata de personarse en un
ADMINISTRACION proceso penal ya iniciado, pero lo hace denotando el acceso a determinada documentacion relacionada con Ia Gomisién

de Invaestigacion Parfamentaria del 11 M, e inferesando que el Juzgado impute o atribuya presuntas aclividades defictivas

DE JUSTICIA a personas que, o ya estan imputadas o han prestado testimonio en la Cormisién de Investigacion del Congreso de los

Diputatios (pero sin concrelar fas supuestas conductas desde el punto de vista factico que dicha Asociacion Ies alribuye,
y todo effo sin presentar querelfa alguna).

Elio ha sido expuesto, no como reproche alguno a una peticion formulada por un profesional del Derecho, sino
como exponente de una reafidad subyacente, la de conocimiento y acceso a documentacion parfamentaria, que obfigaria
a la parfe soficitante a adecuar sus peticiones a una formalizacién faciica de aquelfos comporfamientos presuntamente
delictivos que se alribuyen a personas que, o bien ya han sido imputadas, o bien han prestado su testimonio en una
Comision Parfamentaria,

Y dicha Comisién no ha puesto en conocimiento del Ministerio Fiscal {prevision legal) extremo alguno que
sefiale presuntos comportamientos delictivos de los comparecientes.

Por otra parte, Ia acluacion evidenciada por la citada Asociacion entra dentro de una dindmica activa (no
espera al pronunciamiento jurisdiccional sobre personacion, ni a tener conoc:m;enzo de lo actuado cuye secreto se haya
alzada), soficliando difigencias en los términos reserfiados.

Tal comportamiento serfa encomiable, siempre que previamente dicha Asociacion hublera cumplido los
tramites legales de formulacion de quersiia (asumiendo asl la eventual responsabilidad que de la misma se derivase
frente a la atribucion, a personas que no estdn impufadas en este procedimiento, de presunias actuaciones dsfictivas), y
la misma permitiera analizar el inferés fegitimo, en términos constitucionales y legales, que fa referida Asociacion
i mantenga de modo diferenciado del resto de parfes personadas (Ministerio Fiscal, en su funcion constifucional y legal;
Acusaciones Parliculares; y Acusacién Popular ya personada).

De este modo se facilitaria ef debido control jurisdiceional en orden a la fijacién, si a elle hubisra lugar, de {a
‘oportuna constitucion de flanza (que pudiera hacer frenté al andlisis y ponderacin de los factores en confliclo y
principios aplicables).

Ef efercicio del ius puniendi en este procedimiento se esta realizando en términos ds conlrol y adecuacion a fa
finafidad def objete del proceso penal, por cuanio, foda la gama posible de partes personadas acusadoras se ha
verificado en esfe proceso, garantizando asi la razonabilidad y viabifidad del sisterma, sin merma de ejercicio
constifucional alguno.

La ruptura de ese equilibric, en un proceso de tal gravedad y complefidad como ef presente, con admisiones de
sf W, Acusaciones Populares sin control judicial razonable y mofivado (y el mismo no se puede efectuar en férminos de
‘/’(‘j\:}a omision de exigencias legales, como lo intenta realizar A.V.LA.), contravendria Ia exigencia constifucional a un proceso
G2, isin ditaciones indebidas y adecuado a su objeto y finalidad,

\’,j En consecuencia, procede desestimar la personacién de la Asociacidn de Victimas de la Injusticia y
VArbitrariedad, A.V.LA., en los témminos por ella planteados, sin perjuicic de su revisidn en un future, de intentarse una
Aueva personacion con adecuacion a las exigencias legales”.

L]
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;SEGUNDO: En el presente supuesto, se produce una reiteracion de posiciones, en los extremos
relevantes de analisis y no los meramente circunstanciales, a los ya expuestos.

Y esa realidad obliga a plantearse idénticas exigencias, que no invalidan o limitan
haciéndola ineficaz, una facultad reconocida constitucional y legalmente.

Como se reflejaba:; “De aqui que ef presupuesto jurfdico fndeterminado “si fuere posible™ haya de
o traducirse en algo mas que una necesaria ausenclia de incompatibilidad entre las distintas parfes que ejercen fa accion
[N penal o civil derivada del delfiio -requisito minimo-; es preciso una suficiente convergencia de infereses, e incluso de
puntos de vista, en fa orfentacion de fa actuacidn procesal que haga absolutamente indtil la reiferacion de diligencias
instadas o actos realizados por sus respectivas representaciones y asistencias lefradas”.

Tamhién se indicaba: “En orden a la convergencia de intereses y fines, amén de objetivos, la
concwrencia {pero también comin accién) de fas asociaciones de victimas de actividades terroristas como acusaciones
populares, por su propia génesis, deviens obligada. / Las asociacionss de victimas obedecen a la razén de asistencia del
colectiva de perjudicados por acciones terroristas, amparando su sentimienio de unidad frente af dolor generado por
actividad defctiva fan brulal, defendiendo los infereses comunes da las victimas frente a fodo tipo de Adnynisiraciones,
soficitando ta apficacién de fa Ley frenfe a lfos aufores de fan cruentas acciones defictivas, y buscando el pleno
esclarecimiento de los hechos deliclives cometidos. / Esa finalidad, dota a las asociaciones de victimas de una misma
legitimidad y justificacion; v no existiendo razén alguna objetiva, evidente o expuesta, que haga considerar razonable una
diferenciacién def Iratamiento comiin en el efercicio de la acusacién poptlar, por parfe de la Asociacidn Andaluza de
Victimas de Terrorismo, con relacion a la Asociacién Victimas de Terrorismo (ya personada), en aplicacién def articulo
113 de fa Ley de Enjuiciamiento Criminal, procede enfender justificado ef ejercicio de la accién penal poputar por dicha
Asociacicn Andafuza de Viclimas de Terrorismo bajo la misma direccién juridica y representacion legal que ostenta Ia
Asociacitn Victimas de Terrorismo”

Can relacién a la "ASOCIACION 11 DE MARZO AFECTADOS DEL TERRORISMO”, la
misma, obviamente, no se ha constituido con anterioridad a los atentados del 11 de marzo de
2004 (como ya lo estaba la “ASOCIACION VICTIMAS DEL TERRORISMO"), y sefiala tener
entre sus asociados a una parte muy relevante del colectivo de personas afectadas, por haber
perdido a familiares o por resultar eflas directamente victimas (el Ministerio Fiscal también refiere
que en la “ASCCIACION VICTIMAS DEL TERRORISMO” estan como asociados olro importante
nimero de victimas por los atentados terroristas objeto de este Sumario).
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Dichos factores no permiten aventurar, desde el punto de vista juridico, crilerios de
d]ferenmamon objetivables, por cuanto los intereses convergentes son idénticos, fal y como
hemos resefiado.

La “ASOCIACION VICTIMAS DEL TERRORISMO" formulé en su momento una querella
genérica y con dates muy limitados, pero tampoco ha significado hasia ahora una posicion
ADMINISTRACION activa, en el sentido de expresar un criterio u orientacion procesal; y la "ASOCIACION 11 DE

DE JUSTICIA MARZO AFECTADOS DEL TERRORISMO" no ha formulado querella que haga vislumbrar una
diferente orientacion‘procesal a la hasta ahora mantenida en esta instruccién judicial, sino que
se limita a interesar su personacian.

Anle {a omision de orientaciones juridico-procesales divergentes o contradictorias entre
las dos referidas ASOCIACIONES {ausencia de criterios expuestos por los actos procesales
efectuados por ambas asociaciones hasta la fecha}, y la no expresion de factores de valoracion
objetiva o razones fundadas que hagan ver la divergencia de puntos de vista u orientaciones
entre una y otra asociacion de vigtimas, procede, tal y como se acord6 por auto de 18 de abril de
2005, e interesa el Ministerio Fiscal en su dictamen de fecha 19 de julio de 2005, admitir la
personacion de la “ASOCIACION 11 DE MARZO AFECTADOS DEL TERRORISMO” sin cautela
econdmica alguna, siempre que la misma sea ejercida bajo una misma direccién juridica y
representacion legal con la Asaciacion Victimas de Terrorismo (ya personada en este Sumario).

Respecto al Sindicato “COLECTIVO DE FUNCIONARIOS MANGCS LIMPIAS”, el mismao
. no consta se frate de una asociacion de victimas relacionadas con el terrorismo (sus Estatutos
i sefialan los fines del sindicato en su articulo 5°, v en dicho precepto nada se refiere sobre

defensa de intereses de victimas del terroristno); y no ha formulade querella alguna que permita
vislumbrar un punto de vista u orientacién procesal {lo que veda al Juzgado Instructor ponderar
Nlterros de divergencia o lineas de actuacion procesal).

La peticidn que s{ formula es que se le autorice para actuar con Defensa y
resentacion Procesal diferente a las de las Acusaciones Populares ya personadas.

Hemos significado, tal v como refiere el Tribunal Constitucional, que el Juzgado o
tiblinal tiene que ponderar no sdlo la convergencia de intereses, sino los puntos de vista, en la
i ., oreldtacion de la actividad procesal, que haga absolutamente inGtil la reiteracion de actuaciones

5 Ptbgesales

Este Sumario es de los procedimientos en que, dados los crueles resuitados obtenidos
o los atentados terroristas, estan personados ejercitando la accion penal (y civil en su caso),
0 solo el Ministerlo Fiscal, en su funcion constitucional vy legal, sino multiples Acusacicnes
=" Particulares, una Acusacion Popular {asociacién gue representa un colectiva de victimas del
terrorismo —plus anadido de justificacion en el ejercicio de la accién penal popular-), Actores
Civiles, Abogacia del Estado, y sin perjuicio del resultado de los ofrecimienfos de acciones que
se han efectuado a cientos de perjudicados (lo que podria determinar un aumento considerable
de partes personadas).

Es legitimo que una persona, sea fisica o juridica, amparandose en una facultad que se
¢ le reconoce constitucional v legalmente como “ciudadano” espafiol, trate de ejercer esa facultad,
contribuyendo asi al més eficaz ejercicio de la accion penal, en definitiva, de} esclarecimiento de
"~ unos delitos y de su eficaz persecucion.

Y en tal posicién y voluntad, legaly humana, estdn todas aquellas Partes procesales que
junto a ello, ienen una especifica funcidn legal y constifucicnal, o se han visto perjudicadas en
sus derechos (integridad fisica) o han sido victimas por ! fallecimiento de familiares.

Por o tanto, no se vislumbra faciimente que garantia en el ejercicio de la accion penal
interesa, no ya quien solicita como ciudadano ejercer una facultad, sino que la misma le sea
reconocida independiente al ejerciclo de la accidn popular que ya ejercen en el proceso penal
ofrals acusaciones populares; especialmente cuando no sefiala razén alguna objsliva y
razonable que asi lo justifique.

De admitir que cualquier “ciudadano” espanol eferza la accion popular de modo
independiente y autdnomo, no solo se veria gravisimamente perjudlcado el principio
constiiucional a un proceso sin dilaciones indebidas, sino que el proceso penal dejaria de fener
su eficaz objeto.

La ausencia de una adecuada regulacion legal (actual, objetiva, atendiendo a la razén de
ser de la institucién de la Acusacion Popular, y eficaz como elemento complementario y de
“control” de una accién penal publica) no puede convertir una facultad constitucional en el
elemente distorsionador del proceso penal, y, muy en particular en aquellos supuestos, como &l
que constituye este Sumario, que el dafic ocasicnado ha motivado la intervencidn, en el gjercicio
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legitimo de sus derechos y funciones, de todas las instituciones juridico-procesales previstas en
el ordenamiento juridico espafiol. '

Por fodo lo cual, procede fijar, como caucion previa al gjercicio de la accion penal
popular por parte del Sindicato “COLECTIVO DE FUNCIONARIOS MANOS LIMPIAS", una
fianza en metdlico de 5.000 euros (cantidad que no es desorbitada, no impide su normal
ADMINISTRACION consignacion por un colectivo, y se ajusta a la prevision legal y a la doctrina constitucional de no

DE JUSTICIA fijar condiciones que hagan inviable una facultad o derecho reconocido al ciudadano), y fras su
consignacion, admitir ja personacion del Sindicato “COLECTIVO DE FUNCIONARIOS MANOS
LIMPIAS" como Acusacidn Popular, siempre gue la misma sea -gjercida bajo una misma
direccion juridica y representacidn legal con la Asociacion Victimas de Terrorismo (ya
personada en este Sumaric como Acusacion Popular},

Vistos los preceptos citados y demas de general y pertinente aplicacién,
PARTE DISPOSITIVA

DISPONGO: Admitir la personacion de la “ASOCIACION 11 DE MARZO AFECTADOS DEL
... TERRORISMO’, siempre que la misma sea ejercida bajo una misma direccién juridica y
“tepresentacmn legal con {a Asociacion Victimas de Terrorismo (ya personada en este Sumario
™ 0 Acusacién Popular).
- \ Fiiar, como caucidn previa al sjercicio de la accién penal popular por parte del Sindicato
COiECTIVO DE FUNCIONARIOS MANOS LIMPIAS”, una fianza en metélico de 5.000 euros,
yitrag su consignacién, admitir la personacidon del Sindicato “COLECTIVO DE FUNCIONARIOS
K MAM{)S LIMPIAS" como Acusacion Popular, siempre gue la misma sea ejercida bajo una misma
: weeblon juridica y representacidn legal con la Ascciacion Victimas de Terrorismo (ya
yersonada en este Sumario como Acusacién Popular}.
: s “4° Contra este auto cabe recurso de reforma, en el plazo de tres dias, anle este Juzgado
"'\,__:,‘__H _z“Central de Instruccién N° 6.
1 Asi, por este’ mi auto, lo acuerdo, mando y firmo, Juan del Olmo Galvez, Magisirado-
Juez del Juzgado Central de Instruccion N° 67,

Vistos los razonamientos anteriores, preceptos citados y demas de
general y pertinente aplicacion.

PARTE DISPOSITIVA

DISPONGO: No admitir la causa de recusacion formulada por el Sindicato
Colective de Funcionarios Manos Limpias.

Pase el conocimiento de! Sumario n° 20/2004 de este Juzgado Central de
Instruccién N° 6 al sustituto legal, llmo. Sr. Magistrado-Juez del Juzgado Central
de Instruccién N° 6, D. Félix Degaydn Rojo, y, en su ausencia por vacaciones, al
Magistrado-Juez del Juzgado Ceniral de Instruccién de guardia.

Remitase copia testimoniada de esta resolucion al Sumario n® 20/2004,
para constancia.

Remitase al limo. Sr. Presidente de la Sala de lo Penal de la Audiencia
Nacional el Informe preceptivo recogido en el articulo 225.1 de la Ley Organica
del Poder Judicial, y la pieza de recusacidon abierta (escrito de recusacion,
documentos de recusacion, y actuaciones derivadas, incluido el original de este
auto)

Asi, por este mi auto, lo acuerdo, mando y firmo, Juan del Clmo Galvez,
Magistrado-Juez del Juzgado Central de Instruccidn N° 6.

1

DILIGENCIA: Seguidamente se cumple o acordado, doy fe.
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Lo anteriormente inserto concuerda bien y fielmente con su original al que me
remito. Y para que conste y surta los efectos oportunos en el Sumario 20/2004,
expido el presente que firmo en Madrid, a diez de agosto de dos mil cinco.
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PIEZA DE INCIDENTE DE RECUSACIO_N FRENTE AL MAGISTRADO-
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SUMARIO N° 20/2004

INFORME QUE EMITE EL MAGISTRADO-JUEZ JUAN DEL OLMO
GALVEZ EN EL INCIDENTE DE RECUSACION FORMULADO
POR EL SINDICATO “MANOS LIMPIAS”.

Este Instructor, por resolucion motivada del dia de la fecha, en atencion al
articulo 223.3 de la Ley Organica del Poder Judicial no ha admitido la causa de
recusacién propuesta: tener interés directo o.indirecto en el pleito o causa.

En tal resolucion se sefialaba:

A)

B)

©)

Con relacion ‘al tratamiento procesal dado al Ministerio Fiscal: el
Juzgado ha interesado al Ministerio Fiscal, en su funcién legal y
constitucional, la emision de los oportunos informes, dandole cuenta
de cuantos escritos se recibian en el Juzgado relativos a iniciales
peticiones no informadas. Tal traslado de escritos, no sdlo
considerando desde el punto de vista formal la posicion constitucional
y legal que ostenta el Ministerio Fiscal (Estatuto del Ministerio Fiscal y
Ley de Enjuiciamiento Criminal), sinc apreciando la complejidad de
una instruccion judicial como la presente, y que es llevada, desde la
faceta e intervencion del Ministerio Fiscal, por un solo representante, y
por parte del Juzgado de un ndmero limitado de funcionarios, genera
determinadas disfunciones temporales, que, en ningln caso,
ocasionan dilaciones indebidas.

Respecto a los alegatos referidos a “terceros”, los mismos atlenden a
un desconocimiento de la actuaciéon procesa! desarrollada, a la
complejidad de la instruccion judicial (que por otra parte, se
encontraba declarada secreta, lo que determinaba una nula incidencia
en la esfera procesal de las supuestas entidades a las que se
menciona como “terceros”), a una setie de exigencias requeridas a los
“terceros”, y a una posicion procesal que dificiimente es admisible la
ostente y crea representarla quien no esta legitimado para ello, como
es el Sindicato “Manos Limpias”.

Por Uitimo, con relacidon al resto de alegatos, este Instructor, en su
resclucion de 26 dejulio de 2005 (como en la inicial de 18 de abril de
2005, réspecto a otras dos entidades), se ha limitado a, atendiendo a
la doctrina constitucional existente, considerando el precepto legal
contemplado en la Ley de Enjuiciamiento Criminal (articulo 113} —
considerado - inconstifucional por el Tribunal Constitucional-,
ponderando la situacion procesal del Sumario n® 20/2004 en orden a
las partes ya personadas, valorando el objeto y finalidad de la
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de julio de 2005, acordar, de modo fundado, una decision
jurisdiccional. ’

Es manifiesto que en toda situacion de valores o principios
juridicos en colision, la decision a tomar jurisdiccional podra implicar
un desajuste entre la pretensiéon que se busca de parte y el resultado
obtenido; pero siempre la decisiéon jurisdiccional, explicita en sus
razonamientos, intenta equilibrar la interpretacion del ordenamiento
juridico y de los principios aplicables en pro de la finalidad pretendida
por el binomio norma/realidad procesal.

La resolucion de 26 de. julio de 2005 trataba de lograr dicho -

equilibrio, por cuanto, de admitirse una personacion plural de
acusaciones populares, sin las prevenciones fijadas por la propia
doctrina constitucional relativa a los articulos 125 de la Constitucion
Espaiola y 113 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, resultaria
inviable cumplir el objeto del proceso penal, cuya fase previa de
instruccion judicial podria verse no ya entorpeCIda sino obstruida (el
auto asi lo razonaba)

Y la prevision legal contemplada (articulo 113 de la Ley de
Enjuiciamiento Criminal), no sdlo afecta a las acusaciones populares,
sino que en su formulacion y objeto fambién podria incidir en las
acusaciones particulares y actores civiles, cuando por el nimero de
perjudicados/victimas su personacion individual hiciera inviable el
objeto final del proceso penal y de la propia instruccion judicial.

Solo hacer una precision, el Auto de 26 de julio de 2005 no
sefala otra cosa que: admitir la personacién como acusaciéon popular
siempre que la misma sea glercida bajo una misma direccién luridica y
representacion legal con la Asociacion Victimas del Terrorismo (ya
personada en el Sumario como Acusacion Popular); en modo alguno
se esta imponiendo un Abogado y un Procurador, salvo que la
posibilidad de acuerdo v fijacion de unos profesicnales por dos o mas
personas (fisicas o juridicas), “de comun acuerdo”, sea entendido asi.

El principio de igualdad se conculca cuando se produce un
tratamiento desigual ante circunstancias identicas; y dicha identidad
no coincide entre unas asociaciones que anudan, al concepto de
persona juridica o colectiva (como lo es el sindicato “Manos Limpias”,
con unos determinados fines sociales fijados en sus Estatutos), la
representacion de unos intereses de sus asociados, marcados por la
directa afectaciéon, en bienes juridicos propios e individuales,
normalmente en sus propias personas 0 en las de sus familiares o
allegados, de la violencia terrorista (y expresion de ello es el presente
Sumario}. '

Por las anteriores razones, y las recogidas en el auto de 26 de
julio de 2005, este Instructor no ha admitido la recusacion formulada,
al no verse afectada la imparcialidad objetiva y subjetiva que debe
guiar toda actuacion judicial.

Se alega en alguno de los escritos de oposicidn a la recusacion
que el Sindicato Colectivo Funcionarios Manos Blancas, al no ser
parte (articulo 218.2° de la Ley Organica del Poder Judicial), no puede
recusar.
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Tal situacion ha sido interpretada por este Instructor en el sentido
de asegurar la tutela judicial efectiva, en orden a un efectivo control
judicial sobre la faita de imparcialidad alegada.

Por otra parte, esie Instructor considera que el Sindicato que
recusa esta “admitido” como Acusacion Popular, siempre y cuando,
condicion inexcusable, preste la fianza fijada y actie procesalmente en
fos términos resefiados en el auto de 26 de julio de 2005.

Este Informe se complementa con el propio auto de 26 de julio
de 2005, que a continuacion se resefia integro:

“AUTO
En la Villa de Madrid, a veintiséis de julio de dos mil cinco.

HECHOS

-PRIMERQ: Las personas juridicas que en el presente procedimiento han presentado escriios

refiriéndose al ejercicio de la accidén popular son las siguientes: escrito de querella ejercitando la
accion popular (Asociacion Victimas del Terrorismo, el dia 12 de marzo de 2004, obrante a los
folios 3.137 y siguientes de la causa-), escritos ejercitando la accidn popular e interesando la
personacidén como Acusaciones Populares —sin formulacién de querella- (Asociacion Andaluza
de Victimas del_Terrorismo, escrito registrado el 6 de abril de 2004, y proveido e 19 de
noviembre de 2004, cbrante a los folios 27.798 vy siguientes de la causa; y Ascciacidn de
Victimas de la Injusticia v la Arbitrariedad, escrito regisirado el 5 de octubre de 2004, y proveido
el 19 de noviembre de 2004, obrante a los folios 27.743 y siguientes de la causa).

Con fecha 17 de diciembre de 2004 se dictaba auto en el que se admitia la querella
formulada par el Procurador D. José Pedra Vila Rodriguez, bajo la direccion Letrada de D. Juan
Carlos Rodriguez Segura, ejercitando la accién popular en la representacion de la Asociacidn
Victimas del Terrorismo, sin exigencia de fianza.

Por auto de 18 de abril de 2005 se acordaba: “Admitir el ejercicio de la accién penal
popular por la Asociacidon Andaluza de Victimas de Terrorismo siempre 'que la misma sea
ejercida bajo una misma direccidn juridica y representacion legal con la Asociacion Victimas de
Terrorismo (ya personada en este Sumario). / Desestimar la personacion de la Asociacién de
Victimas de Ja Injusticia y Arbitrariedad, A.V.LLA., en los términos por ella planteados, sin perjuicio
de su revisién en un futuro, para el caso de que se intente una nueva personacién con
adecuacion a las exigencias legales”.

SEGUNDO: En escrito fechado el 4 de junio de 2005, proveido el 10 de junic de 2005, el
Procurador de los Tribunales D. José Ramdn Rego Rodriguez, en nombre del Sindicato
COLECTIVO DE FUNCIONARIOS MANOS LIMPIAS, interesa la personacion como Acusacién
Popular, y una vez personada como Acusacion, gue lo sea como parte independiente y no
agrupada a ninguna de las demas personadas.

En la misma providencia se requiere a diche Sindicato para que aporte, a fravés de su
representacion legal, una determinada documentacion, lo que efectta en el término concedido.

Por la citada representacion procesal se presentan diversos escritos recordatorios de
resolucion de su pretension de personacion, el Ultimo registrado el 12 de julio de 2005.

TERCERQ: En escrito fechado el 24 de junio de 2005, registrado el 27 de junio de 2005, vy
proveido el 4 de julio de 2005, la Procuradora de los Tribunales D® Maria Teresa Ferndndez
Tejedor, en nombre y representacion de la “ASOCIACION 11 DE MARZO AFECTADOS DEL
TERRORISMQ", interesa su personacion y ejercicio de la Accién Popular, solicitando, ademas,
gue se le reconozea actuar bajo representacion v direccion letrada distinias de las del reste de
las acusaciones populares ya perscnadas, al “congregar como asociados a la practica totalidad
de los familiares de los fallecidos y de los grandes lesionados”.

CUARTO: El Ministerio Fiscal, en dictamen fechado el 19 de julio de 2005, sefiala respecto a la
personacion del Colectivo de Funcionarios Manos Limpias: “El Fiscal despachando el traslado
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conferido por Providencias de fechas 10 de junio, 4 y 6 de julio del afio en curso tras examinar
los escritos presentados por e Procurador de los Tribunales Sr. Rego Rodriguez en
representacién del Colectivo de Funcionarios Manos Limpias dice que al no constar como
perjudicados en la causa se le debe solicitar la constitucién de una fianza en la cuantia gue SS?
estime oportuna que puedan consignar y que no impidan el ejercicio de la accion popular (foda
vez que la personacién solicitada tiene los mismos efectos que la querella que es constituirse en
parte formal del procedimiento, arts. 280 y concordantes -101 y 270 y ss- de la L.E.Crim) y una
vez constituida se admita el gjercicio de la accion popular siempre que la misma sea ejercida
bajo una misma direccidn juridica y representacion legal que las otras asociaciones que estan
personadas en el procedimiento de conformidad con lo dispuesto en el Auto de fecha 18 de Abril
de 2005, dando por reproducido el dictamen de esta parte de fecha 22 de Febrero pasado
respecto a lo establecido en el art. 113 de la L.E.Crim. y la doctrina del Tribunal Constitucional,
enfre otras, en la Sentencia 154/97 de 29 de Septiembre y a la conciliacion de los derechos de
defensa y a un proceso sin dilaciones indebidas, pugs no existe razon objetiva alguna para
realizar una diferenciacion de tratamiento en el gjercicio de ia accidn popular al considerar que
existe una convergencia de intereses de todas las ascciaciones personadas”.

El Ministerio Fiscal, en dictamen fechado el 19 de julio de 2005, sefiala respecto a la
personacion de la Asociacion 11 de Marzo Afectados del Terrorismo: “El Fiscal despachando el
traslado conferido por Providencias de fecha 4 de julio del afio en curso tras examinar ef escrito
presentado por la Procuradora Sra. Fernandez Tejedor en representacion de la “Asociacion 11
de Marzo Afectados del Terrorismo”, DICE que procede admitir el gjercicio de {a accion popular
slempre que la misma sea ejercida bajo una misma direccion juridica y representacion legal que
las ofras asociaciones que estan personadas en el procedimiente de conformidad con lo
dispuesto en el Auto de fecha 18 de Abril de 2005, dando por reproducido el dictamen de esta
parte de fecha 22 de Febrero pasado respecto a lo establecide en el art. 113 de la L.E.Crim. v la
doctrina del Tribunal Constitucional, entre ofras, en la Sentencia 154/97 de 29 de Septiembre y a
Ia conciliacion de los derechos de defensa y a un proceso sin dilaciones indebidas, pues no
existe razdn objetiva alguna para realizar una diferenciacidén de tratamiento en el gjercicio de la
accién popular al considerar que existe una convergencia de intereses de fodas las asociaciones
personadas sobre todo entre esta Asociacion v la primera personada “La Asociacion de Victimas
del Terrorismo” porque ambas son las que al parecer representan al mayor nimero de personas
afectadas por los atentados tanto fallecidos como heridos de mayor o menor consideracion”.

El dictamen del Ministerio Fiscal de fecha 22 de febrero de 2005 sefialaba lo siguiente:

“EL Fiscaf despachando el traslado conferido por Providencias de fecha 19 de Noviembre del pasado afio tras examinar
el escrito prosentads por el Procurador de los Tribunales D. Javier Zabala Falcé inferesando su personacion en nombre
¥ representacién de la Asociacion de Victimas de la Injusticia y Arbitrariedad, asi como el escrilo presentado por la
Procuradora Diia. Susana Garcia Abascal errrepresentacion de fa Asociacién Andaluza de Victimas del Terrorismo,
dice gue una vez presenten las documentaciones interesadas en las referidas providencias, y al no figurar, que las
asoclaciones cuya personacion se pretende, fengan un interés legitimo y directo en la causa toda vez que las mismas no
consta que representen a perjudicado o afectado direclo por los atentados INTERESA se les exifa una flanza que
puedan consignar v que no impidan gf ejercicio de Iz accidn popular, toda vez que la personacion solicitada tiene los
mismos efsclos que la querelia qlie es constitiirse en parte formal del procedimiento (arl. 280 y ss LECrim},

Asi mismo y de conformidad con el art. 113 de la L.E.Crim, establece * ... los ciudadanos podrén efercer fa accion
popitfar... en la forma que la ley determine...” hace que no se lrate de un derecho absoluto v Incondicionado sino de un
derecho de configuracion legal que, en consaecuencia el legistador puede regular y ‘condicionar en su efercicio. Esa
regulacion fegal no excluye o impide por si misma el acceso a Ja jurisdiccion penal de todos “los ciudadanos” sino que se
limita a condicionar o regular dicho acceso cuando se da ef supuesto en el previsto de concurrencia de varias
persanas que ufilicen las acciones derivadas de un delifo o falta en un mismo proceso penal de una determinada
forma, consistente en su acfuacion fécnica y representacién si “ello fuere posible a juicio del tribunal”. No
obstante ef Tribunal Constitucional en la Sentenicia n® 154/97 de 29 de Septiembre de 1897, establece cua! ha de ser,
desde la perspectiva constifucional, la interpretacion que de dicha norma procesal puede considerarse respetuosa con
fos distintos derachos fundamentales. Asf en fas senfencias 30/81 y 193/91, tras afirmar que ef art. 113 de la L.E.Crim.
viene a reforzar un proceso sin difaciones indeblidas, se sefiala también gue “.. al mismo fiempo, af configurar, el referido
precepto, un liisconsorclo necesario impropio, cuando ssa posible, puede afeciar negatfvamente al derecho a la defensa
Y asistencia de Letrado, también constitucionalizado en el art. 24.2 de la Constifucion. Por eflo la facultad de
apreciacién contenida en ef art. 113 de fa L.E.Crim. no puede entenderse corno enferamente discrecional, pues habrg
de tener presante los dos principios constitucionales que han de ser conciliados: el derecho a la defensa y asistencia
de Letrado y ef derecho a un proceso sin difaciones indebidas, por lo que el presupliesio jurfdico indeferminada “si
fugre posible” haya que fraducirse en algo mas que incompatibilidad entre fas distinfas partes que efercen fa accion penal
o civif derivada del defito; es preciso una suficiente convergencia de infereses, e incluso de punfos de vista, en la
orientacion de fa actuacion procesal que haga absolufamente iniitit la refleracion de diigencias instadas o aclos
realizados por sus respectivas reprasentaciones y asisiencias letradas.

Ante la inconcrecipn y generalidad del precepio (y en tanio no se produzca la necesaria reforma legisiativa que
racionalice y prevenga los potenciales abusos en el sjercicio de Ia accién popular) seran fas concretas circunstancias
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que concurran en cada caso las que habran de determinar su correcta interpretacion y aplicacién por el 6rgano judicial y
no sofamente fa naturaleza de fa accidn penal ejercifada™.

RAZONAMIENTOS JURIDICOS

ADMINISTRACION PRIMERO: Este Juzgado, por auto de 18 de abril de 2005, analizd la personacion de otras dos

DE JUSTICIA acusaciones populares, llegando al siguiente pronunciamiento (no recurride per ninguna de
ellas): “Admitir el ejercicio de la accion penal popular por la Asociacién Andaluza de Victimas de
Terrorismo siempre que la misma sea ejercida bajo una misma direccion juridica vy
representacion legal con la Asaciacion Victimas de Terrorismo (ya personada en este Sumario}.
/ Desestimar la perscnacion de la Asociacidn de Victimas de la Injusticia y Arbitrariedad,
AV.LA, en los términos por ella planteados, sin perjuicio de su revision en un futuro, para el
caso de que se intente una nueva personacion con adecuacion a las exigencias legales”.

Dicha resolucion fijo el marco de analisis juridico en los siguientes términos, que se
reiteran y reproducen en la actualidad:

"PRIMERO: Ef marco legal def efercicio de las acciones penales viene prefijado en fa Ley de Enjuiciamiento
Criminal, en fos arficulos 101 (*La accidn penal es publica. Todos los ciudadanos espaficles podran ejercitaria con
arreglo a las prescripciones de la Ley’}, 270 (“Todos los ciudadanos espafioles, hayan sido o no ofendidos por el delito,
pueden querellarse, gfercitando fa accion popular establecida en ef articulo 101 de esta ley”) y concordanies.

El propio Texto Constitucional acoge, en su articula 125, Ia prevision siguiente: *L.as efudadanos podran ejercer
la accién poputar y participar en la Administracién de Justicia mediante la institucion del Jurado, en fa forma y con
" respecto a agusilos procesos penales que la ley determine, asi como en los Tribunales consuetudinarios y tradicionales”,

Y ef articuio 19.1. de fa Ley Orgénica del Poder Judicial establece: “Los ciudadanos de nacionalidad espariofa
podran ejercer la accion popular, en los casos y formas establecidos en la ley”.

Los pedudicados u ofendidos por ef delifo pueden efercifar Ia accién penal y la civil en este tipo de procesos
penales, como acusadores parficulares o como actores civiles {sfercitando exclusivaments, en este limo caso, la
accién civil de resarcimiento),

Elto implica la alisencia de un monopolio del Estado, a traves def Ministerio Fiscal, en el efercicio de la accién
penaf.

Como seriala fa Constitucion Espariola, se hace infervenir y participar al ciudadano en la Administracion de
Justicia penal, y se le hace valedor directo de sus derechos e inereses directamente afectados. En todo caso, siempre
con arreglo aia Ley.

De esta forma se confugan todos los intereses posibles que incidirian en un procedimiento psnaf, se establece
un sistema de proteccion efectivo de fa sociedad y de los ciudadanos, y se crea un confrol adecuado de la actuacion del
Estfado en ef gjercicio de la accién penal {cualquier desviacion u omision, podra ser corragida a través del ejercicio de la
accion penal por los acusadores particulares o populares).

El efercicio de la accfén popular se convierte asf en un derecho del ciudadanc espafiol reconocido
constitucional y legalments, que se sujeta a la prevision legal existente, y que puede ser amparado en su gfercicio en el
marco de la lutefa judicial efectiva (siempre que se fijen limitaciones injustificadas o que hagan inviable el sjercicio
fegitimo de dicha facuitad cludadzna) —en tal sentido, Sentencias del Tribunal Constitucional, Sala Primera, 154/1997, de
28 de septiembre, y Sala Segunda, 50/1998 de 2 ds marzo de 1996-.

Considerando dicha doctrina constitucional, procede atender a fa realidad procesal det Sumano n° 20/2004
para dar respussta a las prelensiones de personacion de distintas "acusaciones populares”.

Y terfendo en cuenta, por Gifimo, ef arficulo 113 de la Ley de Enjuiciamiento Crminal {que re:!eradamen{e ef
Tribunal Constitucional no ha considerado inconstifucional), cuyo tenor es el siguiente: “Podran efercitarse expresaments
las dos acclones por una mMisma persona o por varias; pero s;empre que sean dos ¢ mas las personas por quienes se
utiticen fas acciones derivadas de un delfic o fafta lo verificaran en un so.’o proceso y, s fuere posible, bajo una misma
e ) direccin y representacion, a juicio del Tribunal”

De diche preceplo sefiala la Sentencia del Tribunal Constilucional, Safa Primera, 154/1997, de 29 de
septiembre, en of F.J4. 3 *(..), la eventual inconstitucicnalidad del precepto aplicado -art. 113 LECrm.- ho es ésta la
tnica vez que se ha examinado fal cuestion por esle Tribunal. Como expresan lanto Ia recurrentfe de amparo en su
demanda, como Jos drganos judiciales en las resoluciones que aqui se impugnan, este Tribunal ha analizado el precepto
de la LECrim. en dos ocasiones anteriores y en ninguna de effas ha enfendida gue ef mismo fuese conirario a la CE. Asi,
en las TC 88 30/1981 y 193/1991 se senalé que «... el art. 113 LECrim. viene a reforzar un derecho constifucionalmente
reconocido -el derecho a un proceso sin difaciones indebidas- evitando una difacion injustificada del procedimienio por la
refferacion de actuaciones con idéntica finalidad y significado, en fos casos en que dos o mas personas ulilicen las
acciones de un defifo en el misma proceso...». Asi pues, la inconstitucionalidad def precepto procesal-penal, en fanto
contrario al derecho fundamental que consagra el art. 24.1 CE en su relacion con ef art. 125 CE -como aduce la
demandante de amparo- ha de descartarse,”

SEGUNDO: La referida Sentencia 154/1897, de 29 de sepiiembre, daba fas pautas de entendimiento e
inferpretacion de la cuestion que debe resolverse en este momento procesal, dada la exisfencia ya, en ef presente
Sumario, amén de una pluratidad de acusaciones particiiares personadas (o pendientes de admision de sy personacion
formal), y de la infervencion legal del Ministerio Fiscal, de una Acusacidn Popular, que formulé querella {la Asociacion
Victimas del Terrorismo).

Recoge dicha Sentencia en su F.J. 3: “Ef derecho de acceso a ia jurisdiccion (ex art. 24.1 CE} no se encuentra
exciuido o impedido por la reguiacion que el arl. 113 LECrim. reafiza; ni puede afirmarse que tal precepfo sea conirario -
como sosliene fa demandante de amparo- af ant, 125 CE. Ciertamente, este Gifimo precepto constifucional establece que
«.., los ciudadanos podran efercer fa accion popular...» perc también sefiala a confinuacién «.. en fa forma... que /a ley
determine...». No se irafa, pues, de un derecho absoluto o incondicianado, sino de un derecho de configuracion fegal
que, en consecuencia, el fegisfador puede reguiar y condicionar en su efercicio, como en este supuesto concrefo ha
efectuado a través del art, 113 LECrim., ahora conirovedido, Esa regulacion fegal no excluye o impids por sf misma ef
acceso a la jurisdiccitn penal de lodos wlos ciudadanass (y, entre effos, de la Asociacion Politica recurrente), sino que se
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limita a condicionar o regular dicho acceso cuando se da ef suptiesto en éf previsio -conctrrencia de varias personas que
utilicen fas acciones derivadas de un delito o falta en un mismo procesa penal- de una determinada forma, consistente
en su actuacion bajo una misma direccion lécnica y representacion, si wello fuere posible a juicio del Tribunal / Ha de
descarfarse, pues, por las razones ya apuntadas, fa inconstitucionalidad def precepto en cuestion, por ser contrario al
derecha fundamental que se invoca en primer término {art. 24.1 CE). Pero no solo en relacidon con el mismo, sino
también con referencia al derecho de defensa y asistencia de Lefrado (art. 24.2 CE} que se invoca, asimismo, como

: 4 infringido por tal norma, siempre que la inferpretacién del mismo se efectiie en la forma que este Tribunal ha sedalado en
ADE;%I}IS'SIT‘R&%%ON fas resoluciones ya citadas (TC S5 3071981 y 193/1991)".

La interpretacion constitucional del precepio se reflejaria en el F.J. 4 de Ia citada Sentencia 15471997, de 29 ds
septiembre: “Pero, en relacion con el concreto precepto que nos ocupa, este Tribunal ha afiadido algo mas a aquef
criterio general, senalando cudl ha de ser, desde Ja perspectiva constfiucional, fa interpretacion que de dicha norma
procesal puede considerarse respefuosa con los distintos derachos fundamentales en conflicto. Asi, en las mencionadas
TC 88 30/1981 y 193/1991, tras afirmar, como anfes se dijo, que el art. 113 LECrim. viene a reforzar el derecho a un
proceso §in dilaciones indebidas, se sefiala también gue «.. al mismo Hempo, al configurar (fal preceplo) un
litisconsorcio necesario impropio, cuando sea posible, puede afectar negativamente af derecho a fa defensa y asistencia
de Lefrado, tambisn constitucionalizada en ef art. 24.2 CE. For effo, fa facultad de apreciacién contenida en ef ari. 113
LECrim. no puede entenderse como enteramente discrecional, pues habra de fener pressnie los dos principios
constitucionales que han de ser concifiados: el derecho a la defensa y asistencia da Letrado y el derecho a un proceso
sin difaciones indebidas. De aqui que el presupuesto juridico indeterminado “si fuere posible" haya de traducirse en algo
mas que una necesaria ausencia de incompatibifidad enire las distintas partes que ejercen la accidn penal o civil
tderivada del defifo -requisito minimo-; es preciso una suficiente convergencia 'de infereses, e incluso de puntos de vista,
en la orientacion de fa actuacidn procesal que haga absolutamente indiil Ia reiferacion de difigencias instadas o actos
realizados por sus respectivas representacionss y asistencias lefradas. En olro caso, es forzoso reconocer que se
produciria una merma del derecho de defensa ante los Tribunales que dificiimente se justificaria en aras de una
) economia procesal, ldgicamente de inferior rango en una escala axiolégica de los principios procesalss, a la que, por
. ofra parfe, puede alenderse por medios de menor trascendencia, como son la valeracion en cada caso concrelc de la
=" pertinencia de fo solicitado por cada una de las parfes o el olorgamiento de plazos comunes para alegacioness. /. En
aplicacion de la anterfor doctrina no basta, pues, con que el drgano judicial haya motivado fa apiicacion de fa norma ni
‘que la interpretacion del precepto sea explicita y razonada; es preciso, ademas, que esa norma (cuya constitucionalidad
se justifica, segin ha quedado dicho, en la finalidad esencial a que tiends, que no es sino la de evitar innecesarias
reiteraciones en las acluaciones judiciales que, a su vez, pudieran hacer padecer ef derecho a no sufrir retrasos
indebidos en la framitacién y resolucién de la causs) sea ademas interprefada v apficada de forma que respete ef
derecho de defensa y asistencia lefrada de la parte o parfes a las que se obliga a litigar bajo una misma defensa y
representacion. Y lo sera cuando, efectivamente, fos infereses y enfoques de la actuacion procesal de fodos elfos sean
coincidentes, porque, en ofro caso, el derecho de defensa -del que, en efacto, es tifular también la parte acusadora y no
stlo la acusada (TC 8§ 30/1981 y 193/1991}-, pudiera verse lesionade, conforme se mantiene en esfe supuesto por fa
demandante en amparo. / Por todo elfo, la cuestidn esencial se traslada en aste caso al examen y determinacion de si,
en efecto, concurre en of presente caso controvertido aquella «weonvergencia de infereses y puntos de vistan en fa
actuacion procesal de la parte; a la que se impone la carga procesal de liigar conjuntaments (bajo una misma direccion
felrada y representacion} que la anterior parte ya personada; porque si se da tal condicién, el sacrificio de su deracho da
defensa, que indudablemente resufta limitade, sera proporcionado a fa finalidad a Ia que fiende la norma; salvaguarda de
fas dilaciones indebidas que no es posible, ni atin necesario, proteger de otro modo. £n caso contrario, taf justificacion y
praporcionalidad desaparecen pudiendo resuftar vulnerado ef derecho de defensa y asislencia letrada que consagra el
arl. 24.2 CE.". :

TERCERQ: En orden a fa convergencia de infereses y fines, amén de objetivos, la concurrencia (pero también
comin accion) de las asogiaciones de victimas de actividades terroristas como acusaciones populares, por su propia
génesis, deviena obligada.

Las asociaciones de victimas obedecen a la razén de asistencia del colectivo de perjudicados por acciones
terroristas, amparando su sentimfento de unidad frenle al dolor generado por actividad defictiva tan brutal, defendicndo
o los infereses comunes de las victimas frenfe a fodo tipo de Adminisiraciones, solicitanda la aplicacion de la Ley frente a
W los autores de tan cruentas acciones defictivas, y buscando ef pleno esclarecimiento de fos hechos deflictivos cometidos,

Esa finafidad, dota a las asoclaciones de victimas de una misma legitimidad y justificacion; y no existiendo
razin alguna objetiva, evidenta o expuesta, que haga considerar razonable una diferenciacion del tratamiento comiin en
el gjerciclo de la acusacion popular, por parfe de la Asociacion Andaluza de Victimas de Terrorisrmo, con relacion a la
Asociacién Victimas de Terrorismo (ya personada), en aplicacién def artictlo 113 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal,
procede entender justificado el gjsrcicio de fa accidn penal popular por dicha Asociacién Andaluza de Victimas de
Terrorismo bajo la misma direccion juridica y representacion legal que ostenta la Asociacién Viclimas de Terrorismo.

No puede olvidarse que las acusaciones populares sélo pueden instar el ejercicio del jus punfendi def Estado,
al carecer de legifimacion para la defensa de infereses particulares.

Por ofra parle, aunque evidenlemente la defensa de las viclimas def terrorismo no es susceplible de
terrilorializacion, la propia razén de ser de la dencminacin aboca a un nlcleo de personas asociadas (mientras que fa
Asociacion Viclimas de Terrorismo implicarfa una ausencia de limifacidn espacial, la Asociacidon Andaluza de Victimas de
Terrorismo no conlevaria plus de justificacidn para su diferenciacion como acusacion popular en los términos
expuestos).

La citada sentencia def Tribunal Constiiucional 154/1997, refleja en su F.J. 5% “Ciertamente, cuando la accidn
penal se efercita por varias acusaciones populares, esto es, por personas o entidades en las que no concurre la
condicion de perjudicados u ofendidos por el defito (y que, por tanto, ne gjercitan acciones civiles derivadas de fa
infraceion penal), puede admitirse, en principio, una mayor faciiidad para que exista la convergencia de intereses a que
venimos haciendo referencia; pues obvio es que fa eveniual reclamacion de perjuicios concretos por parte de los
ofendidos por la infraccién, puede dar fugar, en mayor medida, a una divergencia de infereses y actuaciones procesales
entre estfos Ulimos y fos primeros que cuando Ia accion efercifada es dnicamente de indofe penal, Pere effe no excluye
tajantemente que, cuando se frate de diversas acusaciones populares enlre si, o cuando concurran éstas y acusaciones
parliculares en una misma causa penal o, incluso, en fos supuestos en que la pluralidad de acciones derive de varias
acusaciones particulares, pueda exisfir divergencia de infereses o enfogues en la actuacién procesal que hagan
necesaria, 0 acaso imprescindible, la defensa técnita y reprasentacion singularizada de cada una de elfas. Por tanto, no
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es la deferminacion en abstracto de fa condicién en que se actie en ia causa {acusacion popufar o particutar} la que
;ustn“ ica por st sola fa ratio del precepto que examinamos (art. 113 LECrim.} y su cotrecta aplicacion”

Ponderando los factores concurrentes en la Asociacidn Andaluza de Viclimas de Terrorismo para personarse
{un mero escrifo de personacion, sin formulacion de querelia, ausencia de razones concretas para inferir su razonable
diferenciacion), no se vislumbra razén furidica que invalide fa exigencia de diveccidn y representacion comun en el
sfercicio de fa accion popular, tal y como se ha seftalado previaments {bajo una misma direccién y representacion con .fa

Fai (e Asaciacion Victimas de Terrorismo).
AD%%I}{%[‘%%E&ON CUARTO: En orden a la olra asociacidn que frata de personarse como Acusacion Popular, denominada
Asociacion de Viclimas de fa Infusticia y Arbifrariedad, A.V.LA., no consta se trale de una asociacion de victimas
relacionadas con el terrorismo {sus fines son de indole distinte), no ha formulado querella alguna, y se imita a presenfar
un escrflo soficitando fa personacion como Acusacion populary se fe dé vista de fo actuado.

A rajz de ese escrifo, sin haberse admifido su personacion en lal condicion, inferesa una serig de diligencias,
adsmas de aportar al procedimiento una “Copia Autenticada por el Notario de Pampiona D. JOAQUIN DE PITARQUE
RODRIGUEZ, caonstante de 45 folios referidos al cuestionario respondido de forma manuscrita y voluntaria por el
imputado RAFA ZOHUIER, y remifida a la Comisidn det 11-M"—en escrito fechado ef 28 de octubre de 2004.

QUINTO: En este momento procede significar el criferio resefiado por fa tantas veces mencionada Sentencia
del Tribunal Constitucional 154/1987, de 29 de septiembre, que en su F.J. 6 sefala; "Ahora bien, junto al primero de
dichos argumentos (identificacion entre ef gjercicio de la accién popular por varias acusaciones y existencia de un inferés
general y convergente en todas ellas), se razona también en los aufos impugnados (sobre todo, en el dictado por la AP
Madrid) que el defenido examen de las querellas presentadas, en este caso concrefo, evidencia fa similitud de objeto y
sujefo en las acusaciones populares personadas; esto es, {a semefanza de hechos denunciados, persona confra la que
se dirige la accion penal e, incluso, calfficacion jurldica de iz conducta enjuiciada. Si a effo se affade la ausencia de
reclamaciones por petjuicios concrelos, que no pueden existir en quien ro ostenta fa condicion de perjudicado por ef
delito, forzoso sera conciuir que en este caso en particular (que es ef que ahora inferesa) la convergencia de infereses a
que hace alusion la doctrina de este Tribunal se encuenira suficientemente justificada por los érganos judiciales.

Y es que, en efecto, la leciura de las querellas intsrpuestas evidencia lo correcto del razonamiento de los
organos judiciales, desde la perspectiva de los derechos fundamentales en confliclo. Pues, es fo clerio qus,
objetivamente considerados, existe en ef presente caso una coincidencia de hechos y de su presunto autor aducidos por
ambas acusaciones populares (representacion def D. José Marfa R. M. y de Unidn del Pueblo Navarro), que haria
refterafiva © innecesaria la defensa y representacion singulares de cada una de elfas. Todo eflo, claro esid, con
independendia de los pareceres subjetivos y personales fanto del Abogado Defensor def primer personado en fas
actuaciones como de las personas o enfidades que efercitan dichas acciones populares, pues en esle Ulimo punfo ha
de darse la razén al Abogado del Estado cuando sedala que no son los pareceres, opiniones o ideologias de las
personas que gjercitan las acciones penales, lo que debe ser tomado en consideracidn para apreciar la convergencia y
unidad de intereses que gulfen su actuacién procesal-penal, cuando lo que estd comprometido es el conflicto entre dos
derachos fundamentales, sinc la existencia de razones objefivas que jusfifiquen fa necesidad de una particular defensa y
representacibn de cada una de elfas frente a la salvaguarda def dereche a no padecer reiteraciones innecesarias en la
tramitacion def proceso; y,esas razones o criferios requieren, coma minimo, una idenfidad en el hecho punible que se
denuncia, ¥ en fa persona def acusado, elemento obfslive y subjefive gue conforma el ohjeto def proceso penal (sin
perjuicio de que, en este caso existe, ademas, coincidencia en la calificacion penal de los hechos y en los medios de
prueba con los que se prelende acreditar), mas no en fas opiniones, fines propics o convicciones ideoldgicas de fas
personas fisicas o furidicas que actten en ef proceso.

Por tado elfo, aquella «convergencia de intereses» en que, segin se seflalé en las TC S35 30/1981 y 19371991,
se asienfa la jusiificacién necesarfa para que el derecho de defensa y asistencia de Lelrado de una de las parfes
personadas se vea imitado, concurre en este supuesto y legitima, en efecto, la aplicacion del repstido art, 113 LECrim.,
conforme manltienen los drgancs judiciales; como quiera gue, al propio Hiempo, es noforia -y asi se explica
pormenorizadaments fambién en las resoluciones que se impugnan- la quiebra del derecho a no pedecer dilaciones
indsbidas en la causa que se produciria como consecuencia de la pluralidad de partes personadas si éstas actuasen
separadamenie y no bajo una misma defensa y representacion, ha de concluirse, en suma, que las decisiones judiciales
o conrtra fas que se dige el presente recurso no han vulnerado los derechos fundamsn{a!es gue consagra ef art. 24 CE lo
N que conduce a fa desestimacion de la demanda de amparo”.

: SEXTO: Procede tamblén mencionar y alender a fa Sentencia del Tribunal Consfitucional Safa Segunda
50/1998, de 2 de marzo.

En la misma se recogen los siguientes Fundamentos Juridicos:

“Segundo: El derecho a mosirarse parfe en un proceso penal mediante el gfercicio de la accion popular, manifestacion
de la participacion ciudadana en fa Administracién de Juskicia, cuenta con un profundo arraigo en nuesiro ordenamiento.
Ya fue obfelo ds un expreso reconocimiento en fa LEChm. de 14 Sep. 1882. En esta misma linea, fa CE 1978 quiso
reforzar dicho derecho y para elfo le dio carta de naturafeza en ef Tit. V!, dedicado sistematicamente al Poder Judicial
fart. 125),

Son ya varios.los pronunciamientos de esfe Tribtinal que, desde perspectivas disfintas, ha ido efaborando un
cuerpo de doctring en relacién con las cuestiones que pueden suscitarse af refacionar fos arts. 125 CE y 280 LECrim.
Con el ant. 24.1 también de Ja CE (TC 88 62/1983, 113/1984,147/1985, 202/1987, 34/1994, 326/1994 y 154/1997).

En fo refativo a la legitimacton, que proceds examinar con carécter previo, dijimos en la S 34/1994 que «no hay
razon que justifiqgue una inferpretacion restrictiva del término ciudadano previstc en ef arl. 125 CE y en las normas
reguladoras de fa accidn popular (TC § 241/1992). Por tanto, no séla fas personas fisicas, sino también Jas personas
juridicas, se encuentran legitimadas para mosirarse parte en ef proceso penal como acusadores popularesy,

(.}

Cuarto: La conciliacion de ambos caminos de reconocimiento de acceso al amparo constitucional con fundamento en
que la acusacidn popular como instifucién reconocida en fa CE supone ef «desempadio privado de la funcion publica de
acusary no parece, en ef estado actual de la doctrina del Tribunal, que pueda fundarse sin mas en la idenfificacion pura y
fotal de dicho derecho con el enunciado en el arl. 24.1 de suerte que, en todo case, deba considerarse abierio su acceso
al amparo constitucional, porqus fo que def ar. 125 se desprende es Ia formulacion de un derecho especifico y distinto
que permife ef acceso al procesa de fos ciudadanos, al cual, por elfo mismo, no puede olorgarse un alcance universal y
sin restriccion alguna, ya gue, por Una parte, se frata de un derecho de configuracién legal y por olra, deniro del ambifo
que la ley le oforgue, no puede negérsele algin modo de acceso af procesc de amparo, ne limifado a los cilados
supuestos de arbitrariedad en su fufela judicial.
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Tal fue ef camino seguido, finalmente, por la TC 5 34/1994 que establece fa diferencia, a estos efectos, entre el
acusador poptiar y e acusador particular: «Aun cuando en el momento actual no existe duda de que fanto fa accion
particular como la accidn popular infegran el confenide del derecho a la tutela judicial efectiva (TG SS
108/1983,115/1984, 147/198b y 136/1987} su fundamento constitucional es diferente. Mientras que el acusador poputar
tiene una fegifimacion derivada del arl, 125 CE y no precisa afirmar que es el ofendido por el delifo para que se le
reconozea el derscho a ajercitar la accitn penal, la legitimacién del acusador particufar deriva direclamente del art, 24,1
CE en cuanie que perjudicado por fa infraccién penal La profeceitn en amparo def dereche del acusador popular
requiere, por elfo, que la defensa del inferés comin sirva para sostener un interés lagitimo y personal (TC S 62/1983),
pero ciertamente aqui no se frafa de deferminar la legitimacion para el recurso de amparo, sino tan solo de establecer sf
ha resultado vuinerado el arf. 24.1, al denegar a Ia asociacion recurrente ef sjercicio de la accién penal (FJ 2.)».

En definffiva, para que el derecho a la accién popular pueda ser protegide también por el arf. 24,1 CE en su

dimension procesal y para que las resoluciones recurridas pusdan examinarse desde el canon mas favorahle que
profege el acceso al proceso (TC 8 160/1997}, es necesario que la defensa del inferés comin sirva ademas para
sostener un inferés legitimo y personal, ebviamente mas concreto que el requerido para constituirse en acusacion
particular y que, razonablements, pueda ser reconocide como tal interés subjetivo. El cual en muchos casos, podra
resuftar def que como bien subjelivo se encuentra subsumido en ef inferés general que se defiende, siempre que slfo sea
apreciable y subjetivamente defendible,
Quinto:! En ef presente caso, fa recurrente en amparo no ha acreditade en modo afguno fa concurrencia de dicho interés,
pues de los dafos aportados por la propia Asociacicn afectada no se desprende la existencia de vinculacién alguna entre
la comunidad marroqui y fos hechos objelo de investigacion criminal, sin que sea suficiente el dato, tampoco acreditado,
de que algunc de los inculpados fuera ciudadano marrogqul y sin olra relacidn capaz de presumir al menos que dicha
Ascciacion se propusiera algtin fin concreto respecto de dichos inculpados para coadyuvar en fa acusacion contra fos
mismos.

Debe, puss, concluirse que la accidn popular efercitada dnicamente podia acogerse a fa proteccion def art
24.1 CE en su dimensién malerial cuya proteccion Unicamenfe abarca la genérica proscripoion de las resoluciones
puramente arbitrarias o manifiestamente irrazonables o incursas en error pafente (TC S 148/1994)",

SEPTIMO: La Asoclacion de Victimas de la Injusticia y Arbitrariedad, AV.LA,, frata de personarse en. un
proceso penal ya iniciado, pero lo hace denotando el accese a deferminada documentacion refacionada con la Comision

‘de investigacion Parlamentaria del 11 M, e interesando que el Juzgado impule o atribuya presuntas actividades delictivas

a personas que, o ya estén imputadas o han prestado testimonio en la Comisidn de Investigacidn defl Cangreso de fos
Diputados (pero sin concretar las supuestas conductas desde el punio de vista factico que dicha Asociacién Jes atribuye,
y todo elfo sin presentar querelfa alguna).

Eilo ha sido expuesta, no como reproche algunc a una pelicion formufada por un profesional def Derecho, sino
como exponente de una realidad subyacenie, la de conocimiento v acceso a documentacion parlamentaria, que obligaria
a fa parte solicitante a adecuar sus peticiones a una formalizacion factica de aqueflos comportamientos presuntamente
delictivos que se afribuyen a personas que, ¢ bien ya han sido impufadas, o bien han presfado su festimanio en una
Comision Parlamentaria.

Y dicha Comision no ha puesfo en conocimiento del Ministerio Fiscal (prevision !ega.’) exfremo alguno que
sefale presuntos comportamientos delictivos de los comparecientes.

Por otra parte, fa actuacion evidenciada por la citada Asociacidn entfra denfro de una dindmica activa (no
espera af pronunciamiento furisdiceional scbre personacién, ni a lener conocimiento de fo actuado cuyo secrefo se haya
afzada), soficitando difigencias en los términos resefiados.

Tal comporfamiento serfa encomiable, siempre qus previamente dicha Asociacion hubiera cumplido los
irdmites legales de formulacidn de quersila {asumiendo asi la eventual responsabilidad que de la misma se derivase
frente a la atribucion, a personas que no estén imputadas en este procedimiento, de presuntas acluaciones delictivas), v
la misma permifiera analizar el interés fegifimo, en términos constitucionales y legales, que la referida Asociacién
mantenga de modo diferenciade def resto de parfes personadas {(Ministerio Fiscal, en su funcién constifucional y fegal;
Acusaciones Particulares; y Acusacion Popular ya personada).

De este modo se facilitaria el debido controf jurisdiccional en orden a fa fijfacidn, si a eflo hubigra lugar, de la
oportuna consfiiucion de fianza {que pudiera hacer frenfe al andfisis y ponderacion de los faclores en conflicio v
principios aplicables).

El efarcicio del ius puniendi en este procedimiento se esta reafizando en términos de control y adecuacion a fa
finalidad de! objeto del proceso penal, por cuanto, toda fa gama posible de parfes personadas acusadoras se ha
verificado en este proceso, garantizando asi la razonabilidad y viabifidad del sistema, sin memma de ejfercicio
constiticional alguno.

La ruptura de ese squmbno, en un proceso.de tal gravedad y complefidad como el presenie, con admisiones de
Acusaciones Populares sin control judicial razonable y motivado (y el mismo no se puede efectuar en términos de
omision de exigencias legales, como o intenta realizar A V.LA), confravendria la exigencia consiftucional a un proceso
sin difaciones indebidas y adecuado a su objeto y finalidad.

En consecusncia, proceds dssestimar fa personacion de la Asociacion de Yictimas de la Injusticia ¥
Arbifrariedad, AV.LA., en los términos por ella planieados, sin perjuicio de su revision en un futuro, de infentarse una
nueva personacion con adecuacion a las exigencias legales”.

SEGUNDO: En €l presente supuesto, se produce una reiteracion de posiciones, en los extremos
relevantes de analisis y no los meramente circunstanciales, a los ya expuestos.

Y esa realidad obliga a plantearse idénticas exigencias, que no invalidan o limitan
haciéndela ineficaz, una facultad reconocida constitucional y legalmente.

Como se reﬂejaba: “De aqui que ef presupuesto juridico indeferminado "si fuere posible” haya de
traducirse en algo mas que una necesaria ausencia de incompatibilidad enire fas distintas parfes que ejercen fa accion
penal o civit derivada del delito -requisifo minimo-; es preclso una suficiente convergencia de intersses, e incluso de
puntos de visia, en fa orientacidn de la actuacion procesal que haga absofulamente intill la reiferacion de difigencias
instadas o aclos realizados por sus respectivas representaciones y asistencias letradas”.

También se indicaba: "En orden 'a la convergencia de intereses y fines, amén ds objetives, la
concurrencia {pero también comiin accidn) de las asociaciones de victimas de actividades terrorisias como acusaciones

'
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populares, por su propia génesis, deviensa obligada. / Las ascciaciones de victimas ocbedecen a !a razdn de asistencia del
colective de perjudicados por acciones ferroristas, amparando su semtimiento de unidad frente al dolor generado por
actividad delfictiva tan brutal, defendiendo los intereses comunes de fas victimas frente a fodo tipo de Administraciones,
soficifando 12 aplicacion de fa Ley frenfe a los aulores de lan cruentas acciones delictivas, y buscande ef pleno
esclarecimienio de fos hechos delictivos cometidos. / Esa finafidad, dota a las asociaciones de viclimas de una misma
legitimidad y justificacion; y no existiendo razdn alguna objetiva, evidente o expuesta, que haga considerar razonable una
ADMINISTRACION d."'fer'enc.-'acién def (_ratamiento cor}:.lf_.?rn en el stfcic_.-'.o de‘ .fa_ acusacién popul’ar, por parte de fa Asoc.-'{icfé{?' Anda:‘uz::a' de
DE JUSTICIA Victimas de Terrorismo, con relacién a la Asociacidn Victimas de Terrorismo {ya personada), en aplicacion del articulo
113 de fa Ley de Enjuiciamiento Criminal, procede entender justificado e! ejercicio de fa accidn penal popular por dicha
Asociacion Andaluza de Victimas de Terrorismo bajo la misma direccion juridica y representacién lfegal que ostenta la
Asociacién Victimas de Terrarismo" :

Con relacién a la “ASOCIACION 11 DE MARZO AFECTADOS DEL TERRORISMO™, ia
misma, obviamente, no se ha constituido con anterioridad a los atentados del 11 de marzo de
2004 {como ya lo estaba la “ASOCIACION VICTIMAS DEL TERRCRISMO?), y sefiala tener
entre sus asociados a una parte muy relevante del colectivo de personas afectadas, por haber
perdido a familiares o por resultar ellas directamente victimas (el Ministerio Fiscal también refiere
que en la "ASOCIACION VICTIMAS DEL TERRORISMO” estan como asociados otro importante
namero de victimas por los atentados terraristas objeto de este Sumario).

Dichos factores no permiten aventurar, desde el punto de vista juridico, criterios de

diferenciacién objetivables, por cuanto los intereses convergentes son idénticos, tal y como
hemos resefiado.
_ La “ASOCIACION VICTIMAS DEL TERRORISMO" formuld en su momento una querella
P genérica y con datos muy limitados, pero tampoco ha significado hasta ahora una posicion
Ry _ activa, en el sentido de expresar un criterio-u orientacion procesal; y la “ASOCIACION 11 DE
MARZO AFECTADOS DEL TERRORISMQ" no ha formulado querella que haga vislumbrar una
diferente orientacién procesal a la hasta ahora mantenida en esta instruccién judicial, sino que
se limita a interesar su personacion. '

Ante la omisién de orientaciones juridico-procesales divergentes o contradictorias entre
las dos referidas ASOCIACIONES (ausencia de criterios expuestos por los actos procesales
efectuados por ambas asociaciones hasta la fecha), v la no expresién de factores de valoracion
objetiva o razones fundadas que hagan ver la divergencia de punfos de vista u ocrientaciones
entre una y otra asaciacién de victimas, procede, tal y como se acordd por auto de 18 de abril de
2005, e interesa el Minislerio Fiscal en su dictamen de fecha 19 de julio de 2005, admitir la
personacién de la “ASOCIACION 11 DE MARZO AFECTADOS DEL TERRORISMO” sin cautela
econdomica alguna, siempre que la misma sea ejercida bajo una misma direccién juridica y
representacion legal con la Asociacion Victimas de Terrorismo {ya personada en este Sumario).

Respecto al Sindicato “COLECTIVO DE FUNCIONARIOS MANOS LIMPIAS”, el mismo
no consta se trate de una asoclacidn de victimas relacionadas con el terrorismo {sus Estatutos
sefialan los fines de! sindicato en su articule 5%, y en dicho precepto nada se refiere sobre
defensa de intereses de victimas del terrorismo); y no ha formulado querella alguna que permita
vislumbrar un puntc de vista u orientacion procesal {lo que veda al Juzgado Instructor ponderar
criterios de divergencia o lineas de actuacion procesal).

La peticidn . que si formula es gue se le autorice para actuar con Defensa vy
Representacién Procesal diferente a las de las Acusaciones Populares ya personadas.

Hemos significado, tal y como refiere el Tribunal Constitucional, que el Juzgado o
Tribunal tiene que ponderar no solo la convergencia de intereses, sino los puntos de vista, en la
orientacion de la aclividad procesal, que haga absolutamente indtil la reiteracidn de aciuacicnes
procesales. 2 :

Este Sumario es de los procedimientos en que, dados los crueles resultados obienidos
con los atentados terroristas, estén personados ejercitando la accion penal (y civil en su caso),
no solo el Ministerio Fiscal, en su funcion constitucional v legal, sino mdltiples Acusaciones
Particulares, una Acusacidon Popular (asociacion que representa un colective de victimas del
terrorismo —plus afiadido de justificacion en el gjercicio de la accldn penal popular-), Actores
Civiles, Abogacia del Estado, y sin perjuicio del resultado de los ofrecimientos de acciones que
se han efectuado a cientos de perjudicados (lo que podria determinar un aumento considerable
de paries personadas).

Es legitimo que una persona, sea fisica o juridica, amparandose en una facultad que se
le reconoce constitucional y legalmente como “ciudadane” espafiol, trate de ejercer esa facuitad,
contribuyendo asi al mas eficaz gjercicio de la accion penal, en definitiva, del esclarecimiento de
unos delitos y de su eficaz persecucion.

Y en tal posicién v voluntad, legal y humana, estan todas aquellas Partes procesales que
junto a ello, tienen una especifica funcion legal y constitucional, o se han visto perjudicadas en
sus derechos (integridad fisica) o han sido victimas por el fallecimiento de familiares.
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Por lo tanto, no se vislumbra facilmente que garantia en-el ejercicio de la accién penal
interesa, no ya guien solicita como ciudadang ejercer una facultad, sino que la misma le sea
reconocida independiente al ejercicio de la accion popular que ya ejercen en €l proceso penal
ofra/s acusaciones populares; especialmente cuando no sefiala razdn alguna objeliva y
razonable que asi lo justifique,

De admitir que cualquier “ciudadano” espafiol ejerza la acciéon popular de modo
independientie y auténomo, no solo se veria gravisimamenie perjudicado el principio
constitucional a un proceso sin dilaciones indebidas, sino que el proceso penal dejarfa de tener
su eficaz objeto.

lLa ausencia de una adecuada regulacién legal (actual, objetwa atendiendo a la razén de
ser de la institucidn de la Acusacién Popular, y eficaz como elemento complementario y de
“conirol” de una accién penal plblica} no puede convertir una facultad constitucional en el
elemento distorsionador del proceso penal, y, muy en particular en aquellos supuestos, como el
que constituye este Sumario, que el dafio ocasionado ha motivado la intervencién, en el gjercicio
legitimo de sus derechos y funciones, de todas las instituciones juridico-procesales previstas en
el ordenamiento juridico espaioi.

Por todo lo cual, procede fijar, como caucidén previa al ejercicic de la accion pena!
popular por parie del Sindicato “COLECTIVO DE FUNCIONARIOS MANOS LIMPIAS?,
fianza en metélicc de 5.000 eures (cantidad que no es desorbitada, no impide su normal
consignacién por un colectivo, ¥ se ajusta a la prevision legal y a la doctrina constitucional de no
fijar condiciones que-hagan inviable una facultad o derecho reconocido al ciudadane), y tras su
consignacion, admitir la personacion del Sindicato “COLECTIVO DE FUNCIONARIOS MANGOS
LIMPIAS" como Acusacion Popular, siempre -que la misma sea ejercida bajo una misma
direccion juridica y representacion legal con la Asociacion Victimas de Terrorismo {ya
personada en este Sumario como Acusacion Popular).

Vistos los preceplos citados y demas de general vy perfinente aplicacion,
PARTE DISPOSITIVA

DISPONGO: Admitr la personacién de la “ASOCIACION 11 DE MARZO AFECTADOS DEL
TERRORISMO”, siempre que la misma sea ejercida bajo una misma direccion juridica y
representacion iegal con la Asociacion Victimas de Terrorismo {ya personada en este Sumario
como Acusacidn Popular).

Fijar, como caucién previa al ejercicio de la accidn penal popular por parte del Sindicato
“COLECTIVO DE FUNCIONARIOS MANOS LIMPIAS", una fianza en metalico de 5.000 euros,
y tras su consignacion, admitir la personacidn del Sindicato “COLECTIVO DE FUNCIONARIOS
MANOS LIMPIAS” como Acusacion Popular, siempre que la misma sea ejercida bajo una misma
direcclon juridica y. representacion legal con la Asociacion Victimas de Terrorismo {ya
personada en este Sumario como Acusacion Poputar),

Conira este auto cabe recurse de reforma, en el plazo de tres dias, ante este Juzgado
Central de Instruccion N° 6.

Asl, por este mi auto, lo acuerdo, mando vy firmo, Juan del Olmo Galvez, Magistrado-
Juez del Juzgadoe Central de Instruccion N? 6".

En la Villa de Madrid, a diez de agosto de dos mil cinco.
El Magistrado-Juez

Fdo. Juan del Olmo Galvez

ILMO. SR. PREéIDENTE DE LA SALA DE LO PENAL DE LA AUDIENCIA
NACIONAL.
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DILIGENCIA: En Madrid, siendo las 12:10 horas del dia diez de agosto de dos mil
cinco, en dependencias de la Comisaria General de Informacién, v en el sumario 20/04,
se procede por este Secretario Judicial, asistido por el funcionario del Cuerpo Nacional
de Policia con camé profesional n°® 86.201, al desprecinto de los efectos intervenidos en
el domicilio de Mohammed Mohammed Rizk, sito en la calle Verdaguer v Garcia de
Madrid, que se encuentran en un maletin negro v tres bolsitas de plastico.

Maletin negro: En su interior hay un CD-ROM, una agenda negra, una cartera con
documentacidén y tarjetas de crédito, dos teléfonos Siemens, unas llaves, sobre con
fotocopias, un sobre con fotos de carné, dos piedras, un taco de tickets, dos boligrafos v
diversa documentacién.

Bolsa n°7: Hay diversa documentacidn, fotocopias y papeles manuscritos, dos sobres
de Amena y Vodafone, dos cartillas a nombre de Moustafa Mohamed Mohamed y un
pasaporte egipcio a nontbre del mismo

Bolsa n°8:  Tarjetas comerciales, fotocopias, diversa documentacion y un pasaporte
egipcio a nombre de Ahmed El Sabed El Sabed Abu El Sabed.

Bolsa n®9: Contiene diversas fotografias, documentacion, fotocopias y un pasaporte a
nombre de Mohamed Bedir Elgharib y otro a nombre de El Sabed Moustafa Abdel
Ghany Flfalah. '

Siendo las 12:35 del dia de inicio se da por tenninada la presente diligencia
quedando todos los efectos en poder de la Fuerza Actuante, a excepcion de los
pasapories y cartillas resefiadas que son irasladados por este Secretario al Juzgado
Central de Instruccion N°6 a la espera de poder ser entregados a sus propietarios, de
todo lo cual DOY FE:

e —

NIy



e i

%ﬂul,ﬁh%ﬂ-;

PHOTOGRAPH

Place of Birth:.... G- AR GYA.......

Date of Birth : Date of Birth : ........ 23;»]..\_‘.‘5‘“

Profession ! .......... O




T R
e

_:

Vs

o

\’r@- S e N N
7 r N h,
A, o’ /s
) b

AN P
o
/s

o)) asd B gt A8

NN/ G/ \n oy ||
a

B o

i & - g\
e
. ! ._._“ :




&0 -260

JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION
NUMERO SEIS
MADRID

* \DMINISTRACION
DE JUSTICIA

PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/2004

PROVIDENCIA MAGISTRADO-JUEZ
D. SANTIAGO PEDRAZ GOMEZ

En Madrid, a doce de agosto de dos mil cinco.

e Procédase a hacer entrega a Moustafa Mohammed Mohammed Rizk del
pasaporte de la Repiblica Arabe de Egipto del que es titular, n° 1437579, asi como
de las 2 libretas de ahorro de Caja Madrid que aparecen a su nombre. Hagase
asimismo entrega a Ahmed El Sayed El Sayed Abuelsayed y a Mohamed Bedir
Elgharib Elmenshawy, de los pasaportes de la Repiiblica Arabe de Egipto de los que
son titulares, niimeros 0715153 y 0491216, respectivamente, y hdganse las gestiones
oportunas en orden a entregar'a El Sayed Moustafa Abdel Ghany El Falah el
pasaporte de la Repiblica Arabe de Egipto del que es titular, nimero 1710925, asi
como del documento escrito en grafia arabe, al parecer documento militar, en el que
aparece ¢l escudo de lq,déada Republica y fotografia.

Asi lo acuerda v firma S.Sa., DOY FE.

DILIGENCIA.- Seguidamente se cumple [o fnandado y puesto en contacto con la
Embajada de Egipto manifiestan que hardn gestiones para la localizacién del subdito
egipcio El Sayed Moustafa Abdel Ghany El Fglah. DOY FE.
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JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION
NUMERO SEIS
MADRID

PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/2004

COMPARECENCIA

En Madrid, a doce de agosto de dos mil cinco.

Ante mi el Secretario, comparece MOUSTAFA MOHAMMED
MOHAMMED RIZK, con permiso de residencia X3062564-E, nacido en Charbia,
Egipto, el 24 de septiembre de 1974, con domicilio en calle Paravecinos n° 12, 29, 1,
de Madrid, teléfono 637.18.48.58, y en este acto, y conforme a lo acordado en
resolucion de esta misma fecha, le hago entrega del pasaporte de la Republica Arabe
de Egipto del que es titular, n° 1437579, asi como de las 2 libretas de ahorro de Caja
Madrid que aparecen a su nombre.

Preguntado por la forma de localizar a El Sayed Moustafa Abdel Ghany El
Falah, manifiesta que se encuentra en Francia, y que le llamara para que comparezca
ante este Juzgado y hacerle entrega de su pasapotte y de la tarjeta militar.

Leida la presente, la firma el compareciente por estar de acuerdo con su
contenido y en prucba de recibo de la documentacion resefiada, juntamente conmigo,
el Secretario, que doy fe.

EL SECRETARIO

S
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COMPARECENCIA

En Madrid, a doce de agosto de dos mil cinco.

Ante mi el Secretario, comparece AHMED EL SAYED EL SAYED
ABUELSAYED, nacido en Charbia, Egipto, el 17 de diciembre de 1979, con
domicilio en calle Paravecinos n° 12, 2° I, de Madrid, teléfono de contacto
637.18.48.58, vy en este acto, y conforme a lo acordado en resolucion de esta misma
fecha, le hago entrega del pasaporte de la Reptiblica Arabe de Egipto del que es
titular, n® 0715153.

Leida la presente, la firma el compareciente por estar de acuerdo con su
contenido y en prueba de recibo de la documentacidn resefiada, juntamente conmigo,
el Secretario, que doy fe.

EL SECRETARIO

0262
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En Madrid, a doce de agosto de dos mil cince.

Ante mi el Secretario, comparece MOHAMED BEDIR ELGHARIB
ELMENSHAWI, nacido en Garbia, Egipto, el 26 de marzo de 1975, con domicilio
en calle Paravecinos n® 12, 2°, I, de Madrid, teléfono de contacto 617.941.328, y en
este acto, y conforme a lo acordado en resolucién de esta misma fecha, le hago
entrega del pasaporte de la Repiblica Arabe de Egipto del que es titular, n° 0491216.

Leida la presente, la firma el compareciente por estar de acuerdo con su
contenido y en prueba de recibo de la documentacion resefiada, juntamente conmigo,
el Secretario, que doy fe.

EL SECRETARIO
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PROVIDENCIA MAGISTRADO-JUEZ
D. SANTIAGO PEDRAZ GOMEZ

En Madrid, a doce é/agosto de dos mil cinco.

Se autoriza a
trastero, que utiliza

chid Mohamed Kaddur a la entrada y disposicién del local-
mo almacén, sito en la calle San Cayetano n° 13 de Madrid.

Asiflo acyérda y firma S.Sa., DOY FE.

DILIGENCTA.- Seguidamente se cumple lo mandadg. DOY FE.

——
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PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/2004
PROVIDENCIA MAGISTRADO-JUEZ
D. FELIX DEGAYON ROJO

En Madrid, a dieciséis de agosto de dos mil cinco.

Cuanta documentacion se pueda recibir a partir de esa fecha, en relaciéon a la
solicitud de desclasificacion efectuada en las presentes actuaciones, procédase a su
recepeidn y precinto por el Sr. Secretario Judicial hasta que se pro eda, en término

r\\/ de un mes, a su andlisis y valoracidn, -
o~ DILIGENCIA.- Seguidamente se cumple lo mandado. DOY FE.
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COMPARECENCIA

En Madrid, a dieciséis de agosto de dos mil cinco.

Ante mi el Secretario, comparece quien mediante fotocopia compulsada del
pasaporte de Siria n° 3693251, acredita ser ADNAN WAKI, con domicilio en la
Calle Santa Elena n® 10, 2° B, de Irmin (Guiptizcoa), quien manifiesta que por la
Unidad Central de Informacion Exterior le fue remitida fotocopia compulsada del
pasaporte del que es titular, recibiéndose dicha compulsa en su domicilio ¢l dia 8 de
agosto de 2005, teniendo ¢l mismo caducidad el dia 6 de agosto de 2005, y al estar
caducado no ha podido renovar el permiso de residencia, por lo que en este acto
SOLICITA: Le sea entregado su pasaporte original para asi poder renovarlo y
renovar también su permiso de residencia.

Leida la presente, la firma ¢l compareciente por estar de acuerdo con su
contenido, juntamente con el Secretaric ante quien se ha efectuado esta

comparecencia. DOY FE.
? i_—‘--—-——_-_‘\-_\——n
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PROVIDENCIA MAGISTRADO-JUEZ
D. FELIX DEGAYON ROJO

En Madrid, a dieciséis de agosto de dos mil cinco.

A la vista de la comparecencia efectuada ante este Juzgado por el imputado

 ADNAN WAKI], interésese de la Unidad Ceniral de Informacién Exterior remita a

este Juzgado el pasaporte original del imputado citado, y solicitese del Consulado de
Siria informe si para la renovacion del pasaporte del referido, ciudadano Sirio, en
cuyo auto por el que se acuerda su libertad provisional se prohibe su salida del
territoric nacional, necesita el pasaporte original caducado o si es suficiente la
expedicion de testimonio del mismo en el que se haga constar la referida prohibicién,
interesando asimismo que caso de que Adnan Waki solicite la renovacién de su
pasaporte, una vez se emita el nuevo, de estimarse procedente, sea remitido a este
Juzgado Central de Instruceion.

Ast lo acuerda y firma S.Sa., DOY FE.

EOIGTE-

DILIGENCIA.- Seguidamente se cumple lo mandado. DOY FE.
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En resolucidn dictada en el dia de la fecha, y ante la solicatud del
stiibdita Sirlo ADNAN WAKI de entrega del Pasaporte original caducado, mimero
45984-99 para su renovacion, quien estd imputado en ef Suwmario 20/2004 seguido
por los atentados terroristas del 11 de marzo de 2004, y que tiene prohibicién de
salida del territorio nacional, he acordado dirigir el presente a fin de solicitar de ese
Consulado informe si para efectuar la referida renovacion necesita presentar el
Pasaporte caducado o si es suficiente la expedicidn de testimonio en el que se haga
i constar la referida prohibicién. Asimismo se interesa, que caso de que Adnan Waki
s solicite la removacidn de su pasaporie, una vez se emita el nuevo, d: estimarse
procedente, sea remitido a este Juzgado Central de Insiruccion.

En Madrid, a [6 de agosto de 2005.

EL MAGISTRADO-JUEZ
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PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/2004

En resoluciéon dictada en el dia de la fecha, y ante la solicitud del
subdito Sirio ADNAN WAKI de entrega del Pasaporte original caducado, nimero
45984-99 para su renovacién, quien estd imputado en el Sumario 20/2004 seguido
por los atentados terroristas del 11 de marzo de 2004, y que tiene prohibicion de
salida del territorio nacional, he acordado dirigir €l presente a fin de solicitar de ese
Consulado informe si para efectuar la referida renovacidn necesita presentar el
Pasaporte caducado o si es suficiente la expedicion de testimonio en el que se haga
constar la referida prohibicién. Asimismo se interesa, que caso de que Adnan Waki
solicite la renovacidn de su pasaporte, una vez se emita el nuevo, de estimarse
procedente, sea remitido a este Juzgado Central de Instruccién.

En Madrid, a 16 de agosto de 2005.

e EL MAGISTRADO-JUEZ

CONSULADO DE SIRIA
Pl. Platerias Martinez, 1
28014 - MADRID

FAX 91.420.26.81

A/a Sr. BASAM

o I6G
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ADMINISTRACION
DE JUSTICEA

PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/2004

En resolucion dictada en el dia de la fecha he acordado dirigir el
presente a esa Comisaria General de informacién 'a fin de interesar reraiten a este
Juzgado, el pasaporte del imputado en el presente procedimiento ADNAM WAKIJ.

En Madrid, a 16 de agosto de 2005.
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En resolucién dictada en el dia de la fecha he acordado dirigir el

presente a esa Comisaria General de informacién a fin de interesar remitan a este

Juzgado, el pasaporte del imputado en el presente procedimiento ADNAN WAKT.

En Madrid, a 16 de agosto de 2005.

_EEMAGISTRADO-JUE

e

COMISARIA GENERAL DE INFORMACION ]
BRIGADA 2* DE TERRORISMO INTERNACIONAL, SECCION 6

S0,
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JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION N° 6
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Teléfono: 9213973314

ADMINISTRACION
DE JUSTICIA Fax: 913105581

PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/04

COMPARECENCIA.- En Madrid a diecisiete de agosto de dos mil
cinceo, ante el Sr. Secretario del Juzgadoe Central de
o Instruccién n® 6 de la Audiencia Nacional, comparece la
e Letrado del Iltre. Colegio de Procuradores de Madrid con
carnet profesional n® 481, D. JUAN TORRECILLA JIMENEZ, en
la representacién gue ostenta de ANGELES DOMINGUEZ
HERGUEDAS y ELOY MORAN DE LA FUENTE, a fin de solicitar se
le haga entrega del DVD que contiene copia de la causa
Sumario 20/04 alzada secreta: 4% ENTREGA.

Por 5.82 en este actoc se acuerda hacer entrega del DVD
a la representacidn de ANGELES DOMINGUEZ HERGUEDAS vy ELOY
MORAN DE LA FUENTE, con las advertencias legales en cuanto
al secreto de las actuaciones fijadeo en el articuleo 301 de
la Ley de Enjuiciamiento Criminal, a los efectos
solicitados.

Asimismo se informa gue si se detectase cualguiler
fallo o anomalia en el DVD gque se entrega, lo comunique a
este Juzgado con devolucidn del entregade fallido a fin de
que el mismo pueda ser sustituido.

Leida y encontrada conforme firma el compareciente en
prueba de su recibo y enterado de la advertencia legal
fijada en el articulo 301 de la Ley de Enjulciamiento
Criminal, después de S.3% de 1 Doy fe.
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JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION N° ©
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GENOVA 22
Teléfono: 913973314

ADMINISTRACION
DE JUSTICIA Fax: 913105581

PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/04

COMPARECENCIA.- En Madrid a diecisiete de agosto de dos mil
cinco, ante el BSr. Secretario del Juzgado Central de
SN Instruccidén n® 6 de la Audiencia Nacional, comparece la
N Letrado del Lltre. Colegio de Abogados de Madrid con carnet
profesional n® 48099, DRA. LUCIA MURIEL MENDEZ, en la
defensa gue ostenta del imputade YOUNES ALAQUY, a fin de
solicitar se le haga entrega del DVD que contiene copia de
la causa Sumario 20/04 alzada secreta: 3% Y 4% ENTREGA.

Por 5.5% en este actc se acuerda hacer entrega del DVD
a la defensa de YOUNES ALAQUY, con las advertencias legales
en cuanto al secreto de las actuaciones fijado en el
articulo 301 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, a los
efectos solicitados.

Asimismo se informa gque si se detectase cualguier
fallo o anomalia en el DVD gque se entrega, lo comunique a
este Juzgado con devolucidn del entregade fallido a fin de
que el mismo pueda ser sustituido.

l.eida y encontrada conforme firma el compareciente en
K:: prueba de su recibo y enterado de la advertencia legal
fijada en el articulo 301 de la Ley de Enjuiciamiento
Criminal, después de $5.5% de lo que Doy fe.
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PROCEDIMIENTO: PIEZA DE INCIDENTE DE RECUSACION FRENTE
AL MAGISTRADO-JUEZ D. JUAN DEL OLMO GALVEZ EN EL SUMARIO
20/2004

- LUIS MARIA VELASCO MARTIN, SECRETARIO DEL JUZGADO

CENTRAL DE INSTRUCCION NUMERO SEIS, DOY FE Y CERTIFICO:
Que ¢en la Pieza de Incidente de Recusacion frente al Magistrado-Juez D. Juan del
Olmo Galvez en ¢l Sumario 20/2004, obra resolucién de 16 de agosto de 2004,
dictada por la Sala de lo Penal de la Audiencia Nacional, asi como resoluctdn de esta
misma fecha dictada en la referida Pieza de Incidente de Recusacidn, cuyo tenor
literal es el siguiente:

NepRite



ADMINISTRACION
DE JUSTICIA

GUBERNATIVO SOBRE RECUSACION N© 30/2005
SUMARIO N° 20/2004 )
JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION N° 6

AUDIENCIA NACIONAL
Sala Penal

ILMO. SR. MAGISTRADO INSTRUCTOR
D. FERNANDO GARCIA NICOLAS

AUTO

En Madrid, a 16 de agosto de 2005.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- En fecha 2/08/2005 el procurador D. JOSE RAMON
REGO RODRIGUEZ, en representacion procesal del SINDICATO DEL
COLECTIVO DE FUNCIONARIOS "MANQS LIMPIAS”, formulé incidente de
recusacion contra el Ilmo, Sr. Magistrado del Juzgado Central de
Instruccidn n° 6, D. Juan del Olmo Galvez, Apartandose el Magistrado
recusado provisionalmente del conocimiento del asunto vy designdndose
al Ilmo. Magistrado que suscribe para la instruccion del incidente de
recusacion.

El Magistrado recusado ha emitido informe por el que “admite al
Sindicato recusante como acusacion popular, siempre v cuando,
condicion inexcusable, preste 1a flanza fifada y actte procesalmente en
los términos resefiados en al auto de 26/07/2005", rechazando la
recusacién formulada.

Se remitio o actuado al Excelentisimo Sefior Presidente de la Sala

< ide lo Penal, quien con fecha 11/08/2005 dictd resolucion teniendo por
% Yecibida la documentacion y acordando nombrar Magistrado Instructor al

roveyente, remitiéndole lo actuado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

(P SN
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PRIMERO.- La vigente regulacidén legal del Instituto de la
Recusacion (articulos 217 a 228 de la Ley Orgdnica del Poder Judicial)
establece un tramite especifico de declaracion de admisibilidad por parte
del Instructor del procedimiento, que obliga a verificar si concurren los
requisitos de admisibilidad previstos en los articulos 223 y 225.2 y en
caso contrario a declarar la inadmisibilidad de la recusacién sin continuar
con el tramite del incidente estériimente.

ADMINISTRACION

DE JUSTICIA SEGUNDO.- Es incuestionable el derecho que tiene una parte a

hacer valer cualquier causa de recusacion que estime concurre en el

Magistrado-Juez que verifica la instruccién de la causa. Este derecho a

recusar constituye una garantia instrumental inherente al derecho a un

juicio justo, que enfre sus garantias bdsicas de caracter estructural

contiene la del derecho a un juez de instruccion independiente e

imparcial y que carezca de interés directo o indirecto en la causa, de tal
manera que la ausencia de independencia e imparcialidad (garantia de
e posicion suprapartes del Juez Instructor no vinculado sino a la ley y al
derecho como Unicos criterios de actuacién jurisdiccional) compromete €l
propio concepto de juicio justo. Sin embargo, este derecho, por sus
propias caracteristicas y por la facilidad de colisionar con otros derechos
del proceso e incluso por su propia habilidad para poder llegar a
comprometer la realizacidn del valor constitucional justicia, entre otras
razones, por su susceptibllidad a la manipulacién y a ser actuado
indebidamente y con fines espurios, no puede ejercerse
incondicionalmente, y asi el legislador ha querido configurar legalmente
su ejercicio, estableciendo unas causas tasadas, unos reguisitos de
planteamiento y un determinado procedimiento, ademas de regular en
contrapartida un apartamiento provisional y automéatico del conocimiento
del asunto del Magistrado-Juez cuya imparcialidad ha sido cuestionada.
Resulta, por tanto, l6gico y coherente, como requisito indispensable para
su efectividad, la exigencia del ejercicio regular del derecho,
acomodandose a fas causas previstas legalmente, que no resultan en
absoluto ociosas, insustanciales o superfluas, sino que pretenden evitar
que lo que es un derecho de la parte, amparado por su finalidad
legitima, no sea ejercitado con ligereza, con impetuosidad,
tortuosamente ni pueda ser manipulado o utilizado desviadamente con el
fin de apartar de forma fraudulenta o infundada al Magistrado encargado
de forma natural de la instruccion o entorpecer o retardar indebidamente
el procedimiento, en innegable perjuicio de la justicia y de los fines del
proceso y de la institucion.

r/' ~,
S

TERCERO.- Examinando la pretension de recusacién, se observa
que es firmada por letrado y procurador y por el recusante. Se
acompafié copia auténtica notarial en la que el recusado SINDICATC DEL
COLECTIVO DE FUNCIONARIOS “MANOS LIMPIAS" confiere su
representacion a favor del procurador actuante. De modo que desde el
plano formal esta bien ejercida la pretension de recusacion.
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Sin embargo, desde el punto de vista material, en punto a la
legitimacion, es visto que el recusante no ha cumplido con la condicidn
impuesta de abonar la fianza fijada para ejercer la accién penal, ni ha
actuado en una Unica representacion y defensa con otras acusaciones
populares. Estos defectos serian subsanables (Ex Art. 11.3 de Ila
L.O.P.J.).

ADMINISTRACION CUARTO.- Desde la perspectiva temporal establecida en el
DE JUSTICIA articulo 223.1 de la Ley Organica del Poder Judicial el incidente de
recusacion no es extemporaneo, en cuanto se cifra su conocimiento en el

dictado del auto de 26/07/2005.

QUINTO.- Conforme al articulo 223.2, en tanto la recusacién
debe proponerse por escrito que exprese concreta y claramente la causa
legal v los motivos en que se funde, acompafiando un principio de

P prueba sobre los mismos, el andlisis de admisibilidad puede y debe
’ extenderse a este aspecto (confréntese articulo 225.2 de la Ley Organica
del Poder Judicial).

El recusante concreta la causa legal en la prevista en el articulo
219,102 de la Ley Organica del Poder Judicial y primer inciso del articulo
6.1 del Convenio Europeo sobre Garantias Individuales, Derechos
Humanos y Libertades Fundamentales, en relacién con los articulos 24.1
y 2 inciso 49, 96.1 y 9.3 de la Constitucidn. En definitiva, sustenta que el

Magistrado-Juez tiene interés directo ¢ indirecto en la causa y no es
imparcial.

SEXTO.- En punto a los motivos en los que se funda la
recusacion, se resefia: I Actuacion dilatoria reveladora del interés
personal de impedir 1a participacion de los ciudadanos en la investigacion
y enjuiciamiento (sic) de los hechos. II. Decision de unificar la
representacion y direccion letrada de las acusaciones populares,
reveladora de interés personal de impedir su participacién efectiva en la
investigacién y enjuiciamiento (sic.) de los hechos. III. Decisidon de
sustituir el derecho de las acusaciones populares a designar, de comun
acuerdo, una sola representacion y direccidn letrada, por la unilateral
designacion del Instructor no autorizada por el articulo 113 de la Ley de
Enjuiciamiento Criminal, reveladora de su pérdida de imparcialidad
subjetiva debida en un proceso con todas las garantias.

o

SEPTIMO.- Como principios de prueba sobre los motivos en los
que se funda la recusacion se acompafia:

19 Escrito de personacién y documentos presentados en
representacion y defensa del Sindicato Colectivo de Funcionarios Manos
Limpias, de fecha 4 de junio de 2005.

29 Providencia de 10 de junio de 2005.

30 Escrito cumplimentando requerimiento de aportacion de
documento, con aportacion del mismo, de fecha 22 de junio de 2005.
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4° Escrito interesando del Juzgado nueve requerimiento de
Informe pendiente al Ministerio Fiscal, sobre personacion del Sindicato,
de fecha 1 de julio de 2005, presentado el 4 de julio de 2005.

5O Escrito interesando del Juzgado nuevo requerimiento de
Informe pendiente al Ministerio Fiscal, sobre personacidn del Sindicato,
de fecha 11 de julio de 2005, presentado el 12 de julio de 2005.

6° Providencia de 4 de julio de 2005, notificada el 15 de julio de
2005.

79 Providencia de 6 de julio de 2005, notificada el 15 de julio de
2005.

8% Auto de 26 de julio de 2005.

OCTAVO.- En sintesis, el proponente de la recusacidn viene a
deducir de las resoluciones que acompafa las causas de recusacion
aducidas.

Hay un primer grupo en el que, presentado escrito de personacion
y documentos en los primeros dias de junio de 2005, y proveida la
personacion definitivamente por auto de 26/07/2005, se quiere deducir
de ese lapso de tiempo, un aspecto que abona la tesis recusatoria.

Sin embargo, el propio recusante reconoce paladinamente que
respecto de otras dos acusaciones populares se obtuvo resolucion de
personacion mas de tres y seis meses. Se trata de la Asociacién de
Victimas del Terrorismo y la Asociacidn de Victimas de la Injusticia y la
Arbitrariedad. Ninguna de estas Asociaciones formuld recusacion e
incluso la Asociacion de Victimas del Terrorismo se ha opuesto a la
recusacion. En el auto de 26/07/2005, en el Hecho Primero, el Instructor
detalla el tiempo que se tardd en admitir las personaciones de ambas
asociaciones y también de la Asociacion Andaluza de Victimas del
Terrorismo.

No se puede perder de vista la complejidad de la causa, con 105
partes personadas, y el objeto tan extenso que comprende y que es
llevada por un solo representante del Ministerio Fiscal y por parte del
Juzgado de un numero limitado de funcionarios, como se recoge en el
auto de 10/08/2005, de modo que lo que el recusante califica como
ditacion indebida es una disfuncién temporal propia de la complejidad de
la causa y de los medios def Juzgado. Noétese que verificados los
traslados al Ministerio Fiscal, el recusante obtuvo resolucién en un plazo
razonable dentro de estos parametros. El cauce adecuado para esta
queja hubiera sido el ordinario disciplinario pero acudir a la recusacion
constituye sin duda un exceso en la defensa, pues no es razonable
deducir, de estas disfunciones —ni siquiera en relacién con lo que se
analizard posteriormente-, falta de imparcialidad ni interés espurio por
parte del Magistrado-Juez Instructor.

Eo 21K
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En conclusién sobre este aspecto no se ha acompafiado principio
de prueba, 1o que equivale a una causa de inadmisibilidad.

NOVENO.- En relacidn con lo anterior, se aduce la decisién de
aplicar el articulo 113 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, formando
con otras acusaciones particulares el llamado /litis consorcio pasivo
impropio. Decision judicial gue no ha sido atacada por esta via por las
ADMIRISTRACION  acusaciones populares a que se refiere distintas a la que propone Ia

DE JUSTICIA recusacién. Nétese que ésta no ha facilitado datos acerca de eventuales
diferencias de actuacion con respecto a aquéllas. El eventual acuerdo
entre las acusaciones populares para la designacion en mancomin de
profesionales de la representacién y defensa, que la afieja sentencia del
Tribunal Supremo de 24/09/1940 resolvié que contra la resolucién que io
disponga no cabe la casacion por no ser definitiva, se encuentra dentro

~ de las facultades del Instructor como director de la misma, pudiendo
(s emplearse otras formulas para cohonestar la direccion de acusaciones
plurales.

De otra parte, se pretende deducir discriminacion por la decisidn
de imponer fianza de 5.000 euros para ejercer la accién penal. Al
respecto, el Instructor Judicial, dentro del binomio acusacion
particular/acusacion popular, funda razonadamente la diferencia del
recusante con otras acusaciones populares en que mientras éstas estan
constituidas para la defensa general de Victimas del Terrorismo, en que
conforme al articulo 5 de sus Estatutos no tiene establecida esta
defensa, y todo ello sin desconocer que como persona juridica estd
legitimada por la Constitucidn para ejercitar la accidén popular en toda
clase de procesos, pero teniendo en cuenta que este derecho es de
configuracion legal, por lo que puede ser modulado con arreglo a la ley,
siendo la fijacién de fianza en su proporcionalidad recurrible.

-
L\.

S

- En conclusion, si el principio de prueba que se aporta sobre los
motivos de recusacién, es fundamentalmente el auto de 26/07/2005, su
mera lectura determina que en este auto se ha razonado en derecho y se
ha reflejado pormenorizadamente {a doctrina constitucional sobre la
naturaleza de la acusacidén popular y sobre {a constitucionalidad de!
articulo 113 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, y se ha aplicado a
juicio del Instructor judicial al caso concreto. Si esto es asi, y a reserva
de que el auto dictado es susceptible de recurso, o que no resulta de su
resolucion es ese interés espurio y falta de imparcialidad que se le
achaca en este incidente. Y, en definitiva, no se ha aportado ningln
principio de prueba de los motivos alegados, lo que es también causa de
inadmisién. Ya indica el proponente de la recusacién que notificado el
auto de 26/07/2005 se ha interpuesto simultaneamente recurso de
apelacion contra el mismo, sede en la que puede obtener resolucion
acerca de las resoluciones judiciales en virtud de la tutela judicial
efectiva, que implica recibir una resolucién ajustada a derecho, pero
también no necesariamente la pretendida.
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DECIMO.- En materia de costas de la recusacion, el articulo 228
de la L.O.P.J. determina su imposicién al recusante por el criterio del
vencimiento, salvo que concurrieren circunstancias excepcionales. Estas
se aprecian en el adherido procurador D. Florencio Ardez Martinez, en
nombre y representacion de D. Emilio Liano Alvarez, D. Conrado y D.
Juventino Pérez Tronco, porque se aprecia que ha actuado
ADMINISTRACION  fundamentalmente en pro a la libertad de sus representados, principio

DEJUSTICIA * que la Constitucién espafiola considera prevalente en el ordenamiento
juridico, por lo que debe declararse de oficic la mitad de las costas y
condenar en |a otra mitad al proponente principal de la recusacion.

En virtud de todo lo cual,

ACUERDO

Inadmitir a trAmite por todos sus motivos la recusaciéon
planteada por el procurador D. José Ramén Rego Rodriguez, en
representacion procesal del SINDICATO DEL COLECTIVO DE
FUNCIONARIOS “"MANOS LIBRES” contra el Ilmo. Sr. Magistrado-

| Juez del Juzgado Central de Instruccién n® 6, D. Juan del Olmo Galvez,
en la causa del Sumario 20/2004 dei Juzgado Central de Instruccién n®
6, devolviendo a dicho Magistrado-Juez el conocimiento de la causa en el
estado en que se hallare y condenando al Sindicato de! Colectivo de
Funcionario “Manos Limpias” al pago de la mitad de las costas del
incidente y declarando de oficio la otra mitad.

Notifiquese esta resolucidn a las partes, al Ministerio Fiscal, al

Ilmo. Sr. Magistrado-Juez recusado y al Umo. Sr. Magistrado-Juez

9 sustituto, haciéndoles saber que la misma es firme y que, por io tanto,
| : no cabe contra ella ninglin recurso,

| Asi lo acuerda el Magistrado que firma a continuacion.

R/

Por ante mi, doy fe

NN AR

DILIGENCIA: Seguidamente, se cumple lo acordado, doy fe.
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\DMINISTRACION
DE JUSTICIA

PROCEDIMIENTO: PIEZA DE INCIDENTE DE RECUSACION FRENTE
AL MAGISTRADO-JUEZ D. JUAN DEL OLMO GALVEZ EN EL SUMARIO
202004

PROVIDENCIA MAGISTRADO-JUEZ
D. FELIX DEGAYON ROJO

En Madrid, a dieciocho de agosto de dos mil cinco.

Actsese recibo a la Sala de lo Penal de esta Audiencia Nacional de la
presente Pieza de Incidente de Recusacion y del testimonio de la resolucidn mediante
la que acuerda, inadmitir a tramite por todos sus motivos la recusacion planteada por
el procurador D. José Ramoén Rego Rodriguez, en representacién procesal del
SINDICATO DEL COLECTIVO DE FUNCIONARIOS “MANOS LIMPIAS”
contra el Iltmo. Sr. Magistrado-Juez del Juzgado Central de Instruccidén n° 6, D. Juan
del Olmo Gélvez en el Sumario 20/2004 de este Juzgado Central de Instruccion.
Llévese testimonio del referido auto a la causa principal junto con testimonio de la
presente resolucion y, conforme a lo acordado por el Iltmo. Sr. Magistrado Instructor
del presente Incidente de Recusacion, devuélvase el conocimiento del Sumario
20/2004 al Magistrado-Juez titular de este fuzgado, Iltmo. Sr. D. Juan del Olmo
Gélvez y durante su ausencia, en el periodo vacacional, al Magistrado-Juez que le
sustituye, Iltmo. Sr. D. Félix Degayén Rojo.

Asi lo acuerda y firma S.Sa., DOY FE.

%)ILIGENCIA.— Seguidamente se cumple lo mandado. DOY FE.
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GOI%I,

Lo anteriormente inserto concuerda bien y fielmente con su original al que me
remito. Y para que conste y surta los efectos oportunos en el Sumario 20/2004 de
este mismo Juzgado, expido el presente que firmo en Madrid, a dieciocho de agosto

de dos mil cinco.
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JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION
NUMERO SEIS
MADRID

PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/2004

PROVIDENCIA MAGISTRADO-JUEZ
D. FELIX DEGAYON ROJO

En Madrid, a dieciocho de agosto de dos mil cinco.

Solicitese de la Unidad Central de hlformaWa remision, a la
mayor urgencia, de dos juegos de fotoZpdiias a color-fue contengan la totalidad de

los imputados o implicados eg,l-a"ffres te caugar

Asi lo acuerda y firmy 87Sa., DOY FE.

.‘/
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JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION
'NUMERO SEIS
MADRID

PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/2004

o Conforma a lo acordado en resolucién dictada cn el dia e la fecha,
d]IlJ'O‘(’e] presente a esa Unidad Central de Taformacién Exterior a fin de solicitar Ia
remision, a la mayor urgencia, de dos juegos de fotografias a color que contengan la
totalidad de los imputados o implicados en la presente cansa.

En Madrid, a 18 de agosto de 2005.

élix Degayon Royo
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JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION
NUMERGO SEIS '
MADRID

PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/2004

Conforma a lo acordado en resolucidn dictada en el dia de la fecha,
dirijo el presente a esa Unidad Central de Informacién Exterior a fin de solicitar la
remision, a la mayor urgencia, de dos juegos de fotografias a color que contengan la
totalidad de los imputados o implicados en la presente causa.

En Madrid, a 18 de agosto de 2005.

e, EL MAGISTRADO- Z
" -if.:,.‘}""-v e

e

UNIDAD CENTRAL DE INFORMACION EXTERIOR
COMISARIA GENERAL DE INFORMACION
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JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION N° o6
MADRID

CENOVA 22
Teléfono: 913973314

ADMINISTRACION
DE JUSTICIA Fax: 913105581

PROCEDIMIENTCO: SUMARIO 20/04

COMPARECENCIA.- En Madrid a diecinueve de agosto de dos mil
cinco, ante el Sr. Secretario del Juzgado Central de
Instruccién n® 6 de la Audiencia Nacional, comparece la
Letrado del Iltre. Colegio de Abogados de Madrid con carnet
profesional n® 41964, DNA., ANTONIA MATEQO MORENO, en la
defensa que ostenta de MOHAMED EL OUAZZANI, a fin de
solicitar se le haga entrega del DVD gue contiliene copia de
la causa Sumario 20/04 alzada secreta: 32 Y 42 ENTREGA.

Por 5.5% en este acto se acuerda hacer entrega del DVD
a la defensa de MOHAMED EI. QUAZZANI, con las advertencias
legales en cuanto al secreto de las actuaciones fijado en
el articulo 301 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, a los
efectos solicitados.

Asimismc se informa que si se detectase cualguier
fallo o anomalia en el DVD gque se entrega, lo comunique a
este Juzgado con devolucidn del entregado fallido a fin de
gue el mismo pueda ser sustituido.

- Leida y encontrada conforme firma el compareciente en
e prueba de su recibo y enterado de la advertencia legal
fijada en el articule 3201 de la Ley de Enjuiciamiento
Criminal, después de $.5* de lo que Doy fe.
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JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION
NUMERO SEIS
MADRID

PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/2004
P.S. Abdelmajid BOUCHAR

LUIS MARIA VELASCO MARTIN, SECRETARIO DEL JUZGADO

- CENTRAL DE INSTRUCCION NUMERO SEIS, DOY FE Y CERTIFICO:

Que en la Pieza de Situacién Personal abierta al imputado Abdelmajid BOUCHAR
en el Sumario 20/2004, se ha dictado en ¢l dia de la fecha resolucion cuyo tenor
literal es el siguiente:

600958
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JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION
NUMERO SEIS
MADRID

PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/2004

AUTO
En la Villa de Madrid, a veintidds de agosto de dos mil cinco.
HECHOS

PRIMERO: Abdelmajid BOUCHAR, nacido en Ait Lahcen Oualla (Marruecos) ¢l
9 de enero de 1983, es un presunto miembro vinculado con la jihad terrorista global
en colaboracién con el Grupo Islamico Combatiente Marroqui encuadrado dentro
de la estructura  de “AL-QAEDA” v que mantuvo ¢ontactos y relaciones estrechas
con las personas que llevaron a cabo en diverso grado de participacién los atentados
terroristas con resultado de muerte en 4 trenes diferentes del Corredor de Henares, en
Madrid, concretamente en las estaciones ferroviarias de Atocha, un tren que hizo
explosiéon en las inmediaciones de dicha estacién en la calle Téllez y en las
estaciones de Santa Eugeniay El Pozo, con un resultado de 191 personas muertas y
mas de 1.500 personas heridas de diversa consideracion. Abdelmajid BOUCHAR
aparece en las investigaciones como una de las personas que pudo tener una
intervencién decisiva en el atentado por sus contactos anteriores con varios de los
que se hallan en busca y captura, otros que se hallan imputadas en la causa y
privadas de libertad por ello, asi como con las 7 personas que se suicidaron en
Leganés el 3.4.2004 y que presuntamente habian participade en la comision de los
hechos delictivos ya mencionados. Consta en la causa la presencia de Abdelmajid
BOUCHAR en una finca alquilada por el suicidado Jamal AHMIDAN en las
inmediaciones de la localidad madrilefia de Chinchén por 4 huellas correspondientes
a los dedos medio de la mano derecha, pulgar de la mano izquierda ¢ indice de la
mano 1zquierda lugar donde se realizaron los preparativos de los atentados
mencionados pues al parecer se confeccionaron varios de los artefactos explosivos
y se pusieron en funcionamiento por primera vez los teléfonos que posteriormente
activaron las borbas. Asi mismo existe una huella de Abdelmajid BOUCHAR en
el piso de la calle Carmen Martin Gaite, n° 40 de Leganés lugar que el dia 3.4.2004 y
a raiz de las investigaciones que se estaban efectuando por la Policia, se localizé el
referido piso que motivo el desplazamiento de efectivos policiales al lugar, y sobre
las 18 horas del citado dia se detecto la presencia de Abdelmajid BOUCHAR que
bajé la basura, momento en el que advirtié la presencia de la Policia y que gritd en
arabe para que los moradores de la vivienda se percatasen de la presencia policial
tras lo cual salid corriendo del lugar a gran velocidad sin poder ser interceptado por
miembros de la Policia. Abdelmajid BOUCHAR segun consta por declaraciones de
otros coimputados en la causa era la persona encargada de llevar y proporcionar la
comida y los enseres necesarios de las personas que vivian en el piso de Leganés.
Con posterioridad y sobre las 21 horas del citado dia, se produjo una explosién en el
piso referido provocada por las 7 personas que se encontraban en su interior, que
fallecieron en ¢l acto, ocasionado la muerte de un Subinspector del Grupo de
Operaciones Especiales de la Policia (GEO) Sr. Torronteras, asi como lesiones

COKY
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‘ rJ'L/ “CUARTO: Por el Servicio de INTERPOL se comunica a este Juzgado el dia 18 de

diversas a 15 miembros del referido grupo. En el domicilio de la calle Carmen
Martin Gaite de Leganés (Madrid) se hallg, tras el desescombro correspondiente un
abono transporte a nombre del filiado Abdelmajid BOUCHAR, que tras €l estudio
correspondiente se comprobd su autenticidad. Asi mismo se intervino en dicho
domicilio un pasaporte del Reino de Marruecos, con n® M 60 1332 sin que se pudiera
determinar su autenticidad o falsedad debido a su estado de deterioro. Consta la
compra por BOUCHAR de un vehiculo Renault 19, matricula M-0136 — OV de
color blanco, con fechas anteriores a la explosidn al piso de Leganés y que se
utilizaba por alguno de los imputados en la causa que se hallan privados de libertad.
Abdelamjid BOUCHAR no tiene permiso de conducir. Asi mismo consta sus
relaciones con otro de los imputados en la.causa, privado de libertad llamado
Youssef BELHADYJ, alias ABUDQJANAH, al parecer portavoz de los partidarios de
“ANSAR AL QAEDA en Europa”, en nombre del cual se reivindicaron los
atentados cometidos el dia 11.3.2004, en fecha 13.3.2004 a través de una cinta de

. video grabada que se localizé en las inmediaciones de la Mezquita de la M-30 en
Madrid. Con esta persona Abdelmajid BOUCHAR habia convivido
esporadicamente en el mes de febrero de 2004 y era con la que entraba en Internet
para visionar, al parecer, videos de la “jihad islimica” en general. Consta asi mismo
por la investigacion policial que Youssef BELHADJ detenido en Bélgica poseia un
teléfono Nokia 320650/5 con nimero de teléfono 476312725 en el que tenia
memorizados los teléfonos de Abdelmajid BOUCHAR con n° 677.16.64.75, asi
como de otra de las personas que se hallan en busca y captura y que probablemente,
por informaciones policiales pueda haber cometido un acto suicida en Irak entre los
dias 12 a 19 de Mayo pasado. Asi mismo Youssef BELHADI posefa un nimero de
teléfono que utilizo en Espafia un mes antes de los atentados con n® 0034610330026
en el que consta haberse puesto en contacto con Abdelmajid BOUCHAR los dias 4
y 16 de febrero de 2004.

Estos hechos deben verse complementados, a los efectos de la peticion de
extradicion, con los expresados en el auto de 26 de abril de 2004, auto de prision y
busca y captura internacional, que en este momento se dan por expresamente
reproducidos sin necesidad de reiteracién (al acompafiarse a esta demanda de
extradicion copia certificada).

SEGUNDQ: Con fecha 26 de abril de 2004 se dicté auto motivado decretando la
prision provisional incondicional, con las preceptivas érdenes de busca y captura
nacional e internacional, incluida la orden de detencién europea correspondiente,
contra Abdelmajid BOUCHAR.

TERCERO: Al ignorarse el paradero y domicilio en Espafia de dicho implicado, se
publicaron requisitorias encaminadas a su busca, captura e ingreso en prisién, como
comprendido en el apartado 1 del articulo 835 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal.

,pagosto de 2005 que por el Juzgado Regional de Belgrado (Juez Pantelic Branislav) se
“Ha ordenado la prision a efectos de extradicion del citado Abdelmajid BOUCHAR,

| “QUINTO: El Ministerio Fiscal, en escrito de 19 de agosto de 2005, solicita se dicte

° Auto proponiendo al Gobierno de Espafia que demande de las autoridades Serbia-

Montenegro la extradicion de Abdelmajid BOUCHAR.

Serray
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PRIMERO: Para que pueda pedirse o proponerse la extradicidn, serd requisito
necesario que se haya dictado Auto de prisidn o recaido sentencia firme contra el
implicado a que se refiere, de conformidad con lo establecido en el articulo 825 de la
Ley de Enjuiciamiento Criminal y 12.2.a) del Convenio Europeo de Extradicién,
requisito que ha sido cumplido al haberse dictado contra Abdelmajid BOUCHAR
Auto motivado de prision de fecha 26 de abril de 2004, en el que se le atribuye la
comision de 191 agesinatos terroristas (articulo 572.1.1° del Coédigo Penal), estragos
terroristas —4 trenes distintos afectados- (articulo 346 del Codigo Penal) y
pertenencia a organizacion terrorista islamista (articulo 516.2° del Cédigo Penal).
Con lo que también se cumple lo exigido por el articulo 2.1 de] Convenio Europeo de
Extradicion. Y en todo caso quedaria respetado el principio de especialidad (articulo
14.1 del Convenio Europeo de Extradicion).

Segiin la descripcién de hechos efectuada por el Ministerio Fiscal en su
escrito de fecha 19 de agosto de 2005, se le atribuye a Abdelmajid BOUCHAR la
comision de asesinatos terroristas multiples previstos y penados en los arts. 138,
139, 571 y 572.1.1°) del Cddigo Penal, asesinatos terroristas en grado de tentativa de
los art. 572.1.1°), 139, 16 y 62 del referido Texto Legal, estragos terroristas de los
arts. 571 y 346, tenencia de explosivos de los art. 573 y 578 y pertenencia a
organizacion terrorista islamista de los arts. 515.2 y 516.2, todos del Cdédigo Penal
publicado el 23.11.1995 y en vigor desde el 25.5.1996 (acogiéndose expresamente
también en esta resolucion dichos delitos a los efectos de justificar la tipificacion
penal de los delitos en esta demanda de extradicidn).

SEGUNDO: A los efectos del articulo 10 de Convenio Europeo de Extradicidn, se
expresa que, conforme a la legislacion espafiola, los delitos no han prescrito, dada la
reciente fecha de los hechos (11 de marzo de 2004).

TERCEROQO: También procede la peticion de extradicion, ya que el mencionado
implicado, debiendo ser juzgado en Espafia, se ha refugiado en un pais que no es el
suyo, por lo que no se encontraba a disposicién del Juzgado en el momento de
decretarse la prision, segun preceptia ¢l nimero 1 del articulo 8§26 de la Ley de
Enjuiciamiento Criminal, y esta determinado el caso de autos en el Tratado vigente
con Serbia-Montenegro, Convenio Europeo de Extradicion, hecho en Paris el
13.12.57, y en el Convenio Europeo para la Represion del Terrorismo, hecho en
Estrasburgo el 27.1.1977, en cuyo territorio se halla el implicado reclamado, de
conformidad con el articulo 827-1° de la propia Ley de Enjuiciamiento Criminal.

CUARTO: Por disposicion del articulo 828 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal
este Juzgado es el competente para instar la peticién de extradicién de Abdelmajid

. BOUCHAR, pues es ¢l Juzgado que conoce la instruccion de los delitos por los que
%, estd implicado, y ademas de hacerlo de oficio, segin dispone el articulo 829 del

mismo Texto legal, al estar el reo ausente en territorio extranjero implicado en esta
‘causa.

Vistos los preceptos legales citados, sus concordantes y demds general y

~ pertinente aplicacién,

E0 190
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DISPONGO: Proponer al Gobierno Espafiol demandar la extradicién de
Abdelmajid BOUCHAR del Gobierno de Serbia-Montenegro, pais donde se
encuentra dicho implicado, por 192 asesinatos terroristas consurnados, multiples
asesinatos terroristas en grado de tentativa, 4 delitos de estragos terroristas,
pertenencia a organizacién terrorista islamista, y tenencia de explosivos, en los
términos recogidos en ¢l Razonamiento Juridico Primero de esta Resolucién.

De conformidad con lo dispuesto en los articulos 831 y siguientes de la Ley
de Enjuiciamiento Criminal, elévese, por conducto de la Audiencia Nacional, atento
Suplicatorio al Excmo. Sr. Ministre de Justicia y al Excmo. Sr. Ministro de Asuntos
Exteriores, acompafiando testimonio de la presente resolucion, del escrito del
Ministerio Fiscal de fecha 19 de agosto de 2005, del auto de prisién dictado contra
Abdelmajid BOUCHAR de 26 de abril de 2004, copia de los articulos 1, 2, 4, 5, 7, 8,

- 27,128,32, 33, 35, 36, 61, 62, 130 a 132, 138, 139, 346, 515, 516, 568, 571, 572, 573

y 578 del Codigo Penal publicado por Ley Organica de 23.11.1995, articulos 14 y
384 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, articulo 8.1 del Cédigo Civil y articulo
23.1 de la Ley Organica del Poder Judicial de fecha 1.7.1985, fotografia y huella
dactilar de Abdelmajid BOUCHAR con sus datos de identidad y copia de la tarjeta
de residencia, estando pendiente en su caso de remitir informacion complementaria.
Asi por este mi auto lo acuerdo, mando y firmo, Félix Degayén Rojo,
Magtstrado-Juez del Juzgado Central de Instruccién nimero Seis.- Doy fe.

.._Jl.f"'])ﬁIﬂLIGENCIA: Seguidamente se cumple lo acordado.- DOQOY FE.

L
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Lo anteriormente inserto concuerda bien y fielmente con su original al que me
remito. Y para que conste y surta los efectos oportunos expido el presente que firmo
en Madrid, a veintidés de agosto de dos mil cinco.

o294,
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NUMERO SEIS
MADRID

PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/2004

- PROVIDENCIA MAGISTRADO-JUEZ

D. FELIX DEGAYON ROJO
En Madrid, a veintitrés de agosto de dos mil cinco.

Efectuada bajo la fe pdblica judicial la copia en audio, el dia 10 de agosto de
2005, de la cinta de video de la cadena de television Al Jazeera en CD-R, quede la
referida cinta en la Pieza Separada de Videograbaciones conforme viene acordado en
resolucién de 3 de agosto de 2005 y, conforme viene acordado por resolucion de la
misma fecha, higase entrega de la copia efectuada al intérprete de arabe con
identificacién de testigo protegido S-20-04-B-12 a fin de que realice la traduccién
literal de su contenido.

Asi lo acuerda y firma S.

DILIGENCIA.- Seguidamente se cumple lo acordado. DOY FE.

6o 293
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Conforme a lo interesado en escrito de 1 de agosto de 2005, Sumarie 20/2004, cimpleme
informar sobre ¢l interno NOUREDINE SALIM ADOUMALOU, aportando los siguientes datos:

Primer ingreso en prisidn: 25/04/97. Fue excarcelado: 25/04/98.
Ultimo ingreso en prisiém: 24/05/2001.

Actualmente se encuentra cumpliendo condena en el Centro Penitenciario de Almeria, por la siguiente
Causa: Rollo 78/97 AN. SEC. 3. SALA PENAL. Sumario 9/97 J.C_.N? 5.

Delito: Condenado por delitos de pertenencia a banda armada, falsificacién de documentos oficiales y
tenercia ilicita de armas a un total de § afios y 15 meses ¥ y multz de 8 meses. Dejara extinguida dicha
condena e 10/08/09.

En el Fallo de la Sentencia de la citada Seccidén Tercera, de 26 de junio de dos mil uno,
apayr~en condenados a lag mismas penas Allekema Lamari, Bachir Belhaken, Benesmail Abdelkrim,
Moh.uned Amine Akli y Kuni Soubic.

Nao constan otras Causas preventivas ni penadas.

EL SUBDIRECTOR GENERAL DE TRATAMIENTO
Y GESTION PENITENCIARIA

ey ’- #ﬁ’&fﬁ% .

\%;\%,;\\;,\':lnﬂr-a' F},:,h

ALCALA, 38

28014 MAD
SORRED ELECTROMNICO TEI.1.' shfgaggaa

; ; 3
ao@dgipmir,es FAX, 31 335 4869,




MINISTERIO
DEL INTERIOR \ T See ?g‘E?AmEICCION GENERAL DE
PENITENGIARIA TN
; TLELGY 11 A
— 0 F [ c [ 0 T —’
SIREF.
NREF.  (7/2 /é /o?r/()J ILMO.SRA.MAGISTRADO-JUEZ ]
cECHA JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION N° 6
04 de agosto de 2005 AUDIENCIA NACIONAL
ASUNTO
MADRID

L L _

Conforme a lo interesado en escrito de 1 de agosto de 2005, Sumario 20/2004, cimpleme
informar sobre el interno NOUREDINE SALIM ADOUMALOU, aportando los siguientes datos:

Primer ingreso en prision: 25/04/97. Fue excarcelado: 25/04/98.
Ultimo ingreso en prision: 24/05/2001.

Actualmente se encuentra cumpliendo condena en ¢l Centro Penitenciario de Almeria, por la siguiente
Causa: Rollo 78/97 AN. SEC. 3°. SALA PENAL. Sumario 9/97 J.C. N° 5.

Delito: Condenado por delitos de pertenencia a banda armada, falsificacién de documentos oficiales y
tenencia ilicita de armas a un total de 8 afios y 15 meses y y multa de 8 meses. Dejard extinguida dicha
condena el 10/08/09,

. En el Fallo de la Sentencia de la citada Seccion Tercera, de 26 de junio de dos mil uno,
.. parecen condenados a las mismas penas Allekema Lamari, Bachir Belhaken, Benesmail Abdelkrim,
Mohamed Amine Akli y Kuni Soubic.

No constan otras Causas preventivas ni penadas.

EL SUBDIRECTOR GENERAL DE TRATAMIENTO
Y GESTION PENITENCIARIA, . i econrr

. e T TN e - ALGALA, 38

R o 28014 MADRID

LCORREO ELECTRONICO ] TEL.: 91 335 4780
FAX.: 91 335 4893

sggp@daip.mir.es



DIRECCION G
DE LA POLICIA

COMISARIA GENERAL DE
INFORMACION

r_-OFICIO

S/REF: SUMARIO 20/04

N/REF.: COMISARIO GENERAL DE INFORMACION

FECHA: 19 de julio de 2005 : : - —ni
ASUNTO: RTDO. COPIA DE CORREO ELECTRONICO SOBRE RACHID BENDOUDA

DESTINATARIO: ILTMO. SR. MAGISTRADO JUEZ DEL JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION
NUMERO SEIS DE LA AUDIENCIA NACIONAL

En contestacion a su escrito de fecha 18 de julio, y como continuacion
a nuestro oficio con N° R, Salida 19672, de 14 de los corrientes, adjunto se
remite el correo electrdnico interesado, recibido de! Agregado de Interior en
Tailandia, relativo a RACHID BENDOUDA.

EL COMISARIO GENERAL

[CORREO ELECTRONICO: | Cllulién Gonzalez Segador sin
of cai.cifra@oficial.dap.mir.es 28043 - MADRID

EL.- 9158221 33
FAX.-91582 2281



Unknown 4

De: Carreo Oficial Embajada [of sop.bangkok@oficial.dgp mir.es]
Enviado; © jueves, 12 de meaya de 2005 10:17

Fara: ‘CIFRA < COM. GEN. INF.

Asunto: RE RACHID BENDOUDA / NR-G081

Ez cencestacidn a su escritec de refsrenciz se comusisa gue ha 3ido .
comprenads el hotel que se mezciona, con resulbade negativo, va gue dada la [
categoria de este hotal sclc estiz CﬂllQEQUS a cuardar las entradas vy

salidas del afic en curso, no chstante ha s5ido comprokads per paxte de este
Agregacdce las entradas salidas e Tailandia en las bases de datos de la
Policiz de immigrzcidn ¥ nc consta gue este individuc hays entracde ez el
gnificar por obfro lado gue el botsl al que 3e hage referenciz es

oals, Si
dzes donde se encuanira

lucar asiduo de sibditcs de ;alses musvlimares, v =1
s2& mueve pastants dccumentacidn falss.,

Juarm Lusires

Agracaduria de Intexicr

Tzilandiz-Baackek ;

o o
{ “---Menszje original-----
o - ——— : = 1 P = . - -
“ra: CITRI - COM. GEZN. INF. [meilic:of.cgi.cifzs@ciicial. dop.mir.es]
Envizdo el: mJ_ﬂ-co-cs, ge Eolou ¢& 20CS 15:33
z Thzilzndiz Bamokok
; A EIMNTCUDA // ME-soan
i
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Subdireccion General de Operaciones
Jefatura de Informacion y Policia Judicial
Jefatura del Servicio de Infarmacian
Unidad Central Especial n® 2

SREF:  SUMARIO 202004
NREF  FASmov — 1A 2.2
FECHA: 28 de julio de 2005

ASUNTO:  CITACION ACHRAF DUAHABI

DESTINATARIO: ILM®. SR. JUEZ DEL JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION N° 8 DE LA AUDIENGIA NACIONAL

(\

En cumplimiento a su escrito de fecha 27 de julio actual, por el que
ordena a esta Unidad |la entrega de una cédula de citacion como TESTIGO a
ACHRAF OUAHABI, para su presentacion en ese Juzgado a las 11,00 horas
del dia 29 del presente mes, se participa a V.l. gue no se ha podido efectuar
dicha citacién por estar ausente este individuo del domicilio conocido.

Practicadas gestiones tendentes a conocer el paradero de ACHRAF
OUAHABI se obtiene el siguiente resultado:

En el domicilio que le consta en la ficha NIE (¢/ Lino, n° 2,
2°, 2) reside la ciudadana marroqui Touria Cherroud, con nimero
de teléfono 629632965, la cual manifiesta que ACHRAF
QUAHABI no vive en ese domicilio pero que ha ido alli alguna
vez porque es amigo de sus hermanos Harim Cherroud y Khalid
Cherroud, este Ultimo con domicilio en ¢/ Linc, n® 2, 4° 1 y numero
de teléfono 649221537, y que cree que vive por la zona de
Carabanchel. No obstante, tiene conocimienio de que
actualmente se encuentra en Marruecos, a donde ha viajado para
asistir a una boda.

Puestos en contacto telefénico con Khalid Cherroud éste
corrobora la informacién proporcionada por su hermana y dice
que ACHRAF ha viajado a Marruecos hace unas tres semanas
para asistir a una boda y que tiene la intencion de regresar a
Espafia a principios de agosto. Facilita, asimismo, un ndmero de
teléfono movil (630155107) que dice pertenecer a ACHRAF.

C/ GUZMAN EL BUENO, 110

TCORRED ELECTRONICD: |

28003 MADRID
110-71P FREMIO A LAS MEJORES PRACTICAS Tel: 91514 62 00
EN LA ADMINISTRACION GENERAL DEL ESTADO Fax 915146213

3 EDICION
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Posteriormente se intenta establecer comunicacién con
ACHRAF en el numero facilitado por Khalid Cherroud y salta el
buzén de voz de dicho teléfono, por lo que no ha sido posible,

hasta el momento, ponerse en contacto con el mencionado
individuo.

| e Contrg & ,\«»»TlF’ M89269U).
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N/REF.: 423  MJ/7 A-273-43-01
FECHA: 22 de julio de 2005
ASUNTO: SUMARIC N°:.20/04.

DESTINATARIO: ILMOQ. SR. MAGISTRADO JUEZ DEL JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION N° 6-

— DE LA AUDIENCIA NACIONAL.

En contestacion a su oficio dictado en el sumario del "Asunto”, que ha
tenido entrada en el Registro General de este Departamento el 21-0705, comunico a
V.1. que con esfa fecha doy fraslado del mismo al Estado Mayor del Ejército del Aire y
al Estado Mayor del Ejército, para que proceda a remitir a esa Sala la documentacion
reclamada en dicho oficio.

EL SUBDIRECTQR GENERAL

- Franciscd Rico Fernandez -

CORREQ ELECTRONICO: Pt DE LA CASTELLANA, 109 -42 PLANTA

28071 - MADRID
XXX@OC.MDE.ES TEL.: 91 385 50 00

FAX: 9139551 51
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S/ Ret.™: SUMARIO 20/04

N/ Ref.®: Asunto 116-1T-04

Fecha: Madrid, 28 de julio de 2005
ASUNTO:

Rdo. Dos Informes Periciales Lofoscépicos

DESTINATARIO: JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION NUMERO SEIS.-

AUDIENCIA NACIONAL.-

MADRID.-

En relacion con su solicitud de fecha 14 de Junio de 2005, para la confeccidn por parte

de esta Seccidn de Actuaciones

Especiales de DOS INFORMES PERICIALES

LOFOSCOPICOS acreditativos de la identidad de las huellas producidas por Mohamed
LAARBI BEN SELLAM (Asunto 116-IT-04) y Mohamed EL IDRISSI (Asunio 90-IT-05)
adjunto se remiten los citados Informes a los efectos oportunos.

Se adjuntan sendas copias para el Ministerio Fiscal

EL INSPECTOR JEFE, JEFE DE LA SECCION

SECCION DEACTUACIONES ESPECIALES

Fdo. J. Anténio Rodriguez San Roman

Ct Gran Via de Hortaleza, sin.
MADRID 28071

TELFS: 9158224 39/2450/23 29
FAX: 91 58223 86
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INFORME PERICIAL NUMERO 90-IT-05

Sobre identificacion de fruellas
de
Mohamed EL IDRISS!

JUZGADO CENTRALDE INSTRUCCION N° SEIS
SUMARIO 20/04
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INFORME PERICIAL N° 90-IT-01" *

PERITOS N° CARNE PROF.: 18 135 y 85 513

DESTINO: SVCIO. CTRAL. DE INVESTIGACION TECNICA
IDENTIFICADO: Mohamed EL IDRISSI.

DENUNCIANTES:

LUGAR DEL HECHO: MADRID

o MOTIVO: Envio de efectos pos UCI-E
Bl LOCALIZACION: FECHA: 18/04/2005 ]
o AUTORIDAD JUDICIAL: J. C. DE INSTRUCCION N° 6 (A.N.)

PROCEDIMIENTO JUDICIAL: SUMARIO 20/04
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El Tribunal Supremo ha puesto de relieve en diversas sentencias la
singularidad y caracteristicas de la prueba lofoscopica. La huella papilar es la que deja

) el contacto o el simple roce de las caras palmar o plantar de las extremidades distales de
- los miembros de una persona con una superficie cualquiera, presentando el aspecto de
. un dibujo conformado por diferentes lineas curvas, estando formado tal huella por

pequefias particulas de sudor, aminodcidos y grasa que reproducen ficlmente los surcos
i y salientes del tegumento.

Tales caracteristicas, facilmente comprobables empiricamente por
- cualquiera, fueron conocidas desde la mas remota antigiiedad, pero su utilizacién con
fines identificativos ha sido mds reciente al sustituirse el sistema antropométrico por el
fofoscdpico, habida cuenta de la seguridad que presenta para la correcta identificacion
personal debide a una triple caracteristica: a) la de ser perennes tales dibujos de la
epidermis, que aparecen ya en el cuarto mes de la vida intrauterina y desaparecen tan
solo con la putrefaccion cadavérica; b} la de ser inmutables, permaneciendo inalterables
en cada persona a lo largo de su vida, y ¢) la de ser diversiformes, es decir, que todos
ellos son distintos y que por lo tanto jamas son idénticos en dos individuos.

" Cf Gran Via de Hortaleza, sin.
MADRID 28071
TELFS, 91 58224 39/24 502329

- SECCIO ACT NES CIAL 1 FAX: 91 582 23 96
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LA IDENTIDAD LOFOSCOPICA. PUNTOS
CARACTERISTICOS: SU VALOR Y NUMERO SUFICIENTE PARA
DETERMINAR_ 1A _ IDENTIDAD DE DOS HUELLAS O
IMPRESIONES.

Las crestas y surcos interpapilares se agrupan en sistemas
diferentes, atendiendo a su paralelismo y situacion deniro del
dactilograma, dando origen a los diversos tipos en que se dividen. Las
crestas papilares, ademés, pueden ser consideradas aisladamente ya
que su frazado no es continuo, ni su paralelismo uniforme y ahi que se
presenten firregularidades, caracteristicas propias, morfolégica y
topograficamente distintas, que reciben el nombre de PUNTOS
CARACTERISTICOS, sobre los que se basan y fundamentan la identidad

Al ser los puntos caracteristicos la base para establecer la
ntidad de dos huellas o impresiones lofoscopicas, ha existido siempre
preocupacion por determinar el namero minimo de estos puntos.
unque no hay un criterio uniformme para la fijacion del minimo de
puntos caracteristicos necesarios, exigibles para establecer la identidad,
la jurisprudencia viene exigiendo la existencia de OCHQO a DIEZ
PUNTOS y los especialistas de la mayoria de los paises fijan este
minimo de QOCHO a DOCE, criterio seguido en Espana por los Servicios
de Policia Cientifica desde su creacion, estimandose que el Técnico
Lofoscopista puede afirmar la identidad establecida con un numero
menor, cuando asi lo permita la morfologia, situacién y rareza de los
mismos.

EL HECHO

Lo que motiva €l presente informe, fue el envio por parte de la
Comisaria General de Informacién UCI-E, en fecha 18 de marzo de
2005, a esta Comisaria General de Policia Cientifica — Seccién de
Actuaciones Especiales — de los siguientes efectos:
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L - Un talén de venta del Corte Inglés, n® 000/42326.

- Un libro de Instrucciones de una tarjeta Movistar Activa.

- Un plastico soporte de la tarjeta activa, sin tarjeta.

s - Un libro de instrucciones de un teléfono maovil “LG”.

- Una caja de cartén, de color blanco, de un cargador del
teléfono.

4 - Dos folletos azules con propaganda de Tarjeta Activa

~ En el oficio que acompafia a los efectos, la U.C.LLE. indica que
i dichos efectos son remitidos para su tratamiento lofoscoépico, por
tratarse de efectos relacionados con el Sumario 20/04 del Juzgado
Central de Instruccién n°® 6, de la Audiencia Nacional.

PROCESO IDENTIFICATIVO_ DONDE_SE DETALLAN LAS
OPERACIONES PRACTICADAS POR 1.OS PERITOS.

De los objetos remitidos a esta Seccion, se hicieron cargo los
funcionarios con carnés profesionales nimeros 67.147 y 64.107, los
¥ cuales procedieron a realizar el tratamiento con reactivoes gquimicos y
fisicos para el revelado de las mismas.

El resultado fue el revelar un total de TREINTA Y SIETE (37)
huellas lofoscopicas que asentaban como sigue:

» Testigos del 1 al 13.- En la caja del cargador del mévil

. “ % 14 al 23.- talon de venta del Corte Inglés

. - 26 .- Folleto azul de Movistar “ cuenta y gana”

. 27 v 28 .- Folleto Movistar “ Cuando tu quieras...”)
. 29 al 31.- Folleto de Instrucciones Movistar

» 32 al 37.- Bolsa de plastico de los folletos

[

_ A continuacion se procedié a acotar las huellas reveladas,

a numerarlas con testigos meétricos, y fotografiarlas una a una, para su

L positivado y posterior estudio lofoscopico, asi como a realizar los

. oportunos reportajes fotograficos de conjunto y semiconjunto de dichas
huellas.

L

- De las citas TREINTA Y SIETE HUELLAS (37), OCHO (8) fueron
desestimadas por carecer de wvalor identificativo. Posteriormente,

- habiéndose obtenido cotejos dactilares de diversas personas (inocentes)
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_J que habian manipulado los objetos, se procedié a comparar las huellas
restantes, con dichos cotejos, identificandose CINCO HUELLAS (5),
como producidas por una de estas personas: Azdine BENSIALIL. Con las
— VEINTICUATRO (24) huellas restantes se procedio a cotejarlas con las
bases de datos de la Direccion General de la Policia. El cotejo dio
1‘ resultado NEGATIVO, archivandose como ANONIMAS, con el fin de
= continuar los estudios tendentes a la identificacién de los autores de las
mismas.

— En fecha 01-06-05, la Unidad Central de Informacién Exterior de
la Comisaria General de Informacion, solicité a esta Seccién, mediante
escrito de la misma fecha, el cotejo de las huellas que aparecen en los
- documentos de extranjeria (NIE), perienecientes a : NIE X-01938404-X
perteneciente a Mohamed EL IDRISSI, NIE X-03104590-G perteneciente a
SSAN AMRANI, NIE X-0b390695-R perteneciente a Abdenneri
SEBAR, y NIE X-04125285-M perteneciente a Mohamed LARBI BEN

-
o)
1’45
c_',
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o LIALES ;/

. |52 %%%5 LLAM, con nuestros bancos de huellas andnimas, reveladas con
5.59_'9' ks 7 £ U geasion de hechos de caracter terrorista.
e G
Dy ”'“’Sma 55.\0

Vo109 Por esta Seccidon se procedio a solicitar del J.C.I. 6, autorizacion
para proceder al cotejo de dichas impresiones dactilares, mediante
escrito de fecha 2 de junio de 2005. Mediante oficio, de misma fecha, el

- J.C.I. 8, autoriza el cotejo.

_ Cotejadas las impresiones dactilares que aparecen en los NIEs
- relacionados, dicho cotejo ha dado como resultado:

IDENTIFICAR la impresién dactilar (indice derecho), que aparece
- en el NIE de Mohamed EL IDRISSI, n/ 01-09-76 en Beni Ammart
(Marruecos), h/ Hamadi y Rahma, con una huella, acotada con testigo
métrico n°® 17, revelada en un talon de venta del Corte Inglés, n°

— 000/42326, el cual habia sido remitido a esta Seccién para su
L tratamiento y estudio lofoscépico, junto con otros efectos, por la UCIE

de la Comisaria General de Informaciéon, mediante escrito de fecha 18-
- 03-05, relacicnado todo €llo con investigaciones que sigue ese Unidad,

L tendentes a la localizacion de presunios implicados en la comisién de
los atentados del 11-M.

- En Fecha 15/06/05 es detenido y resefado Mohamed EL
IDRISSI, por lo que se procede. con su resefla, al cotejo de las huelias
que habian quedado anonimas en este asunto, identificando, {ademas
— del testigo métrico n® 17 que lo habia sido con el indice de la mano
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derecha de si NIE) las huellas acotadas con los siguientes n° de
testigos:

12 2 con el dedo medic de mano derecha

14 2 con el dedo pulgar de mano derecha

19 2 con el dedo medio de mano derecha

20 2 con el dedo pulgar de mano izquierda

23 2 con el dedo pulgar de mano derecha

27 =2 con el dedo anular de mano derecha

30 2 con el dedo pulgar de mano izquierda
34 2 con el dedo anular de mano derecha

C 0o 00000 Oo0

Por lo tanto siguen quedando 15 huellas anénimas en nuestras
es de datos.

En fecha 16 de junio de 2005, ese Juzgado solicita la realizacion
el correspondiente INFORME PERICIAL LOFOSCOPICO acreditativo de
la identidad de las huellas identificadas.

Con este fin, los peritos con n° de carnet 18 135 y 85 513
escogen la huella acotada con testigo métrico n°® 30 que asienta en la
primera pagina de un folleto de Instrucciones de Movistar; y para
facilitar la busqueda y sefalamiento de las particularidades
morfoldgicas en el dibujo papilar objeto de este informe y efectuarlo con
mayor precision, obtuvieron ampliaciones fotograficas a CINCO
diametros aproximados de su tamafio natural, tanto del dactilograma
correspondiente al dedo identificado, como de la huella con €l
coincidente. La demostracién grafica descrita queda plasmada en el
presente informe, sobre los fotogramas de los ANEXOS IV y V, en ellos
se han acotado DOCE PARTICULARIDADES O PUNTOS
CARACTERISTICOS COMUNES, con idéntico  emplazamiento
morfoloégico y sin ninguna dessemejanza natural entre la huella
estudiada y el dactilograma coincidente con ella.

Por lo tanto, se establecen las siguientes:
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CONCLUSIONES

La huella acotada con el testigc nimero 30, que asienta sobre
primera pagina de un folleto de instrucciones de Movistar, entregado a
esta Seccién por la UCI-E, en relacién al Sumario 20/04 del Juzgado
Central de Instruccién namero SEIS, ha sido producida por ¢l DEDO
PULGAR DE LA MANO IZQUIERDA perteneciente a la persona
anteriormente resenada Mohamed EL IDRISSI

En las ampliaciones correspondientes, se han sefalado los
puntos caracteristicos comunes coincidentes entre las huellas y el
dactilograma.

Va extendido el presente Informe en SEIS hojas escritas sélo por
su anverso, asi como V ANEXOS con las fotografias demostrativas de la
identidad establecida y sus correspondientes leyendas. Todas llevan
estampado el sello de esta Dependencia y las primeras ademas, la
rabrica de los firmantes.-

Madrid, a 27 de julio de 2005

L.OS PERITOS

Fdo. n° 85513
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ANEXO I

L5 E R
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MANO [ZQUIERDA

ILUSTRACION N° UNO: Fotografia de la
jeta de resena que contiene las diez
impresiones dactilares de Mohamed EL
IDRISSI. Recuadrada en rojo la impresion del
dedo pulgar izquierdo




ANEXO 11

ILUSTRACION N° DOS: Fotografia de conjunto del

folleto donde fueron reveladas algunas huellas dactilares,
segun se describe en el presente Informe. Acotada en rojo
la huella objeto del informe.



ANEXO 111

Enhorabuena, est:

Porque tu siempre tor

#s tus propias decisiones y lo vas a seguir haciend
COmpromisos

Porque tu eres el que sabes cuando y con quién quieres hablar, con MoviStar Act
el control, mastando solo por lo que llamas y con miles de posibilidades para reca

n es parte de tu forma de ser, con MoviStar £mociér
rutar de una imagen increible y un sonido brutal con e

nejor de la musica, el cine, las altimas noticias de tus ter

@iza a disfrutar ya con lo mejor de MoviStar Activa

Fotografia de semiconjunto de la
libreta del fotograma  anterior.
Rodeada con un circulo la misma
huella del fotograma anterior (testigo
métrico 30)




ANEXO 1V

ILUSTRACION N° CUATRO : Fotografia a cinco diametros

aproximados de su tamano de la huella objeto del presente Informe.
Aparecen senialados con flechas y recuadros de color rojo DOCE
PUNTOS CARACTERISTICOS.
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ANEXO V

i/ 'f);z/ NN

2 o .‘_‘ i
/ {1
t." ,1’!!’

—

ILUSTRACION N° SEIS : Fotografia a cinco didmetros
aproximados de su tamano de la huella objeto del presente Informe.
Aparecen sefialados con flechas de color rojo DOCE PUNTOS
CARACTERISTICOS.
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(- INFORME PERICIAL N° 116.IT.04

PERITOS N° CARNE PROF.: 17.597 v 85.513

DESTINO: SVCIOQ. DE INNOVACIONES TECNOLOGICAS
IDENTIFICADO: Mohamed LAARBI BEN SELLAM
DENUNCIANTES:

LUGAR DEL HECHO: Leganes (MADRID)

MOTIVO: 1. Ocular Explosién en Piso Franco
LOCALIZACION: C/ Carmen Martin Gaite n° 40

FECHA: 03/04/2004

AUTORIDAD JUDICIAL: J. C. DE INSTRUCCION N° 6
PROCEDIMIENTO JUDICIAL: SUMARIO 20/04
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INFORME PERICIAL

El Tribunal Supremo ha puesto de relieve en diversas sentencias la
singularidad y caracteristicas de la prueba lofoscopica. La huella papilar es la que deja
el contacto o el simple roce de las caras palmar o plantar de las extremidades distales de
los miembros de una persona con una superficie cualquiera, presentando el aspecto de
un dibujo conformado por diferentes lineas curvas, estando formado tal huella por
pequefias particulas de sudor, aminoacidos y grasa que reproducen fielmente los surcos
— y salientes del tegumento.

Tales caracteristicas, facilmente comprobables empiricamente por
— cualquiera, fueron conocidas desde la mas remota antigiedad, pero su utilizacién con
fines identificativos ha sido més reciente al sustituirse ¢l sistema antropomeétrico por el
lofoscopico, habida cuenta de la seguridad que presenta para la correcta identificaciéon
— personal debido a una triple caracteristica: a) la de ser perennes tales dibujos de la
epidermis, que aparecen va en el cuarto mes de la vida intrauterina y desaparecen tan
s6lo con la putrefaccion cadavérica; &) la de ser inmutables, permaneciendo inalterables

en cada persona a lo largo de su vida, y ¢) la de ser diversiformes, es decir, que todos
ellos son distintos y que por lo tanto jamas son idénticos en dos individuos.

Cf Gran Via de Hortaleza, 5/n.
MADRID 28071
TELFS: 9158224 39/24 502329

SECCION DE ACTUACIONES ESPECIALES FAX: 91 582 23 08




LA IDENTIDAD LOFOSCOPICA. PUNTOS

CARACTERISTICOS: SU VALOR_Y NUMERO SUFICIENTE

PARA DETERMINAR LA IDENTIDAD DE DOS HUELLAS O
IMPRESIONES.

Las crestas y surcos interpapilares se agrupan en sistemas diferentes,
atendiendo a su paralelismo y situacion dentro del dactilograma, dando origen a los
diversos tipos en que se dividen. Las crestas papilares, ademads, pueden ser
consideradas aisladamente va que su trazado no es continuo, ni su paralelismo
uniforme y ahi que se presenten irregularidades, caracteristicas propias, morfologica
y topograficamente distintas, que reciben el nombre de PUNTOS
CARACTERISTICOS, sobre los que se basan y fundamentan la identidad
foscopica.

=

Al ser los puntos caracteristicos la base para establecer la identidad de
s huellas o impresiones lofoscopicas, ha existido siempre la preocupacion por
determinar el nimero minimo de estos puntos. Aunque no hay un criterio uniforme
para la fijacidn del minimo de puntos caracteristicos necesarios, exigibles para
establecer la identidad, la jurisprudencia viene exigiendo la existencia de OCHO a
DIEZ PUNTOS v los especialistas de la mayoria de los paises fijan este minimo de
OCHO a DOCE, criterio seguido en Espafia por los Servicios de Policia Cientifica
desde su creacién, estimandose que el Tecnico Lofoscopista puede afirmar la
identidad establecida con un niimero menor, cuando asi lo permita la morfologia,
situacién y rareza de los mismos.

ELL HECHO

Con ocasidn de los atentados realizados con artefacto explosivo del
dia 11 de marzo de 2004 a las 7:30 dec la mafiana, producido en Madrid sobre varios
trenes de cercanias con direccidn a la estacion de Atocha, se vienen practicando una
serie de registros en pisos francos que los presuntos autores poseian en distintos
hugares de Espaiia.
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Lo que motiva el presente informe, fue la realizacidén de una
Inspeccidon Ocular Técnico Policial en fecha 03 de abril del afio en curso, en el
domicilio sito en en la €/ Carmén Martin Gaite n® 40, utilizado por los presuntos
terroristas autores de los atentados de dia 1! de Marzo como piso franco, en el cual
se autoinmolaron, mediante la detonacidn de varios artefactos explosivos, resultando
muerto ademas un Agente del G.E.O. Por este echo se instruyeron Diligencias
Previas (Sumario 20/04 ) del Juzgado Central de Instruccion nitmero TRES de la
Audiencia Nacional.

Posteriormente dicho juzgado se inhibio en favor de Juzgado
Central de Instruccién nimero SEIS como instructor del Sumario 20/04 que

Tras hacer explosidon el mencionado domicilio, y evacuar a los
entes del G.E.O. que aun permanecian en su mterior, el Servicio de Bomberos
edid a asegurar el inmueble junto con el Servicio de Desactivacion de
xplosivos que inspecciond y asegurd la zona a fin de localizar y neutralizar posibles
artefactos explosivos o restos de los mismos.

Acto seguido los Agentes del Cuerpo Nacional de Policia adscritos a
la Comisaria General de Policia Cientifica con carné profesional ntmeros 17.597,
19.245, 17.638, 74.964, 62.070, 79.294, 59.151, junto con los funcionarios del
Grupo de Policia Cientifica de la Comisaria de Leganés con carné profesional
nimero 63.801, 54.950 y 52.437, y en presencia de la llustrisima Sefiora Magistrado
titular del Juzgado Central de Instruccién niimero TRES, ademdas de oftros
funcionarios policiales afectos a la investigacién, asi como el Secretario Judicial
habtlitado, procedieron a realizar la Inspeccion Ocular Técnico Policial,
plasmandose la misma en el perceptivo Acta de Entrada y Registro.

En el transcurso de la referida Inspeccion Técnico Policial, se recogen
un total de 99 muestras susceptibles de estudio por parte de los laboratorios
biologico, quimico, de Documentoscopia, Balistica y Lofoscépia de esta Comisaria
General de Policia Cientifica, asi como 49 muestras con restos biolégicos, y una
bolsa de basura de color gris con restos alimenticios y otras bolsas pldsticas en su
interior (marcada como muestra 50 “restos organicos”) abandonada por uno de los
presuntos terroristas huidos, para su traslado posterior a los Laboratorios de esta
Comisaria General de Policia Cientifica a fin de realizar los estudios pertinentes.
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Una vez realizados los tratamientos oportunos de las evidencias y
objetos intervenidos en la citada Inspeccion Técnico Policial, dio como resultado el
revelar un total de DOSCIENTAS DIECIOCHO (218) HUELLAS DIGITALES,
que asentaban en los objetos y efectos reseflados en el Acta de Inspeccién Ocular
levantada al efecto, de las cuales se desestimaron CINCUENTA Y UNA (51) por
carecer de valor identificativo.

Las CIENTO SESENTA Y SIETE (167) huellas restantes fueron
cotejadas con los archivos fisico e informatico del Sistema Automéatico de
Identificacion Dactilar (S.A.I.D.) lograndose hasta la fecha actual la identificacion
de SESENTA Y DOS (62) de ellas, quedando las CIENTO CNCO (105) Huellas

% Mestantes, archivadas como ANONIMAS para su posterior estudio y cotejo, de

En concreto de las SESENTA Y DOS (62) huellas identificadas,
CUATRO HUELLAS (Testigos n® 169, 170, 171 y 172) pertenecen a: Mohamed
LARBI BEN SELLAM, n/ 10-06-77, en Tanger (Marruecos), h/ BEN SELLAM
ABDESALA y ELASRI AICHA, con NIE n® 04125285-M. y N° Ordinal de
PERPOL 1813348432, relacionado con el regisro Principal N° 1812115013

De los resultados obtenidos e identificaciones practicadas, se da
cumplida cuenta a la Autoridad Judicial competente en ¢l Oficio de Identificacion
de Huellas remitido en fecha 8 de junio 2005, emitido por esta Seccidén de
Actuaciones Especiales de la Comisaria General de Policia Cientifica.

En este sentide y con relacion al hecho mencionado, ese Juzgado
solicitdé mediante escrito de fecha 14 de junio de 2005, Sumaric 20/2004. la
realizacion de los correspondientes INFORMES PERICIALES
LOFOSCOPICOS acreditativos de la identidad de las huellas identificadas.
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PROCESQO IDENTIFICATIVO DONDE SE DETALLAN LAS
OPERACIONES PRACTICADAS POR LOS PERITOS.

En los estudios realizados en base al hecho anterior, los peritos con mimeros de
carné profesional 17.597 y 85.513 de esta Seccién de Actuaciones Especiales
procedieron a realizar el cotejo de las SESENTA Y DOS (62) HUELLAS
IDENTIFICADAS, verificando la identidad de CUATRO de ellas, Testigos n°
169, 170, 171 y 172, que asentaba sobre un libro con caracteres arabes, resefiado con
el nimero 17, como producida por el dedo INDICE DERECHO de Mohamed

x\ LARBI BEN SELLAM, n/ 10-06-77, en Ténger (Marruecos), h/ BEN SELLAM

Con lo anteriormente descrito y en base al Informe Pericial lofoscopico que
licita ese Juzgado Central de Instruccidon niimero SEIS, los peritos realizan una
demostracién grafica que acredita la identidad del filiado, eligiendo para su
demostracién la huella acotada con el testigo métrico nimero 172 (INDICE
DERECHO), la cual fue revelada con reactivos quimicos en el lugar anteriormente
reseflado y fotografiada en conjunto y detalle para su aseguramiento y posterior
estudio (ANEXO IV)

Con el fin de facilitar fa bisqueda y sefialamiento de las particularidades
morfologicas en el dibujo papilar objeto de este informe y efectuarlo con mayor
precisién, se obtuvieron ampliaciones fotogrificas a CINCO diametros
aproximados de su tamafio natural, tanto del dactilograma correspondiente al dedo
identificado, como de la huellas con el coincidente. La demostracion grafica descrita
queda plasmada en el presente informe sobre los fotogramas de los ANEXOS V y
VI, en ellos se ha acotado DOCE PARTICULARIDADES O PUNTOS
CARACTERISTICOS COMUNES, con idéntico emplazamiento morfolédgico y
sin ninguna dessemejanza natural entre la huella estudiada y ¢l dactilograma
coincidente con ella.

Por lo tanto, se establecen las siguientes:
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CONCLUSIONES

El testigo niimero 172 que asienta sobre el Libro n® 17 (muestra 8 del
Acta de Inspeccion Ocular) que se encontraba junto al borde de la piscina de la
vivienda sita en la C/ Carmen Martin Gaite n° 40 de Leganés (MADRID) al que hace
referencia el presente informe en relacidn al Sumario 20/04 del Juzgado Central de
Instruccion nimero SEIS, ha sido producida por el DEDO INDICE DE LA MANO

DERECHA perteneciente a la persona anteriormente resefiada Mohamed LAARBI
BENSELLAM

En las ampliaciones correspondientes, se han sefialado los puntos
caracteristicos comunes coincidentes entre las huellas y el dactilograma.

Va extendido el presente Informe en SEIS hojas escritas sélo por su
anverso, asi como VI ANEXOS con las fotografias demostrativas de la identidad

establecida y sus correspondientes leyendas. Todas llevan estampado el sello de esta
Dependencia y las primeras ademés, la rbrica de los firmantes.-

Madrid, a 28 de julio de 2005

LOS PERITOS

SECCIGN DE
ACIGASIONES
ESPLLIALES
*
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ANEXOS



ANEXO I &

VN4 4 4 4 N 4 4 4 2 oronal _13133_434_3_2\
4—¢—i—J g0 o2
EW o 15 oEe zoa-lls“‘”“" 1006 1877 ,B

OO T DELIT

MANO 1ZQUIERDA | MANO DERECHA

ILUSTRACION N UNO Y DOS: Fotografia de la tarjeta decadactilar
de Mohamed LAARBI BEN SELLAM.
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ANEXO I1

ILUSTRACIONES N TRES, CUATRO Y CINCO: Positivas
fotograficas, donde se muestran diferentes vistas de la piscina del piso de
Leganés C/ Carmen Martin Gaite n° 40, en cuyos alrededores fue encontrado
el libro donde asentaba la huella con testigo métrico nimero 172.



ANEXO I11

ILUSTRACIONES N°SEIS Y SIETE: En la positiva superior, se observa
la muestra nimero 8 en ¢l momento de su recogida, en la que se encuentra el
libro objeto de estudio. en la positiva inferior, ampliacion del libro 17 donde
asentaba la huella con testigo métrico numero 172.
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ANEXO IV

ILUSTRACION N° OCHO y NUEVE: Conjunto y semi conjunto en
color de la pagina del libro 17 donde asentaba la huella 172 motivo de
estudio.
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ANEXO V

ILUSTRACION N° DIEZ: Fotografia a cinco didmetros aproximados de
su tamano de la huella objeto del presente Informe. Aparecen senalados
con flechas de color rojo DOCE PUNTOS CARACTERISTICOS.
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UNIDAD CENTRAL DE
CRIMINALISTICA
Seccion Documentoscopia

—OFICIO

N/REF.: UNIDAD CENTRAL CRIMINALISTICA / SCC. Documentoscopia ! G. Especial
S/IREF.: Juzgado Central de Instruccién n° 6 / Sumario 20/04

FECHA: 27 de Julio de 2005

ASUNTO: 2004D0341G

En contestacion a su escrito de fecha 24 de Junio de 2005 relativo a
los estudios efectuados en nuestro anterior informe de signatura 2004D0341F,
se participa lo siguiente:

- Como figura en los Antecedentes del informe 2004D0341F y en el
cuerpo del propio informe, fueron visionados y estudiados en su
totalidad los 3 videos (el encontrado junto a la mezquita de la M-30
y los dos recogidos durante la Inspeccidn Ocular en la Calle Martin
Gaite de Leganés y que en el informe se denominan Leganés 1y
Leganés 2).

- Para el estudio referido se eligieron y se extrajeron fotogramas
digitales de las tres cintas, que luego fueron comparados con el
original de la tela. Algunos de estos fotogramas fueron incluidos en
el cuerpo del informe.

- En consecuencia si fue valorada la segunda cinta de Leganés
y al no aportarse posteriormente ningln documento videografico
que no hubiera sido ya estudiado en el momento .de-realizar. la .
pericia contenida en el informe 2004D0341F, Fig
ampliacién de la misma.

Iy by

DE LA

EL COMIS
; RIMINALISTICA

— E

Fdo.: Miguel Angel Paris Turmo

ILMO. SR MAGISTRADO JUEZ DEL JUZGADO

CENTRAL DE INSTRUCCION N° SE!IS DE LA A. NACIONAL MADRID.-
CORREO ELECTRONICO C! Julian Gonzalez Segador s/n
28043 ~- MADRID -
tecnicapalicial@policia.es TEL.- 91 58224 33

FAX.- 915822575
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COMISARIA GENERAL DE
INFORMACION
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S/REF:

N/REF.: COMISARIO GENERAL DE INFORMACION

FECHA: 2 de agosto de 2005
ASUNTO: REMITIENDO IMPRESION DE DOCUMENTO EN ARABE

DESTINATARIO: [LMO. SR. MAGISTRADO JUEZ DEL  JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION
NUMERO SEIS — AUDIENCIA NACIONAL ~

O Para conocimiento, constancia y efectos, se acompafia Oficio de fecha
2 de agosto de 2005, elaborado por la Unidad Central de Inteligencia de esta
Comisaria General, por el que se adjunta la impresién de documento en arabe
de las Brigadas de Abu Hafs Al Masri, encontrado en un ordenador intervenido
en en registro de la vivienda de Jamal Hamidan.

EL COMISARIO GENERAL

[ CORREO ELECTRONICO:] Clulian Gonzalez Segador sfn
ofegi.clira@oficlal. dgp.mir.es 28043 —~ MADRID

TEL.- 91582 21 33
FAX.- 9158222 #1
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DIRECCION GENERAL
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MINISTERIO COMISARIA GENERAL DE
DEL INTERIOR INFORMACION
UNIDAD CENTRAL DE
INTELIGENCIA
= 0 F | C | O

S/REF.: SUMARIO 20/04
N/REF.: COMISARIA GENERAL DE INFORMACION / UCI/ SECCION A-30-
FECHA: 2 de agosto de 2005

ASUNTOQ:; Remitiendo documento

= DESTINATARIO: JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION NUMERO SEIS DE
LA AUDIENCIA NACIONAL

] Adjunto se acompana impresion de documento en arabe de las
o Brigadas de Abu Hafs Al Masri, encontrado en el ordenador
intervendido en el registro de la vivienda de Jamal Ahmidan, sito en la
calle Villalobos, n° 51 de madrid, concretamente en el fichero
f:\content.ieS\gla3c9yb\news 271.htm del disco duro del ordenador
etiqguetado como 17 hd 2.

Se significa que dicho documento, junto con su traduccién al
castellano, ya fue adjuntado como anexo en el informe elaborado por
esfa unidad, en fecha 18 de julioc de 2005 con registro de salida de la
Comisaria General nimero 19.841, si bien con errores debido a una
impresion defectuosa del mismo.

EL COMISARIO JEFE DE LA UNIDAD
P.A.

Fdo. C/P.: 17855

CORREO ELECTRONICO:_! Cflulian Gonzélez Segador sfn
cgi.uci@dgp.mir.es 28043 — MADRID

TEL.- 915822111
FAX.-915822279
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MINISTERIO
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FZL(.ESTHQ DE SALIDA
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S / Ref.": PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/2004.

N/Ref*  264-IT-05

LUGAR y FECHA: Madrid, 29 de julio de 2005.

ASUNTO: REMISION DE INFORME TECNICO

DESTINATARIO: JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION NUMERO SEIS
AUDIENCIA NACIONAL (MADRID).

Adjunto se remite Informe Técnico Policial, emitido en relacion al escrito de su
referencia, de fecha 6 de Julio de 2003, en el que se solicita el examen y analisis del
escrito recibido por correo en ese juzgado, en el que no aparece remitente ni firma, con
la antefirma “angel”, fechado el 13 de junio de 2005, y del sobre que lo contenia.

Se devuelve el sobre objeto de estudio, la hoja de cotejo de inocente y tres

positivas fotograficas de las huellas identificadas con las impresiones de dicho cotejo.

EL COMISARIO JEFE DE LA UNIDAD

Ci Gran Via de Hortaleza, sin,
MADRID 28071
TELFS. 91 582 24 3924 50/ 23 2%
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Seccion de Actuaciones Especiales

INFORME TECNICO POLICIAL

ASUNTO: 264 - IT /05

En Madrid, y en las dependencias de la Seccidén de Actuaciones
Especiales de la Comisaria General de Policia Cientifica, siendo las nueve
horas del dia veintinueve de julio del ano dos mil cinco, por el Inspector jefe
del Cuerpo Nacional de Policia, titular del carné profesional nimero17.597 y
por el Inspector del mismo Cuerpo, fitular del camé profesional numero
85.513, adscritos ambos a la mencionada Seccidn, que actuan como
Instructor y Secretario, respectivamente, en la practica del presente Informe,
se extiende PARA HACER CONSTAR:

Con fecha 18-07-05 se recibe en esta Seccidn, procedente del
Servicio de Andlisis Cientificos, escrito del Juzgado Central de Instruccion n° 6
de la Audiencia Nacional, con el gue se adjunta una CARTA remitida al
mencionado Juzgado en el que no aparece remitente ni firma, fechada el
13 de junio de 2005, junto con el SOBRE que la conteniay en el que figura la
antefirma " Angel”, para la realizacion de los estudios correspondientes.

0264+05

| CORREO ELECTRONICO: | C/ Julian Gonzalez Segador s/n
- 28043 - MADRID
cgpc.actuespe@policia.es TEL.- 91.582.24.50/39/2323/07

FAX.- 91.582.23 96
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Seccién de Actuaciones Especiales

Los DOCUMENTOS se remiten Q la Seccidn de Documentoscopia-
Grupo Especial, para la realizacién de los estudios pertinentes.

TRATAMIENTO DE LOS OBJETOS

= Una vez devuelfos los documentos a esta Seccidon de Actuaciones
Especiales, se hicieron cargo de los mismos los funcionarios tifulares de los
camés profesiondles nUmeros 62.070 y 60.415, los cuales procedieron a
redlizar el tratamlento con los reactivos quimicos y fisicos adecuados, para el
revelado de las mismas.

El resultado, ha sido el revelar un total de OCHO (8) HUELLAS
LOFOSCOPICAS, a las que se procedié a acotar con testigos métricos vy
fotografiarias, asi como a redlizar los oportuncs reportajes fotograficos de
conjunio y semiconjunto de Ias mismas, pcra su positivado vy posterior estudio
lofoscopico.

LAS HUELLAS ASIENTAN EN:

| 3 HUELLAS, en el anverso (testigo 1) y en el reverso (festigos 2y
3) de la carta referida.

[ | 5 HUELLAS, (Testigos del 4 al 8) en el sobre que contenia la
carta estudiada.

RESULTADO DEL ESTUDIO Y COTEJO DE LAS HUELLAS

Estudiadas las OQCHO (8) HUELLAS revelodas se DESESTIMARON DOS por
carecer de valor identificative. Testigos 4 Y 6.

CORREO ELECTRONICO: G/ Julidn Gonzalez Segador sin
28043 — MADRID
cgpc.actuespe@policia.es TEL.- 91.582.24.50 / 39/ 2323/ 07

FAX.- 91.682.23.96
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Cotejados las huellas restantes, con las impresiones obtenidas al titular
del Juzgado Central de Insfruccion n°® Seis, SE HAN IDENTIFICADO LAS
HUELLAS resenadas con los festigos N° 1, 2, 3 Y 7, como perfenecientes ai Sr.
Magistrado- Juez titular de dicho Juzgado.

Cotejadas LAS DOS HUELLAS ANONIMAS, con los archivos de resenas
decadactiiares y de huellas latentes, obrantes en esia Comisaria General asi
- como en la base de huellas del Sistema Automdtico de Identificacion
\_ Dactilar (SAID), da como resultade: NEGATIVO, no identificndese dichas
huellas vy siendo archivadas como ANONIMAS en el banco de huelias
laotentes de esta Comisaria General, continudndose los estudios tendentes a
la identificacion del autor o autores de las mismas, lo que en caso de ser
positivo, se dard oportuna cuenta.

Los efectos estudiados gue no han sido destruidos o gravemente
deferiorados como consecuencia de su  trafamiento con  productos
alifamente tdxicos © corrosivos, se devuelven al Juzgado Central de
Instruccidn n° 6 de la Audiencia Nacional.

Del resultado del resto de estudios técnicos, se dard respuesta Q
fravés de dichos Departamentos.

Se da por findlizado el presente Informe Técnico, el cual consta
de tres folios, escritos Unicamente por su anverso, sellodos todos ellos vy

N rubricados por los funcionarios actuantes en unidn del Senor Instructor, de lo
que como Secretario CERTIFICO.

AERALIN
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CORREQ ELECTRONICO: Cf Julidn Gonzalez Segador sin
28043 — MADRID
cgpc.actuespe@policia.es TEL.- 91.582.24.50/ 38/ 2323/ 07

FAX.- 91.582.23.96



&
"

L




' o £0- 836 .

DIRECCION GENERAL
DE LA POLICIA

COMISARIA GENERAL
POLICIA CIENTIFICA

MINISTERIO
* DEL INTERIOR

UNIDAD CENTRAL DE
CRIMINALISTICA
L Seccidn Dacumentoscopia

r—OFICIO

N/REF.: UNIDAD CENTRAL CRIMINALISTICA / SCC. Documentoscopia / G. Especial
S/REF.: Juzgado Central de Instruccion n° 6 / Proc. Sumario 20/04...... ... ..
FECHA: 28 de Julio de 2005
ASUNTO: N/R 2005D0567

T )

En relacion al asunto de:su referencia, y en cq&nte__stacgn aﬂ iaficio

o de fecha 6 de los corrientes por el que se remite alla-ComisariasGeneral
(" de Policia Cientifica un documento conteniendo iaresunﬁa‘ informacion
sobre los atentados del 11'M en Madrid, se procede al ‘anélisis del:mlsmo

por parte de esta Seccidn de Documentoscopl 2:CON eI %lgu ente

resultado:

En cuanto al sistema de impresidn empleado se trata de una
impresora convencional de tecnologia de inyeccidn de tinta, no
habiendose detectado ningln elemento individualizador ni en cuanto a
mecanizacidon ni en cuanto a estilo, que permita relacuonarlo con otros
documentos estudiados en este departamento :

No obstante el mismo queda almacenado en el archivo de dubitados,
el cual es periddica y sistematicamente revisado, al objeto de actualizar
consultas anteriores.

Se devuelve el documento dubitado, una vez realizados los analisis
oportunos.

EL COMISARIO JEFE DE LA
UNIDAD CENTRAL DE CRIMINALISTICA

Fdo.: Antonib VEGA RAMOS

ILMO. SR MAGISTRADO JUEZ DEL J.C.I. N° SEIS
MADRID.-

CORREQ ELECTRONICO Cf Julidn Gonzalez Segador s/n

28043 - MADRID
tecnicapolicial@policia.es TEL.- 91 582 24 33
FAX.- 91 5822575




_ Existencia de un videol ' : .

" nombres son —al parecer--: Pérez Rubalcaba y José Blanco, quienes contactan con .

} - atentado.

13 de Junio de 2005

A la atencién del Ilmo. Seior Juez del Olmo.

Hlustrisimo Sefior: B
Soy un docente umversnano desde hace muchos afios, al que por dos fuentes d1stmtas- S

ambas comprobadas ¥ serias- le han llegado las siguientes informaciones sobre lor -
atentados del 11M.

Elaborado por un agente del CNI en el que relata con todo detalle la gestacmn y oS
ejecucion del mencionado atentado, todo ello por medio de militantes del PSOE, cuyos

agentes franceses y alemanes para que contraten a mercenarios arabes y les
proporcionen las mochilas bombas, con explosivos proporcionados por ETA en Francia.
Jesiis Caldera y José Bono, que establecen todas las pistas en Espafia con ayuda de un-

grupo de topos que —al parecer—fueron los encargados de eliminar a los mercenarios en
Leganés. Y por Gltimo Lopez Garrido y Alvaro Cuesta que en un estudio de cine de
- Madrid elaboran la pelicula de los componentes (falsos) de Al Qda rcmndlcando el

Eneste video el agente hace mencién a otro video gjecutado en el aeropuerto de
Colonia-Bhon por agentes alemanes, en el que Rubalcaba y Blanco establecen los
detalles y contraprestaciones.(Salida urgente de Irak Constitucion en Roma,
Referéhdum positivo, etc.

Yo no disponge de mas detalles. Solamente se comenta que estos documentos estan
siendo analizados por unos jefes militares de 1a clpula, ignorando con que intenciones.

Atentamente,

. éngel' o
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S/REF.: Procedimiento Sumario 20/04
FECHA: Madrid 27 de Julio de 2005
ASUNTO: Remitiendo Informe Pericial
- - Adjunto se remite Informe Pericial, en relacion al escrito de 24 de

Junio de 2005 en el que se solicitaba estudio de la cinta de video Mini DV
conteniendo la grabacion de la segunda rew|nd|cac10n intervenida en el
desescombro de Leganés.

También se solicita si la existencia de esta segunda grabacion altera o
afecta a nuestra anterior pericia de fecha 1 de junio con numero de registro
10.225, sobre la grabacién de la reivindicacidon de los atentados del 11-M
encontrada en las cercanias de la M-30 y de la primera grabacién de
reivindicacién recogida en el desescombro del edificio de la calle Martin Gaite
n° 40 de Leganés.

EL COMISARIO JEFE DE LA UNIDAD DE IDENTIFICACION,

O

Juzgado de Central de Instruccion Numero Seis de la Audiencia Nacional.

COMISARIA GENERAL DE POLICIA CIENTIFICA MADRID.
Grupo de Audiovisuales
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COM%SARIA GENERAL DE
FOLICIA GIENTIFICA

MINISTERIO
DEL INTERIOR

UNIDAD CENTRAL DE
INVESTIGACION
CIENTIFICA ¥ TECNICA

PERITOS N° CARNET PROFESIONAL: 17.608 y 18.502

AUTORIDAD JUDICIAL: JUZGADO CENTRAL DE INS TRUCCION
N° 6. AUDIENCIA NACIONAL.

PROCEDIMIENTO SUMARIO: 20/2004
AUDIOVISUALES N/Ref?:

INFORME P JAL

\

Ry CS
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INMOVACIGNES )
TECHOLOGICAS
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. El Juzgado Central de Instruccidon numero Seis de la Audiencia Nacional, en
N relacién con Procedimiento Sumario 20/2004, remite a la Comisaria General de Policia
Cientifica escrito de fecha 24 de Junio de 2005, al objeto de que por Policia Cientifica
se efectie informe pericial con relacion a la segunda cinta localizada en el
desescombro de Leganés (Madrid) con la reivindicacion de los atentados del 11 de
marzo de 2004.

-

OBJETO DEL INFORME

Determinar si la existencia de esta segunda cinta intervenida en el desescombro
de Leganés, altera o afecta a nuestra pericia (Informe pericial 10.255 de
Audiovisuales) de fecha 1 de Junio del afio en curso, o fue valorada o si se considera
necesario una ampliacion del informe emitido.

COMISARIA GENERAL DE POLICIA CIENTIFICA
Grupo de Audiovisuales



ESTUDIO REALIZADO

Los funcionarios del Cuerpo Nacional de Policia con numeros de carnet
profesional 17.608 y 18.502 respectivamente, especialistas en Audiovisuales

/ adscritos al Servicio Central de Innovaciones Tecnologicas de ia citada Comisaria

General de Policia Cientifica. han llevado a cabo el oportuno estudio técnico, el cual
se expone a continuacion:

Primero: En la Video Casete analizada. Digital Mini DV, marca TDK, con
referencia AAFH311,que es la segunda de las encontradas en el desescombro del
edificio de la calle Martin Gaite de Leganés, se puede apreciar que la grabacion
presenta el codigo de tiempo (TC) y la fecha y hora a la que se realiza. También nos
da informacion del muestreo de audio (48 kHz).

AN

"'?;\\ Tomando como referencia dicho TC, fecha y hora de grabacion, se constata
ogue la cinta magnética presenta al inicio de grabacion efecto cortinillas,
=(“WIPE/DOOR"), o reemplazo tipo puerta, apareciendo a continuacion grabacién de
ve A imagen de tres individuos, uno de ellos en actitud de lectura de comunicado, este
" efecto se produce a lo largo de la grabacion en otras dos ocasiones una entre
imagenes del comunicado y otra al comienzo de la grabacion de imagenes de
Internet. Se muestran a continuacion los fotogramas que presentan el inicic y fin de

grabacion de imagenes con indicacion de fecha, hora y coédigo de tiempo.

48kHz/FULL

' TC 000165 =" - =405 -3l : 18 0 348
J e - E"i l.l_‘f‘r-‘ S

; "..ﬁ'fr' !{

Inicio de grabacion imagenes Fin de grabacion de imagenes

COMISARIA GENERAL DE POLICIA CIENTIFICA
Grupo de Audiovisuales



Es de mencionar que la grabacion no es continua. desde las 0:18 a las 0:48,

8 del dia 27 de Marzo de 2004, sino que la grabacion presenta saltos coincidentes con

/ ' el efecto cortinilla, por lo tanto los periodos de grabacion son: (1°).- desde el minuto
/ 0:18 al 0:22. (2°).- del minuto 0:22 al 0:23. (3°).- desde el minuto 0:45 al 0:48.

\ 1 La cinta de video esta grabada en el modo SP, y presenta senal de audio.

|/ Segundo: Comparativa de las indicaciones contenidas en la cinta
/ objeto del informe y la analizada en el informe anterior, también encontrada en el
desescombro de Leganés.

Fotograma 2° cinta reivindicacion (Internet) Fotograma 1? cinta reivindicacion desescombro
Leganés Leganés

; ' » ¥ i 27..3.04
TCR00: 87 02 £ 14 C 00:07:62 & 0:04
-

[N

‘ Como se puede apreciar en las dos cintas de video aparecen registrados los
mismos datos de seleccion en modo de grabacion: ajustes de fecha y hora, codigos
de tiempo e indicacion de sonido. La indicacion de 48 KHz, requiere la seleccion en
modo de grabacion “M" (manual), pues en automatico aparece por defecto el modo
de grabacion en 32 kHz.

A continuacion se muestran dos fotogramas correspondientes a las citadas
grabaciones, los cuales nos muestran el efecto “WIPE DOOR?” o de cortinillas.

COMISARIA GENERAL DE POLICIA CIENTIFICA
Grupo de Audiovisuales



;" Fotograma 2* cinta reivindicacion (Internet) Fotograma 1?2 cinta reivindicacion
[ | desescombro
Leganés Leganés

2. 3.04

TC BO:=01:48

Dicho efecto consiste en que la imagen aparece o desaparece a medida que

las cortinillas negras se abren o cierran a derecha e izquierda desde o hacia el centro,

/e ‘“_-_h AL B dejando ver o haciendo desaparecer la escena cuando las dos mitades se cierran o
O F <~ \abren. El efecto de “WIPE DOOR se ajusta igualmente en modo de grabacuon ‘M

Tercero: Tomando como referencia el codigo de tiempos y partiendo de la
base que cada segundo en video contiene 25 fotogramas, se llega a la conclusion
que el recorrido total del efecto “WIPE/DOOR" desde la indicacion de cddigo de
tiempo (TC) 1 minutos, 35 segundos, 8 fotogramas hasta los 1 minutos, 37 segundos,
21 fotogramas hay una duracion de 64 fotogramas, que es la misma que tenia el
efecto tanto en la grabacion de la reivindicacion de la cinta recogida en las cercanias

/  de la M-30, asi como en la primera reivindicacion de las cintas encontradas en el
desescombro de Leganés y que fueron analizadas en el informe anterior.

La duracion del efecto queda patente en las imagenes siguientes en las que se
recoge el primer fotograma del efecto cortinilla, asi como el penultimo fotograma, ya
que si se representara el ultimo fotograma el efecto ya no seria visible

COMISARIA GENERAL DE POLICIA CIENTIFICA
Grupo de Audiovisuales

o -J"\.‘ '.?_J



Primer fotograma efecto WIPE/DOOR

l

48kHz/FULL

27. 3.04

TC 01:35:08 § TC 01:37:20

En virtud de cuanto antecede se formulan las siguientes

CONCLUSIONES

Primera: |as dos cintas de video de Leganes presentan datos técnicos
de registro coincidentes que los identifican con la videocamara marca JVC, modelo
DVX400EG hallada en el desescombro de Leganés, no presentando ningun dato que
descarte dicha camara como la que genero las dos grabaciones.

Segunda: El estudio de esta segunda grabacion de la reivindicacion, no
solo no altera o afecta a la pericia anterior sino que ratifica los datos aportados en la
misma.

Tercera: La segunda cinta de reivindicacion 2 de Leganés (Internet),objeto
de estudio, presenta grabacion a las 00:18 horas y termina con imagenes a las 00:48
horas de fecha 27.3.04., es decir empieza doce minutos después de concluir la cinta
analizada en el informe anterior y también recogida en el desescombro de Leganés.

El informe, que se ha elaborado con los datos obtenidos en su dia del original
de la cinta analizada, va extendido en cinco hojas, solo escritas por su anverso, cada
una de las cuales lleva estampado el sello de esta Dependencia y las cuatro prlmeras
ademas, la rubrica de los firmantes.

/ ! Madrid a 27 de Julio de 2005. LOQ PERITO/S__..-
Lr > i—t

(G i 2 ; o _— _'Mh_ Vs ‘
\‘; COI\ﬁSARIA GENERAL DE POLICIA CIENTIFICA . 2
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En relacion a su escrito en el que informaba de la
liamada recibida en el Juzgado, en la que un hombre que decia
llamar desde Santo Domingo queria hablar con el Juez en
relacion con el tema del "“NAYQ” facilitando el nlimero de
teléfono 8096441981, participo a V.I. que puesto en contacto
con €l teléfono 00/1809/6441981 (al parecer un teléfono movil)
se ha podido contactar con un hombre con acento caribefio,
gque no ha querido identificarse, manifestando que puede
indicar el lugar exacto de Santo Domingo donde se encuentra
Jose lgnacio FERNANDEZ DIAZ, “El NAYQ”, pero que lo haria
solo a cambio de dinero, creyendo que el Juzgado ofrece una
recompensa. Que conoce a “NAYQO" personalmente y sabe a
través de la prensa e Internet lo que se ha publicado sobre el
mismo.

A Jose Ignacio FERNANDEZ DIAZ, n/ Torrelavega
(Cantabria} el 2-3-75, hijo de Francisco y Piedad, con DNI.-
13.980.177, (a) “NAYO" le constan en el Banco de Datos
PERPOL, las siguientes reclamaciones vigentes:

BUSQUEDA, DETENCION Y PERSONACION por el
Juzgado de Instruccion n® 8 de Madrid, PA 1073/2003, por
delito contra la Hacienda Pubiica y contra la Seguridad Social.

BUSQUEDA, DETENCION Y PERSONACION, por Gijon-
Audiencia Provincial, Sec.- 8 (RL 12 2002 SM 1 2002), por
trafico de drogas. . .

BUSQUEDA, DETENCION E INGRESO EN PRISION, por
Oviedo-Audiencia Provincial- Sec. 2 (RL PA 12 2002 JPIl 3
Oviedo), por trafico de drogas.

BUSQUEDA, DETENCION Y PERSONACION por el
Juzgado de Instruccion n° 2 de Mieres, en D.P. 591/04.

BUSQUEDA, DETENCION E INGRESO EN PRISION, por
el Juzgado Central de Instruccion n® 5, en S°.- 5/05, por delito
contra la salud publica.

o

C/ Génova n® 22
28004 — MADRID
TEL.- 91 310 27 11
FAX.-91 3192278
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BUSQUEDA, DETENCION Y PERSONACION, por el
Juzgado de Instruccidon n® 1 de Gijon, en 5°.-1/02, por delito
contra la salud publica.
AVERIGUACION DE DOMICILIO Y PARADERO por el
Juzgado de Instrucciéon n® 3 de Aviles, D.P.- 1048/2003, por
apropiacién indebida.
BUSQUEDA ,DETENCION E INGRESO EN PRISION, por
- el Juzgado Penal n® 1 de Ceuta, Ejecut.- 595/03, por trafico de
drogas.

Madrid 3 de agosto de 2005
UNIDAD.-

ILTMO. 8R. MAGISTRADO JUEZ DEL JUZGADO CENTRAL
DE INSTRUCCION NUMERO SEIS.

EZDRREO ELECTRONICO: Cl Génova n° 22

of cgpj audiencian@oficial dgp. mir.es 28004 — MADRID
TEL.- 91 310 27 11
FAX.-913192278
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JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION
NUMERO SEIS
MADRID

PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/2004

- PROVIDENCIA MAGISTRADO-JUEZ

D. FELIX DEGAYON ROJO
En Madrid, a veintitrés de agosto de dos mil cinco.

El escrito remitido por la Subdireccion General de Tratamiento y Gestidn
Penitenciaria informando sobre el interno NOUREDINE SALIM ADOQUMALOU,
unase y dese traslado al Ministerio Fiscal, mediante copia, para su conocimiento y
constancia.

La copia de correo electronico sobre Rachid Bendouda, remitida por la
Comisaria General de Informacidén mediante escrito con registro de salida
200500019991, unase y dese traslado mediante copia al Ministerio Fiscal para su
conocimiento y constancia.

El escrito remitido por la Jefatura del Servicio de Informacion, Unidad
Central Especial n® 2 de la Direccién General de la Guardia Civil, respecto de la
citacién como testigo de Achraf Quahabi, tinase y dese traslado al Ministerio Fiscal
para su conocimiento y constancia. Estese a la espera de que el citado se encuentre
en Espafia.

Los escritos remitidos por el Ministerio de Defensa, (inanse y dese traslado de
los mismos, mediante copia, al Ministerio Fiscal para su conocimiento y constancia.

El informe pericial nimero 116-1T-04 sobre identificacién lofoscopica de
Mohamed Laarbi Ben Sellam, y el informe pericial 90-IT-05 (90-IT-01) sobre
identificacién de huellas de Mohamed El Idrissi, confeccionados por la Seccidén de
Actuaciones Especiales y remitidos mediante oficio con registro de salida 15011,
unanse y dese traslado al Ministerio Fiscal de las copias aportadas. Que por el Sr.
Secretario se hagan las gestiones oportunas en orden a aclarar si el informe sobre
identificacidén de huellas de Mohamed El Idrissi es el 90-IT-05, tal como aparece en
la caratula de presentacion del informe, o el 90-IT-01 como aparece en la pagina 1
del mismo. _

El escrito remitido por la Seccion de Documentoscopia de la Comisaria
General de Policia Cientifica, asunto 2004D0341G, con registro de salida 14.983,
unase y dese traslado de copia al Ministerio Fiscal para su conocimiento.

La impresion de documento en arabe de las Brigadas de Abu Hafs Al Masri,
encontrado en un ordenador intervenido en el registro de la vivienda de Jamal
Ahmidan, remitido mediante escrito de la Comisaria General de Informacién con
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registro de salida n°® 200500020967, tinase y dese traslado al Ministerio Fiscal,
mediante copia, para su conocimiento y constancia.

El informe técnico referencia 264-1T-05 remitido por la Comisaria General de
Policia Cientifica, en relacién con el escrito recibido en este Juzgado en el que no
aparece remitente ni firma, con la antefirma “angel”; y el informe emitido por la
Secion de Documentoscopia, asunto N/R 2005D0567, en relacién al mismo
documento, tnanse y dese traslado al Ministerio Fiscal, mediante copia, para su
conocimiento y en su caso informe.

El informe pericial remitido por la Comisaria General de Policia Cientifica
mediante oficio con registro de salida 15.072, en relacidn al estudio de la cinta de
video Mini DV conteniendo la grabacion de la segunda reivindicacion intervenida en
el desescombro de Leganés, e informando sobre si esta segunda grabacion altera o

afecta a la pericia de 1 de junio, con registro 10.225, Unase y dese traslado al

Ministerio Fiscal, mediante copia, para su conocimiento y constancia.

El informe emitido por fa UPJAN en relacion con la persona que decia 1lamar
desde Santo Domingo en relacién con el tema del “NAYO”, dando teléfono de
contacto el 8096441981, inase y dese traslado de copia al Ministerio Fiscal para su
conocimiento y constancia.

Asi lo acuerda

DILIGENCTA.- Seguidamente se cumple lo acordado y puesto en contacto con el
Servicio de Innovaciones Tecnoldgicas de la Comisaria General de Policia Cientifica
informan que por error en la pagina 1 del informe sobre identificacién de huellas de
Mohamed EI Idrissi aparece el n° 90-IT-01, cuando en realidad el informe pericial
emitido es el n° 90-IT-05. DOY [FE.
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JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION
NUMERO SEIS
MADRID

PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/2004

DILIGENCIA DE ORDEN;\CI()N DEL SECRETARIOQO JUDICIAL D. LUIS
MARIA VELASCO MARTIN.

En Madrid, a veintitrés de agosto de dos mil cinco.

Visto el volumen alcanzado por el tomo 159 del Sumario 20/2004, férmese el
tomo 160 que ird encabezado con testimonio de la presente resolucién.

Asi lo acuerdo y firmo. DOY FE.




