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AUDIENCIA NACIONAL
JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION
NUMERO SEIS
MADRID

PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/04

D. LUIS MARI'A’VELASC_O MARTIN, SECRETARIO DEL JUZGADO CENTRAL
DE INSTRUCCION NUMERO SEIS DE LOS DE LA AUDIENCIA NACIONAL:

DOY FE: Que en este Juzgado se sigue SUMARIQO, por delito TERRORISMO, en
las que se ha dictado la siguiente resolucion:

“DILIGENCIA DE ORDENACION DEL SECRETARIO JUDICIAL DEL
JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION N° 6.

En Madrd, diecisiete de junio de dos mil cuatro.

Dada cuenta; y visto el volumen adquirido por el presente tomo, para una maj
manejabilidad de las actuaciones, férmese nuevo tomo con el nimero 57 del resefiadd”
Sumario y encabécese el mismo con testimonio de la presente resolucion, todo ello a fin de
dar al presente procedimiento el impulso correspondiente establecido en loas leyes
procesales, firmo y doy fe.”

Lo anteriormente inserto concuerda bien y fielmente con su original al que me remito,
y para que conste, en cumplimiento de lo acordado y Ia formacién de nuevo tomo,
expido la presente que firma en Madrid, a diecjsiete de junio de dos mil cuatro.
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RESULTADO OK

JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION

NUMERO SEIS
MADRID _
ADMINISTRACION |
DE JUSTICIA _
PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/2004 ‘f
Por haberlo asi acordado $.Sa. en resolucién dictada en el dia de la fecha

remito ¢l presente a ese Centro Penitenciario a fin de a las 17:00 horas del dia de 12~
fecha se encuentre en dependencias de esta Audiencia Nacional el “reso en ese |
<O Centro Penitenciario RACHID AGLIF a fin de practicar las diligencias que vienen |

acordadas.

En Madnd, a 17 de junio de 2004.

EL SECRETARIO JUDICIAL
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JUZGADQO CENTRAL DE INSTRUCCION
NUMERO SEIS
MADRID

PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/2004

Por haberlo asi acordado S.Sa. en resolucién dictada en el dia de la fecha;
remito el presente a ese Centro Penitenciario a fin de a las 17:00 horas del dia de 1a~
fecha se encuentre en dependencias de esta Audiencia Nacional el preso en ese
Centro Penitenciario RACHID AGLIF a fin de practicar las diligencias que vienen
acordadas.

En Madrid, a 17 de junio de 2004.

EL SECRETARIO JUDICIAL

. Buis Maria Velasco Martin

SR. DIRECTOR DEL CENTRO PENITENCIARIO MADRID-HI
(VALDEMORO)
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Diligencias preliminares 272004
DECRETO DEL FISCAL
@ Dedlzcase testimonio de las actas de exploracion:

prestadas por el menor Gabriel MONTOYA VIDAL ante la
Guardia Civil y en el presente expediente iniciado en la Fiscalia
de Menores de la Audiencia Nacional, y remitase al
procedimiento n® 20/2004 seguido en el Juzgado Central de
Instruccion n® 6 por el atentado acaecido el 11 de marzo de

2004 en Madrid, a fin de que surta los efectos que procedan.

Madrid, 17|de junio de 2004
L INSTRUCTOR

O

pca Rodriguez Garcia
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- TIf/Fax: 91. 493.04. 95
Madrld

~ Diligencias preliminares: 2/2004

MENOR: GABRIEL MONTOYA VIDAL.

07Y

' SECCION DE MENORES de la Fiscalia de la Audlenma Nacmnal

Gran Via, 52 - 6* Plta

ACTA DE EXPLORACION: En Madrid a 16 de junio de 2004.

Ante la [ima. Sra. Fiscal de Menores Diia. Blanca Rodrlguez
Garcia, comparece el menor GABRIEL MONTOYA VIDAL, con o™~
de D.N.I. 71.899.993 nacido en Avilés (Asturias), el 15 de Diciembre
de 1987, hijo de Miguel Angel Montoya Manzano y Maria del Pilar
Vidal, con domicilio en Travesia de Vidrieras, n° 10 — 4° B de Avilés
(Asturias), que es asistido por el letrado del turno de oficio D. Jose
Baeza Martinez , con n° de colegiado 29818, estando presentes, en
representacién y en tutela del menor, ante la ausencia de los

progenitores, le asiste el Ministerio Fiscal, D* Olga Enma Séanchez

Gomez, la oficial habilitada de esta Seccion de Menores y un

- representante del Equipo Tecnico.

Tras instruirle de los derechos establecidos en los articulos 24
de la Constitucion, 520 y 118 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal y
17 de la Ley Organica 5/2000, el menor manifiesta:

. Preguntado si quiere declarar, responde que SI.

Preguntado si esta conforme con la declaracion que prestd en el ,
dia de ayer ante la Guardia Civil, manifiesta que SI y la ratifica |

- integramente. Reconociendo la firma que figura en los folios 23 al 37

del Atestado. -
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Se le exhiben diversas fotograf" as que figuran en el Atestf ﬁi 3
efectos de que ratifique los reconocimientos efectuados y ratlﬁ Eg ]z%«“
reconocimiento de la fotografia, n® 43, obrante en folio 45, fot %f?ﬁ;
50 y 54, obrante en folio 46, fotografia 71 y 72, obrante en fol g-}9
fotografia 76, obrante en folio 50, fotografia 1387, obrante en foli \6@7 y
fotografia 1407, obrante en folio 62, fotografia 1418, obrante en fomxﬁw
63, fotografia 1424 y 1435, obrante en folio 64, fotografia 1448, del
folio 66, fotografia 3, 4, 12, 13, 14, 15, 16, 17 y 18, del folio 72,
fotografia, 19 y 20 (el 20 soy yo), 25 y 26, del folio 73.

Que conoce desde afio a y medio a Emilio Suérez, al que conoeg
con el apode de “Mineruzo”, se lo presentd un amigo y en seguido te
ofrecié trapichear con droga, con hachis, y él aceptd para obtener un
dinero. Que en concreto le facilitaba hachis y él lo vendia en la calle,

- discotecas, etc:

Que relacionados con Emilio y también trapicheando con
hachis, pero en mayores cantidades, estaban las siguientes personas de
Avilés: “El Fino”, del que solo conoce que le llaman Antonio el del
Megane. A Toro, Javier Gonzalez Diaz, El Socio, plensa que todos

mayores de edad y de Avilés.

Que conoce a Ivan Granados Pefia, desde hace cuatro o cinco

‘afios, porque eran vecinos del mismo barrio y tenian buenas relaciones

de amistad, que eran de la misma cuadrilla y salian juntos, tienen
amistad, que sigue actualmente, sin que en ningin momento hayan
discutido. Que Ivan conocia a Emilio, siendo precisamente quien se lo

- presentd, se.conocian también del barrio, que incluso Ivan tenia mas

relacion con Emilio que él, les veia frecuentemente juntos.

Que ha tenido relacién con la Mina Conchita, en los términos en
los que ya ha manifestado a la Guardia Civil. Que sobre personas que
hayan trabajado en la Mina, solo conoce a Emilio, que precisamente
se ha retirado del trabajo en la Mina, por enfermedad. o

Que no conoce a nadie que se llame Raul Gonzélez Peldez, ni
tampoco  ha oido hablar de “el Rulo”. No reconoce entre las
fotografias 33, de los folios 73 y 75, a la persona que representa y que
no le suena haberle visto en compaiiia de Ivan o de Emilio.

Que en relacién con sus contactos con la Mina Conchita, dice
que a principios de Feprero hizo tal como tiene declarado enGuardia
( ‘
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- parecié ni mal ni bien, simplemente pensé que ha ya estaba hecho.

[%’ eV as .‘_
- O96

bR,
Civil, un viaje a Madrid en autobus para entregar una mochﬂaﬁf @Mé"ﬂ ~/§,\; ,
persona con la que debia contactar a su llegada a través de un. é;ﬁ@eraw ‘""Fj:’_\:
de moévil que le dio Emilio y que es 665040605 y que se tratab ‘ééiee o |
“moro” al que habia visto en compafiia de Emilio dos dias ax}lft;:és g
Avilés, cuando circulaban en un vehiculo Opel Calibra, de coloﬁf@go
perteneciente a Emilio, viajando también en su compafifa la muje

Que la mochila era de caracteristicas normales, de color negro y

levaba un candado pequefio, pesaba bastante, como unos 15 o 20

kilos, pensando en esos momentos que podria tratarse. de hachis, ya
que el “Moro” solia facilitar esta sustancia a Emilio, segun le habia
comentado éste y pensaba que podria tratarse de una partida mala de
hachis. La mochila con su contenido fue entregada al “moro” al que
identifica como “Mowgly” fuera de la estacidn, en un Opel Astra. Que -
a su regreso, Ivan fue quien le dijo que el contenido de la mochila eran
explosivos. Que él lo sabia porque habia ido con Emilioc a la mina a -
vigilar mientras €l recogia los explosivos que €l acababa de llevar a
Madrid porque Ivan no quiso hacer el viaje, ya que segin Emilio era
un “cagén”. Que a continuacién habla con Emilio diciéndole que ha

‘hecho la entrega en los términos que habian pactado y que le pregunté

que si tenia-algo mas para €l, respondiendo que no y no manteniendo

mas. conversacion, diciéndole que ya le daria un dinero que le fue

dando posteriormente hasta una cuantia de mil y pico euros.

Que cuando se enterd de que la mercancia era explosivo no fe

e
-~

Que a mediados de Febrero no volvio en autobus a Madrid y no
se explica porqué Ivan puede decir otra cosa. Que él solo ha entregado
a los moros la mochila que antes ha relatado, realizando otro viaje en
Marzo, el dia 4 6 5 para recoger un vehiculo Toyota Corola, propiedad
de Emilio y que se habian llevado los moros.

Que no vuelve a hablar del tema de los explosivos hasta el
tltimo fin de semana de Febrero, no sabe si Viernes o Sabado, que le
llamé a Emilio para que le acompaifiara en su vehiculo Corola y junto
con otro vehiculo wolksvagen Golf, de color negro en el que viajaban
dos moros, viajando con ellos el moro que ya conocia con el nombre

-de “Mowgly” que seria al atardecer en un dia que recuerda que nevaba

y se dirigieron en ambos coches direccién Pravia hacia la Mina en la
que habfa trabajado Emilio. Una vez que llegan al lugar se baja Emilio
con Mowgly y permanecen ellos a la espera. Media hora despu€s
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estado en Morata de Tajufia. Que sabe que en Morata de Taj-‘_‘
moro “Mowgly” se estaba construyendo un chalet, asi se lo di
Emilio, que también le comunicd que habia estado en el lugar en su
viaje de novios a mediados de Febrero.

Que dias después de haber estado en la mina hablo con Ivén de
lo ‘que habia hecho con los moros y todo lo que habia pasadok
expresandole lo que habia visto y sin hablar de que se tratara o no de
explosivos, Ivan le dijo “pues menudo marrén en que te metiste”, que
le entrd miedo y nervios porque ya sabia que eran explosivos.

Que sobre el 4 0 5 de Marzo no lo recuerda bien, tuvo un
accidente, fue en autobus hasta Madrid a peticién de Emilio para
recoger el vehiculo Toyota que se habian llevado los moros. Una vez
que llegd a la estacién le estaban esperando el moro que conocia
apodado “risitas” y otro moro que no conoci6 hasta ese momento (a
ambos los ha reconocido fotograficamente) con el vehiculo Toyota,
recogiéndolo él y dirigiéndose hacia la carreta de Toledo, teniendo a
unos 40 Km. de Madrid un accidente, al salirse de la carretera. Resultd

" lesionado y tuvo que ser asistido en el hospital. Le recogieron unos

tios carnales ( por parte de su madre) que estaban en Toledo, donde
permaneci6 un par de dias y regresd a Avilés. Que se entrevisté con
Emilio en casa de su tia, el cual estaba enfadado por haber estrellado
el vehiculo llegando incluso a pedirle que le pagara el coche.

Que un par de dias antes del 28 de Febrero, no sabe si Miércoles
o Jueves, fue con Emilio en el Corola hasta la entrada de la Mina
Conchita, donde Emilio se bajé del vehiculo y se entrevistd durante
unos 15 minutos con dos mineros sin-saber de qué hablaron, ya que €l
permanecié en el vehiculo estacionado a unos 100 metros. Que cree
que eran mineros porque estaban vestidos con un mone azul, como de
trabajador pero no sabe si es el mono que llevan los mineros, que no
sabe si podria identificarles, uno era un poco mas alto y no les vio la
cara. Que cuando regresd Emilio comentd “esto ya esta hecho, esto
esta bien” y que él no le pre unté a qué se referia.

Que ¢l no conoce a ngdie que trabaje en la mina,
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regresan los dos y le dice Emilio a Mowgly que se acuerde de gﬁé@ﬁ%ﬁ?
las puntas 0 tornillos. e

7..2 .‘

de pasar por una panaderia donde se encuentran con Rubén Iglesias y
Javier Gonzalez Diaz, con los que Emilio le habld del chocolate o
hachis que habian llevado los moros, se dirigen otra vez a casa de
Emilio, sita en la C/ Llano Ponte, los Albatros, 2, donde recoge a los
tres moros que se encontraban en el vehiculo Golf y se dirigen a la
mina donde se bajan los tres moros, uno el “risitas” , Mowgly y el otro
que no sabe como se llama, portando cinco mochilas de montafias de
colores oscuros y se adentran en el monte ocultando él el vehiculo en
unos arbustos donde le habia dicho Emilio, donde permanecid
esperando unas cuatro o cinco horas. Al cabo de ese tiempo bajaron
los moros, metieron las mochilas en el coche, ya cargadas, diciéndole
que se habian perdido en el monte y que habfan tenido que llamar a
Emilio. Vuelven a Avilés dirigiéndose al garaje de Emilio donde
descargan las mochilas y observando cémo se trataba de unos
paquetes cuyo contenido no sabe exactamente, que él pensaba que
eran explosivos, pero que no eran explosivos y que no sabia lo que era
y que como habia oido anteriormente hablar de puntas y tornillos,
pensd que esto era, que estaban envueltos en un pléstico rojo o verde,
que habia luz suficiente en el garaje para observar todo.

Que vuelve con los tres moros en el Corola a la mina,
descansando en el camino en una zona recreativa durante una media
hora. Llegaron al mismo punto que la vez anterior descendiendo los
tres moros que portaban las mochilas vacias y se dirigieron al monte
mientras €l permanecia dando vueltas, hasta que pasado mds o menos
una hora les recogid, con las cinco mochilas ya cargadas y regresan al
garaje de Emilio, previamente Mowgly llama por teléfono a Emilio y
que vaya para el garaje v que lo vaya abriendo; una vez en el garaje,
los moros despué€s de hablar con Emilio, recogen su vehiculo Golf' y
s¢ van, y €l se va con Emilio. Siendo en una conversacién que
mantiene con Emilio cuando éste le dice que lo que han recogido de la
mina y lo que se han llevado lo moros son explosivos, Goma 2, y ante
su pregunta de cual es e] destino, le dice que era para reventar
escaparates de joyerias y cajas fuertes.
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Que en el primer viaje que realizé a Madrid, Emilio ¢ »rnenaz@m (R
con matarle o que su padre no salia de la carcel vivo y ¢l sailo ¢

porque sabe que Emilio no esté bien de la cabeza. A pesar

y le invitaba con asiduidad a visitar clubs de alterne y. les pagaba
,sewrclos de “putas”.

**}
\*’*&zm zéue exhibido un Juego de 83 fotograf las, reconoce:
- La nimero 43 como el moro al que ha denomidado “Risitas”,
con el que “estuvo en Avilés'y que le devolvié en Madrid el
Corola.
- La ntmero 50 como José Emilio Suéres Trashorras
- La mimero 54 como Antonio Toro Castro, que es el cufiado
de Emilio que trabaja en varias discotecas y con el que
trapichea en las drogas. :
- La numero 71, como uno de los moros que acompanaba a
Mowgly en Avﬂes aunque no tenia barba.
- La numero 72, el moro referido como “Mowgly”, aunque sin
gafas. '
- La numero 76, como otro de los moros que le entregd en
Madrid el vehiculo Corola, al que no vid en Avilés.

Que cuando se enterd del atentado ocurrido el 11 de Marzo
en Madrid, se quedo *acojonado”, porque le dijo Emilio
textualmente “menuda la que armé Mowgly”.

Que también hablé del atentado con Ivan, el cual le dijo
“esto han sido los moros con esto de aqui”. Por todo ello él
tenia mucho miedo.

Que conoce a Sergio “Amocachi”, al que a primeros del mes
de Enero, no sabe bien la fecha, fue a recoger a la estacion de
Oviedo en compaiiia de Emilio, porque regresaba de Madrid, de
hacer un viaje para Emilio con una mochila, segin le comentd
el propio Emilio que contenia explosivos que habian robado el
propio Emilio en compafiia de Javier Gonzélez Diaz; que esta
conversacion la mantuvo con Emilio el mismo dia o el dia
después de haber recggido a Sergio. También le especificod que
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I"" s destinatarios de la mochﬂa gran los moros, -sin es
personas.

Que sobre Jimmy del que sélo sabe que vive entel.ba
de 1as Vegas de Avilgs, sabe que hizo otro Vlaje a Ma(i '

- Emilio el dia 14 de Febrero. Que no sabe cual era el contentdo=

de la mochila que llevaba, pero Emilio le comentd que el moro

casi le pega a Jimmy porque no le entregd un dmero que Emilio
le habia dado para el moro.

Que sabe pbrque asi se lo ha manifestado Emilio, que

Emilio con todas estas relaciones con los moros, lo que obtenia

- era dinero y hachis.

Se concede la palabra al Sr. Letrado y éste no formula
ninguna pregunta.

Leida y conforme con su contenido firma con S.I. y demds
asistentes. \ . - .




ACTA DE EXPLORACION DE D. GABRIEL MONTO
VIDAL(71.899.993-5) '

: En'Madrid, siendo las 11:30 horas del dia \&; e ;ﬂ
b Junio de 2.004, las dependencias dekg&a «
Jefatura del Servicio de. Informacidn Do

Direccién General de la Guardia Civml, el
Instructor acuerda abrir la presente diligencia
para hacer constar:

h d ) X \\ F
< E0al Espet®

Por los Guardias Civiles con T.I.P. D—25310—Q§ﬁ
Y~-50831-G, Instructor Y Secretarioy,
respectivamente, se procede a la practica de la
presente diligencia, oyendo en manifestacidén al
epigrafiado, en calidad de detenido_incomunicado,
provisto del Documento NaCLonal de Identidad
\arriba indicado. :

La presente toma de declaracidén se realiza en
presencia del Ministerio Fiscal representado por
la Iltma. Sra. DfA* OLGA EMMA SANCHEZ GOMEZ
asistiendo al menor en representacidén de sus
padres y del Letrado designado de Oficio por el
~Ilustre Colegio de Abogados de Madrid D. JOSE
BAEZA MARTINEZ N° DE COLEGIADO 29818.

En estos momentos le son leidos al detenido,
‘nuevamente los derechos constitucionales gque le
asisten, gquedando perfectamente enterado del
contenido de los mismos. :

- Preguntado para que diga, si le fueron puestos en
su conocimiento las causas de su detencidn, asi
como los derechos que le asisten de conformidad
con la Ley de Enjuiciamiento Criminal.

“Manifiesta que si.

. Preguntado para que diga, si en el momento de su
detencidn le fue comunicado, de forma clara, que
se procedia decretar su Incomunicacidén previa -
hasta que por la Autoridad Judicial competente
“fuera resuelta la ratificacidn o revocacidn de
" dicha medida. - | ' ' |

Manifiesta que si.

EN ESTE ACTO EL INSTRUCTOR DE LA DILIGENCIA




riﬁ NACIONAL CON FECHA DE HOY.

JUZGADO CENTRAL DE MENORES DE LA AU

i Se hace constar que en virtud de.lo estableu.{
f en el art. 390 y 397 de la Ley de Enju1c1am1ent@~«»
Criminal es informado de su derecho a redactar o

dictar por si mismo la declaracidn o algunas de
sus contestaciones. :

Preguntado por el nombre completo dice llamarsg
GABRIEL MDNTOYA VIDAL. :

| Preguntado por su fecha de nac1mlento dlce ser el
15 de Diciembre de 1.987. :

- Preguntado por el ncmbre de Sus-padreé dice: ser

Miguel Angel‘su'padre y su madre Maria del Pilar.

Préguntado por'su domicilic actual dice.éer‘en :
~ Avilés (Asturias), en la Travesia de la Vidriera
n® 10-4°B. '

Preguntado si su’ numerc de teléfono es el
675358832 dice que ~actualmente wutiliza el .
teléfono de casa, y que perdid su teléfono mévil | i
. que empezaba por 654 que era el movil que ;
" utilizaba habitualmente, y gque .no reconoce el

numeroc por el que se le pregunta. : : |

 Preguntado  si conoce a JOSE EMILIO = SUAREZ .
TRASHORRAS, gqué tipo de relacién tiene con é1, y ;
~desde cuando le conoce, dice gque si, que lo
. conoce desde hace un afio .y medio, que se lo
presentd un amigo suyo en la calle donde vive el
declarante, y que le ofrecid vender hachls

Preguntado si ha realizado viajes a Madrid por

‘encargo de EMILIO SUAREZ y, en caso positivo,

cuantos, con qué fin y en qué fechas, dice que se

1o ofrecidé y le obligd a bajar una mochila hasta .
Madrid, pero que no le dijo lo que llevaba la

mochila. Que este ofrecimiento se lo hizo a

primercos de febrero.

Preguntado si le fue rechpensado de algin modo
por ese viaje, dice que en ese viaje le pagd unos:



©

viaje, qué fue lo que transportd vy el pesa
transportado e identifique a la persona
que entrd en contacto en Madrld dice

dic la mochlla_en el garage de Emilio que esté en
la calle Travesia de la Vidriera, y se subieron

en el coche de Emilio gue era un Toyota Corolla,

y se. fueron hasta la estacién de autobuses de
Oviedo, 'y subidé a un bus de la compafila ALSA

hacia Madrid en clase Supra, dejando la mochila

en la parte de abajo donde se cargan las maletas,
indicandole Emilio que debia bajarse en la Gltima -
parada en la Estacidn del Sur de Madrid, y luego:
salir al Bar Virrey, y desde alli llamar a un

- numero de teléfono, que era el 665.04.06.05,
‘indicandole Emilio que este numero pertenecia a

un moro amigo suyo. Cuando llamé a ese numero se
identificd como el asturiano como le habia dicho
Emilio, vy la otra persona le dijo que llegaria en
media hora. Mas tarde el moro le llamd al mévil
que tenia, no recordando el numero, vy le dijo que
cruzara la calle, que estaba aparcado en -doble
fila. Una vez alli le entregd la mochila a esa
persona que estaba en un Opel Astra de color
oscuro entre verde y‘azul, y como no tenia nada

mas para €l regresd a la estacidn, y sacd el

billete de vuelta & Ov1edo, llegando sobre las -

';tres de la tarde.

Preguntado por las cardcteristicas de la mochila
gue transportd, .dice que pesaba unos 15 o 20

.kilogramos, sin ruedas y cerrada con un candado.

Que era de color negro con unas asas muy grandes,
y era del tipo de bolsas de deporte que se llevan

~al gimnasio para hacer deporte.

Preguntado 51 en algun momento Emilio le comento
la mercancia que transportaba, dice que NO.

Preguntado si.alguna‘persona distinto de Emilio

le comentd que era lo que llevaba en la mochila,

dice que Si, que Ivan Granadocs Pefia, al que
llaman “EL PIRANA”, le comentd que Ivan fue con
Emilioc a la mina en la que habia trabzjado, y que
alll recogieron el explosivo, que Emilio fue el
que - robd el explosivo, y gque Ivan se qguedd



vigilando.

Preguntado si le

un minero de la mina que é1 conocia anotabéwque

"»\,_ =Y

A
consumia mas explosivos de la cuenta en un pap&LL e

vy la diferencia la sacaba y se la daba a Emilio,
que no le dijo el_nombre, pero gue trabajaba en
la mina. No mencicnando cuanto explosivo le habia
dado. Emilio le dijo que esta persona guardaba el
explosivo por donde la mina, y que Emilio iba
'luego a buscarlo. ' : |

v1aje, dice que NO

Preguntado si sabe si Emilio ofrecié a alguién
mas hacer este tipo de viajes, dice gque S8i, que
a primeros de Enero se lo ofrecid a otro chaval
llamado Sergioc AMOCACHI. Que sabe gque Sergio hizo
este viaje por que este Sdbado pasado se lo
comentd al declarante, no indicandole
expresamente ‘que 10 que habia transportado era
explosivo, pero si le dijo gque estaba muy
asustado. Sergio le dijo que habia recibido
dinero por una cuantia de 150.000 pesetas y dos
~fichas de polen, gque son tabletas de doscientos
gramos de hachis. '

Preguntado si le han comentado si una persona
llamada JIMMY hizo también algin viaje de este
tipo, dice que si, gque Emilio le comentd gue
JIMMY habia hecho un viaje a Madrid con una
maleta con algo y dinero para darselo a un moro,
que la maleta se la dio pero el dinero no porgue
se lo queddé para pagar sus proplas deudas, Yy por
eso casi le pega el moro.

Preguntado si sabe si Ivan realizé algun viaje a

Madrid llevando maletas, dice que gue él sepa NO.

Preguntado si sabe de donde era o donde vivia
este moro, dice que lo UGnico que sabe es gque era
de Madrid, y que también lo vio en alguna ocasién
en Asturias en compafiia de otros dos moros mas.

Preguntado si recuerda los coches gue llevaban
los moros cuando 1los vio por Avilés, dice que si,
que vio un Volks Wagen Golf de color negro, y




Preguntado por cuantas veces vio a estas
magrebis por Asturias, dice que sdélo los
vez a finales de febrero.

=,
magrebls a Asturlas en aquellas fechas, dlcedqyed

si, que sabe que fueron para coger dinamita de la
mina donde trabajaba antes Emilio.

Pfeguntado si los ayudd a coger la dinamita, dice
que el declarante sdélo los acompafié hasta la mina
por indicacién de Emilio. - -

Preguntado para que relate detalladamente lo que
ocurrid, dice que un. par de dias antes .de que
“vinieran. los moros Emilio le 1llevd camino de
Pravia a la mina donde trabajaba antes Emilio,
cerca de una presa, gque a él.le dejd en el coche
v se marchd® al otro extremo a hablar con dos -
mineros, que esto debid suceder sobre las cuatro
de la tarde, que una vez que Emilio regresé le
comentd “ESTO ESTA HECHO, ESTO ESTA BIEN”, pero
no le comentd a gue se referia. Dos dias después
‘sobre las cinco de la tarde Emilio aparecid en su
calle con un moro en su coche Toyota Corolla
~acompafiado de otros dos moros en un Golf de color
"negro. Que el moro que iba con Emilio era el que
vio en la estacidn de autobuses Sur de Madrid.

" Que Emilio le dijo gue montara en el coche y le
indicé que iban a la mina, pero antes de. llegar
'se dieron la vuelta porque la mujer de Emilio
llamé a Emilio, . quedandose en aquel 1lugar los
otros dos moros en el Golf. El declarante, Emilio
'y el moro que habia visto en Madrid -fueron a
Avilés a la casa de Emilio, subiendo éste un
. momento, regresando a los cinco minutos con unas
botas para el moro. A coritinuacidén regresaron al
sitio donde se encontraban esperando los otros
dos moros en el Golf. Desde alli se fueron a la
mina, al llegar alli Emilio y el moro gque iba en
el Toyota Corolla y gque habia visto en Madrid,
van caminando hacia un monte, mientrastanto el
declarante esperaba en el Toyota Corolla y los
otros dos moros esperaban en el Golf. Luego
bajaron al cabo de unos tres cuartos de hora, vy
el declarante oyé como Emilio le decia al moro
con el que habia subido al monte gue se acordara




RN ol

e RLDE L 4™
/s \ghd
) bl »

o

S =\
| e o =
y Lo Lot =
y S A W ‘
R
b, - S
Dy G
e &
<, - N
\x‘/ Conral 0% o

iy .

N\
N\

. . a LI . ) . - .
~ge&” coger las “puntas” o los “tornillg

!

estaban “15 metros mas para delantg
continuacién el declarante y Emilio se fleto;
el Toyota Corolla y los tres moros se fi§&r
el Golf a comprar unas mochilas. Que Emilyg

al declarante en su casa, y €l se fue a lé%ﬁgya,

. - ’ . . V-:" ud x*©
pero media hora después le llamd para ir ‘&l la’,
panaderia La Madalena sobre  las diez y media de
la noche, y alli vieron a Rubén y a Javi, el que

llaman “DINAMITA”, y que durante el tiempo. que

‘estuvieron alli Rubén . vy Javi - hablaron

exclusivamente de Hachis, que Rubén le preguntd
a Emilio si los moros iban a traer el hachis vy
Emilio le dijo que si. Que después se fueron el
declarante y Emilio a donde vivia Emilio, que
después Emilio le mandd con los tres moros hasta
la mina. Que el declarante fue con el gue habia
visto en Madrid y que respondia al apodo de
MOWGLY en el coche Ford Scort de Emilio, y en el
Golf fueron los otros dos moros, a uno de los
cuales Emilio le l1lamaba “EL RISITAS”. Que antes
de llegar a la mina los otros dos moros dejaron
aparcados el Golf en un aparcamiento en 1las

“inmediaciones de un @ bar paSado un puente,

metieron las mochilas que estaban en el Golf en

‘el maletero del Scort y se subieron a é1 junto
con MOWGLY v el declarante. Que dichas mochilas

- eran las que habian comprado en el Centro °
- Comercial, y que eran mochilas tipo de montafia.

A continuacidédn los llevd hasta la barrera de

acceso a la mina, llegando entre las doce 'y las

dos de lafnoche,:dejando alli a los moros que

_bajaron las cinco mochilas del coche, marchando

el declarante a aparcar el coche algo més alejado

'y detras de unos arbustos, tal y como le indicd

Emilio, de forma que si llegaba la policia podia
decirle que venia 'de fiesta y se encontraba

~descansando. Que zlli estaba muy oscuro, y gue

~en ningun momento los moros le indicaron gue las

los moros se marcharon con linternas peguefias,
largas y finas como un tubo. Que alli estuvo
esperando cuatro o cinco horas y que entonces
bajaron los moros con las mochilas llenas de
algo, llevando una MOWGLY y dos mochilas cada uno
de los otros dos moros, y que dijercon que se
perdiercn y gue tuvieron que llamar a Emilic. Que

mochilas fueran llenas de explosivo. A
continuacidén metieron -~ las mochilas - en el
maletero, y se fueron a buscar el otro coche.

o

7




Cuando se dirigian a Avilés se cruzaron cdn
Emilio que iba en su Toyota Corolla, y paralrs
todos en una especla de aparcamlent:wmgag
~ camiones. Una vez alll Emilio le in_‘f
'%%W-eclarante gue se cambiara a su coche¢
"E?ablar Emilio con 1los moros durant%‘ -
é;lnutos, se fueron en 1o0s tres vehlcﬁip
jaraje de Emilio en Avilés. Una vez en elw
/de  madrugada mé&s o menos cuando €8¢ y
amaneciendo, sacaron las mochilas del ford,Scorwf”“
“sacaron lo que habia dentro de las mochilas, y lo.
metieron en bolsas. de basura de color azul, ¥y
éstas las meten a su vez en el Golf, volviendo
entonces los tres moros nuevamente a la mina en
el Toyota Corolla junto con el declarante.

) Preguntado para gque describa 1o gque sacaron de
Q} ‘las mochilas, dice gque eran paquetes de unos 30
' \\ - centimetros, envueltos en plastico de color no se
acuerda si rojo o verde, perc gue tenia escritas

R unas letras negras. Que a través del pléstico del

l paguete se distinguian come unos tubos redondos

~de unos 20 centlmetros de longitud, y que no vio

cables.
M; ~ Preguntado para que continue relatando lo que
“l hicieron a continuacién, dice que de camino

nuevamente hacia la mina, y ya de dia por la

-mafiana, pararon a descansar una media hora, ¥y
después marcharon hacia la mina. Una vez alli les
deja en el mismo sitio que la noche anterior, y
vuelven a sacar las mochilas y se van al monte,
y le piden que se dedigue a dar vueltas. Que como
una hora u hora y pico después, vuelve a ver a
los moros gue bajan del monte con cinco mochilas,:
que las cargarcn en el coche y marcharon para’
Avilés, de nuevo al mismo garaje de Emilio. Una
vez alll dejd a los moros con Emilio, y éste le
pidié al declarante que sacara su coche para
fuera. :

)

A LAS 13:00 HORAS EL INSTRUCTOR ACUERDA
INTERRUMPIR 1A = EXPLORACION ~ DEL MENOR = PARA
,REALIZAR UN PEQUENO DESCANSO. - ' :

A TAS 13:20 HORAS EL INSTRUCTOR ACUERDA QUE SE
RETOME LA DILIGENCIA.
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las doce mencs diez de la mafiana. Losﬁmﬁros ge
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Preguntado para que continte relatando 10{“
hechos, dice que cuando el declarante va a entra
en el garaje ya ve como los moros salenﬁﬁﬁ
Corolla y Emilio andando, siendo entongh zs@b

fueron vy Emilio y el declarante =wér
desayunar a un bar gque hay en la calle d@ndﬁ
el declarante llamado Casa Tito. Mient s es
desayunando, Rubén llama a Emlllém para A
preguntarle si el moro habia traido hachﬁé g
Emilio le dijo que no. Que més tarde llegd Ruben,
Yy continuaron hablando sobre el hachis, y cinco
minutos después el declarante acabbé  su
consumicién y se fue, dejando a Emilio y Rubén
alli. Luego por la tarde el declarante rifié con

su madre, y llamdé a Emilio para que le dejara las

-llaves de su plSO viejo.

- Preguntado para que diga si durante el tiempo gque

estuvieron sacando paguetes del Scort vio gue los
metieran en garrafas blancas, dice gue no. '

Preguntado.si Emilio le comentd lo que habian
estado cargando y descargando de las mochilas,

- dice que Emilio le comentd que era explosivo para

reventar los escaparates de las joyerias y cajas
fuertes en Madrld |

f Preguntado 'si sabe si esto mismo se lo dijo
"Emilioc a otras personas, dice que no. :

| Preguntado si el'xjeclarante se 1o ‘comenté a
~alguien, dice que 'si aungque Emilio le habia

amenazado ccon matarle a €l y gque su padre no

'saldria vivo de la cércel 81 se 1lo contaba a
"alguien. Que se lo comento a Ivan, e Ivan le dle

que en que “marrén” se habia metido.

Preguntado si durante el tiempo gue estuvo con

los moros escuchd o vio que hicieran o recibieran
-1llamadas de Emilio, dice gue observd como MOWGLY

hablaba en 4rabe una vez. Ademids escuchd una
llamada gue MOWGLY hizo a Emilioc a la altura de
Piedras Blancas para que fuera abriendo el garaje
de vuelta del declarante con los moros hac1a
Av1les. '

Preguntado si vio que Emilio realizara alguna
llamada durante el tiempo gue estuvieron en el




'garaje dice querNO.

Preguntado si durante el tlempo que estuvieron e,
el garaje apareCLO dlguna persona desconoc1da,~

Preguntado si recuexrda si habla nevado esgg
‘semana, dice que nevo un poco. :

Preguntado si después ‘de estos hechos volvi@% .
hablar con Emilio sobre lo acontecido aquella‘
noche, dice gue un dia en el que hubo algo -
relacionado con un  atentado de 500 kilos de
explosivo y una furgoneta en un-pocligono, gue eso
Jpodrian haber sido los meoros, pero que al ver que
~era un tema de ETA se olvidd de ello. Que dias
maés tarde fueron los atentados del once de marzo
en Madrid, y Emilio le dijo textualmente “"MENUDA
LA QUE ARMO MOWGLY”. A partir de ese momento el
declarante sintié miedo a que le pasara algo y a
cuesticnarse su relacidén con las referidas
personas a instaricias de Emilio.

Preguntado si por ayudar a Emilio y a los moros
aguella noche recibidé algun tipo de pago por:
~parte de Emilio, dice gue de Emilio no, pero que
"MOWGLY le dio doscientos euros. - -

- Preguntado si sabe a donde se fueron los-
ciudadanos magrebis cuando salieron aquella
-mafiana del garaje, dlce que Emilioc le comento que
iban a Madrld

Preguntado si Emilio le ofrecidé que les
- acompaflara a Madrid, dice que No, perc que MOWGLY
81 se lo ofrecid, pero el declarante dijo que NO
‘queria irse con ellos. Pero posteriormente Emilio
si le mandé a Madrid a recoger el Toyota Corolla,
que cree que fue el cuatro o el cinco de marzo,
respondiendo el declarante que si iria, y Emilioc -
le compré el billete a Madrid en ALSA por la
tarde, llegandc a Madrid sobre las once y pico de
la noche, llegando a la estacidn del Sur, donde
le esperaban dos moros, uno que ya conocia de
Avilés y otro gque no conocia. -

Preguntado para que relate lo ‘ocurrido . a
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“lzquierda, donde se bajaron los moros,
“continuacidn el declarante salid con direcg

continuacidn, dice que nada més llegar sallero_

hasta donde habia que hacer un giro a la

Toledo. Que en el sitio donde tenla que hgagr

‘giro vio una especie de pivote, COomo und yk

muy alta gue terminaba en pico.
ver a sus tlos en Toledo capital, que esﬁ
viviendo en aguel momento en una caravana.

Preguntado por lo que'sucedié‘aquella noche, dice
que cuando salid direccidn Toledo un coche de

"policia le dio el alto, pero él no pard y tuvo un

accldente, quedando inconsciente; y despertandolo
un - peclicia, 1llevandolo a continuacidédn en una
ambulancia a un Hospital, gue no recuerda si fue
el de Getafe 0 el de Leganés. Desde alli fue a un
Cuartel de la Guardia Civil, y luego a un Centro
de Menores que estda por. la Gran Via. Que

" permanecid alli hasta que fueron a buscarle su

hermana Tamara, Javi “E1l DINAMITA"”, Ivan, y Sus
tios por parte de madre. Recuerda que fueron a

recogerle en un Lancia de color azul oscuro que

era de Emilio. Que posteriormente él se quedd con
sus tios en Toledo y Tamara, Ivan vy Javi

volvieron a Avilés.

Preguntado si dentro del coche observd algun
paguete o alguna bolsa, dice gue NO. '

- Preguntado por lo que le comentd Emilio acerca

del accidente, dice que_desde entonces ya no fue
el mismo, y se distancid un poco del declarante.

Preguntado si alguna . vez Emilio le habld sobre
donde pudieran wvivir o estar estos moros, dice
que le comentd que MOWGLY estaba haciendosée un
chalet por al lado-de la Warner, que Emilio y su
mujer estuvieron alli cuando volvieron de viaje

de novios, y que estuvieron alli comiendo

mientras les salia el avidén para Asturias.

Preguntado si normalmente el declarante y Emilio
hablaban habitualmente por teléfono, dice que si,

- que. normalmente le llamaba Emilio a él1, y que .

utilizaba su teléfono, el de su mujer, gue ademas




cambiakba frecuentemente de tarjetas, v Jquf
también empled en alguna ocasidén el
declarante, el de Ivan o el de Javi “EL DINAMITA”
para reallzar llamadas. L

Preguntado por como es la relacién entre fﬁ%ll
'y Javi “EL DINAMITA", dice gque es muy buern
han tenido negocios Jjuntos por temas de ¢
que en Navidad bajaron los dos juntos en ef pe el
‘Scort blanco de Emilio a Madrid para tm&gar i
'haChlS con MOWGLY. , A Y

Preguntado si alguna vez Emilio le dijo si Javi
EL DINAMITA habia tenido relacién en el robo de
explosivos, dice gue si, que para el viaje que
hizo Sergio Emilio y Javi fueron a robar dinamita
-a la misma mina donde habia estado.trabkajando,
'} quedandose Javi vigilando mientras Emlllo robaba
- la dinamita.

Preguntado si Javi le comenté alguna vez si habia
ayudado & Emilio a robar dinamita, dice gque NO.

Preguntado si Emilio le comentd si alguna otra
persona le habia ayudado a robar dinamita, dice
‘que Emilio sélo le ha comentadc que Toro hace
tiempo, cuando fueron detenidos los dos.

Preguntado si alguna vez le dijo Emilio si su

mujer Carmen le habia ayudado a sacar exp1081vo,
1d1ce que NO.

EN ESTE MOMENTO EL INSTRUCTOR ACUERDA MOSTRAR AL
- MANIFESTANTE TRES ALBUMES FOTOGRAFICOS.

EL PRIMER ALBUM CONSTA DE CATORCE PAGINAS 'Y
OCHENTA Y TRES POSITIVOS FOTOGRAFICOS.

Preguntado si reconoce a alguno de las personas
- presentes en este prlmer album, dice gue reconoce
las SLgulentes -

- El numero cuarenta y tres (43) de la pégina
ocho, como uno de las personas gue vino a recoger
la dinamita, que es al que Emilio llamaba “EL |
RISITAS”. Ademas es una de las personas dgue
- fueron a buscarle a la estacidn Sur cuando fue a ' i
recoger el Toyota Corolla.
|




- El numero cincuenta (50) que es Emilio Suares
Trashorras. H

- El nuUmero cincuenta y cuatro (54) comgg%,
Toro. Castro, al gque conoce de verlo en.’ﬁiles
portero de discotercas. ¢

- El nuamero setentz y uno (71),

- las personas gue.fue a recoger la dlnaml%a pero’
que no tenia barba cuando fue, no recordamﬁo elf

‘nombre.

- El ntmero setenta y dos (72) como MOWGLY.

- El numero setenta y seis (76) como una de las

personas gque fueron a buscarle a la estacidédn Sur
-cuando fue' a reccger el Toyota Corolla, no
- recordando el nombre. ' -

EL SEGUNDO ALBUM CONSTA DE CATORCE PAGINAS CON

SEIS POSITIVOS FOTOGRAFTICOS POR PAGINA,

Preguntado si reconoce a alguno de -las personas
presentes en . este segundo album, dice que
reconoce las mismas personas . gue en el album
anterior, si bien con numeraciones diferentes.

~ EL TERCER ALBUM CONSTA DE DOS PAGINAS CON TREINTA
Y TRES POSITIVOS FOTOGRAFICOS EN BLANCO Y NEGRO

NUMERADOS DEL "UNO AL DIECIOCHC EN LA PRIMERA

_PAGINA, Y DEL DIECTNUEVE AL TREINTA Y TRES EN' LA
SEGUNDA.

‘Preguntado si reconoce a algunoc de las personas
presentes en este primer album dlce que reconoce
las SLgulentes : :

- El ntmero tres (3) como Antonio Toro Castro.
- E1 nimero Cuatro (4) como Maria Toro Castro.
- El nUmero doce (12) como Richard.

- El nUmero trece (13) como Rubén Iglesias.

- El nUmero catorce (14) como Sergio AMOCACHI.
- El numero 'quince (15) como MOWGLY.

. = El nUmero dieciseis (16) como uno de 10s moros
gue vinieron a por la dinamita, no recordando el
nombre.

- El nuUmero dleClSlete (17) como JIMMY

- El numero dieciocho (18) que es JaV1er Gonzalez
Diaz “EL DINAMITA”.




- El numero diecinueve. (19) como EL RISITAS. - |
- El numero veinte (20) como el propild
declarante. _ _ : .
- El numero veinticinco (25) como Ivan Grgpnados.

Pefia. f,f' -
.~ El numeroc veintiseis (26) como Jav1ergé§
Diaz. e

N
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dice que de ser el cufilado de Emilio y fr@Q‘
los bares de copa comoc portero.

Preguntado si sabe si dedicaba a cobrar deudas
gue la gente contraia con Emilio, dice que 51,
gque en ocasiones cobraba deudas de droga.

Preguntado si sabe de alguien a quien hubilera -
cobrado este tipo de deudas, dice gue la mujer de |
Emilio le dijo gue iban a ir ella y su hermano o
gue iba a mandar a su hermano a un tal Félix.

Preguntado si sabe si Antonio Toro cobré alguna
deuda de droga a AMOCACHI o a JIMMY, dice que no.

Preguntado si sabe si alguna otra persona hacia
lo mismo para Emilio, dice que no, vy que Richard
no lo hacia.

: |
Preguntado si conoce a una persona llamada RAFA f
ZOUHEIR o a alguien llamado o apodado RAFA, dice |

- que personalmente no conoce a nadie que se llame _ I
~asi, pero que Emilio le habld de un tal RAFA gue |
era moro 'y que conocid en la carcel de Villabona, i
.Y que habla atracado  una Jjoyeria en Parque
Principado cerca de Oviedo. Que Emilio nunca le i
comentd gue esta persona tuviera gque ver con el . !
trédfico de explosivo, ni gque se hubiera reunido }
con tal persona en Madrid. |

|

Preguntado de gue conoce a Carmen Toro, dice que
‘de ser la mujer de Emilio, pero que nc trata _
habitualmente con ella. | . .

-Preguntado de gqué conoce a Richard, dice que es
‘amigo de Toro, y que trabaja en discotecas como |
portero. o

Preguntado de qué conoce a Sergio AMOCACHI, que
una vez fue con Emilioc a recogerlo a una estacidn I
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de Oviedo a su llegada de Madrid tras habes
llevado una maleta en la que Emilio le comentd al
declarante gque habia llevado exp1051vos. g

,Preguntado de qué conoce a JIMMY, dice q@g
conoce de vista, de cruzarse con él por eﬁﬁ@érrlf
de Las Vegas, y Emilio le comentd que hab%b g
un viaje a Madrid en bus, para llevar unaimg
y dinero. Que el. v1aje que hizo JIMMY fgg
primeros de febrero .y poco antes de la bi@@ d /
Emilio, que se celebrd el catorce de féb&é{p*,
pasado. ‘ =

Preguntado de qué conoce a Javier EL DINAMITA,
dice que de estar haciendo una casa con él en un
pueblo de Aviles, y de que se juntaba'con‘Emilio;

Preguntado de qué conoce a Ivan, dice que es
recino y amlgo suyo. ' o

\\ Preguntado si en los Gltimos meses ha escuchado

algo en Avilés acerca del robo  de exp1051vos,
dice que no.

Preguntado si conoce a una pexsonasapodada'FINO 
o FINUCO, dice que si, qgue lo conocen también
-como TONIN, o TONI EL- DEL MEGANE.

- Preguntado si conoce a una persona a la que_
“llaman FRAGA, dice que si, que cree Que vive en
Las Vegas no sablendo exactamente si tlene ‘algln
‘defecto en la cara. '

'Prequntado si conoce a una persona apodada
COLACAO, dice que si, que se llama Fernando, que
“vive en el mismo portal que vive Ivéan.

- Preguntado si ha visto iltimamente a JIMMY en
Avilés, dice que NO, 'y que ha escuchado que se
marché de Avilés porque debia mucha pasta, y no
sabe por donde puede andar.

.Preguntado si conoce a una persona a la que
llaman RACHID AGLIF o EL CONEJO, dice que NO, y
que nunca oyd a Emilio hablar de esta gente.



daban los magrebls a cambio de la dinamita, dlC?
que si, gque le daban dinero y hachis, y que ekk

hachis se lo vendia a EL FINO exclusivamente, y
luego.EL FINO lo vendia a otro precio.

Preguntado si ha tenido alguna
enfrentamiento con Ivan, dice que no.

Preguntado si Emilio le ha dado ‘alguna vez drOga,”

dice que una vez le dio hachis para vender.
- Preguntado si Emilio le llevdé en alguna ocasidn
a clubes de alterne, dice que si, que“bastantes.

Preguntado si tlene alguna ocupac10n laboral en_:

la actualldad, dlce gue NO.

EN ESTE MOMEN'_I‘O EL INSTRUCTOR DE LAS PRESENTES

ACUERDA QUE SE MUESTRE AL DETENIDO UN CUARTO

-ALBUM CON QUINCE POSITIVOS ‘F_OTOGRAFICOS'NUMERADOS,_ .
. DEL‘DIECINUEVE AL-TREINTA Y TRES EN BLANCO Y .
-NEGROC Y CON ANOTACI@N-MANUSCRITA DEL INSTRUCTOR

QUE REZA: “ ALBUM CUATRO".

Preguntado si reconoce a alguna persona diferente

a las ya reconocidas anteriores albumes,-dice que

Preguntado si conoce a alguna persona a la que

llaman o apodan RULO, dice que no-

Y para que 'conste, se extiende la presente
~diligencia que una vez leida por el declarante y
hallarla conforme en todos sus extremos, la firma
en unidén del Sefior letrado de Oficio, Instructor
Secretario, en Madrid, a las 13,35 horas del 15
'DE Junioc de 2004. y
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ACTA DE TOMA DE DECLARACION DE D. SERGIO ALVAREZ
SANCHEZ (11.426.910-G).

En Madrid, siendo las 17:15 horas del dia 16
Junio de 2.004, en las dependencias de
Jefatura del Servicio de Informacién de
Direccién General de 1la Guardia Civil, el

Instructor acuerda abrir la presente dlllgen01a :
.para hacer constar: - :

Por los Guardias Civiles con T. I P. D- 25310 Qvy

'¥Y-50831-G,  Instructor y Secretario
respectivamente, se procede a la préctica de la -

presente diligencia, oyendo en manifestacidén al

~epigrafiado, en calidad de detenido incomunicado,
- provisto del Documento Nacional de - Identidad
~arriba indicado.

La presente toma de declaracién se realiza en g
presencia del Letrado designado de Oficio por el -
Ilustre. Colegio de Abogados de Madrid D. MARIA

DEL CARMEN PEREZ GALERA .provisto de carnet
profesional nimero C- 56799 .

En estos momentos le son leidos al detenido,

nuevamente los derechos constitucionales que le

. asisten, quedando perfectamente enterado del
. contenido de los mismos.

PREGUNTADO para que diga, si le fueron puestos en
~su conocimiento las causas de su detencién, asi

como los derechos que le asisten de conformidad

con la Ley de Enjuiciamiento Criminal.

MANIFIESTA que si.

PREGUNTADO para que diga, si en el momento de su
detencién le fue comunicado, de forma clara, que
se procedia decretar su Incomunicacién previa

hasta que por la Autoridad Judicial competente.

fuera resuelta la ratificacidn o revocacidén de

'dlcha medida.

MANIFIESTA que si.

PREGUNTADO para queidiga, si le ha sido puesta en
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su conocimiento la  RATIFICACION de ' 1la
Incomunicacién, que ha "sido concedida por el
Ilmo. Sefor Magistrado Juez del Juzgado Central
de Instruccidén en funciones de guardia, de la
Aud1enc1a Nacional (Madrld) ‘

MANIFIESTA quefsil

- PREGUNTADO para que dlga, si le ha sido puesta én .
' su conocimiento la PROGRROGA del periodo de JJ#
detencidén por un maximo de CUARENTA Y OCHO horas
més, que ha sido concedida por el Iltmo. Sr. Juez
" del Juzgado Central de Instruccidén n° SEIS, de la
| Aud1enc1a nacional, '

 MANIFIESTA que SI.

Se hace constar que en virtud de lo establecido

en el art. 390 y 397 de la Ley de Enjuiciamiento

Criminal es informado de su derecho a redactar o |

dictar por si mismo la declaracidn o algunas de -
- sus contestaciones.

I . , Preguntado si desea Declarar voluntarlamente, '
| - ' dice que si.

 ‘Preguntado por el nombre completo dice llamarse ;
SERGIO ALVAREz SANCHEZ .

: Preguntado por su fecha de nac1m1ento dlce ser el
9 de mayo de 1981

Preguntado por el nombre de sus padres dice ser
~José Manuel su padre y su madre Eliécer Maria.

Preguntado por su dqmicilio actual, dice ser en
Juan de Grijalba n© 4; 1° D de Avilés (Asturias).

Preguntado por su ocupacién laboral actual, dice
que Carnicero en un supermercado Alimerka de
Salinas. -

. Preguntado por sus ocupaciones laborales

- anteriores y los lugares en los que desarrolld su

,Q N _actividad, dice que también ejercié de carnicero
‘ .

K‘ en una carniceria de un barrio de Avilés.
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Preguntado si ha sido detenido o condenado en
alguna ocasién, dlce que NO. T

Preguntado si-posee teléfono o teléfonos y cuales
son los niimeros de estos, dice que sus teléfono-..

fijo es el 985- 93 12 44, vy el mov1l es 627 86-43-
59.

Preguntado si antes de el nlmero anterior ha

‘utilizado algGn otro nGmero, dice que NO, que

tiene dicho ntmero desde Noviembre del afo
pasado.

Preguntado si le conocen por algiin apodo, dice
que si, que le llaman AMOCACHI, al igual que un

jugador de fatbol de raza negra que corre mucho.

pero que ya han dejado de llamarle asi hace
tiempo, desde que deié de jugar al fatbol hace
afios, y la mayoria de la gente le conoce como
Sergio.

Preguntado si conoce a JOSE EMILIO SUAREZ
TRASHORRAS, qué tipo de relacién tiene con él1, y
desde cuéndo le conoce, dice que si, dque lo
conoce desde el afio pasado cuando le propuso
hacer .un viaje, que la relacién que tiene con él

‘es personal, que es amigo de su primo y suelen
‘coincidir en bares.

‘Preguntado si conoce a esta persona, ademds de
por su nombre, por algin apodo, dice que creen

que le llaman EL MINERO.

Preguntado si ha mantenido contactos telefénicos
con el mismo en los Gltimos doce meses, dice que
sl, cuando hizo un viaje para €l.

Preguntado si recuerda el nimero o nlmeros de
teléfono de esta persona, dice que NO.

Preguntado acerca del viaje que hizo por encargo
de Emilio Suédrez Trashorras, dice que fue un

viaje que le propuso EmlllO para llevar CD’s
piratas a Madrid.

Preguntadd por la fecha en que realizé el viaje,
dice que se lo propuso el cuatro de enero de
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2004, cuando estaba en casa de JIMMY junto con,
FERNOTA. Que JIMMY es "IVAN y cree gque logh
apellidos son REIS PALICIO o PALACIOS REIS. Y que,
FERNOTA es otro chaval del barrio que se llamans:
FERNANDO, pero no recuerda los apellidos. Estando
en casa de Jimmy llamé Emilio por teléfono a
Fernota, preguntandole donde estaban, 'y cuando le
dijo que en casa de JIMMY, Emilio subidé y les
- propuso a los tres hacer un viaje a Madrid para .
~llevar CD’s piratas. FERNOTA y JIMMY no aceptaron
aunque si lo hizo el declarante, ya que no tenia
dinero y le ofrecid cien mil pesetas por hacer el -
-viaje. Mas tarde se enterd de que JIMMY hizo un
‘viaje similar al suyo sobre el diez del mes de>
Febrero. SR :

" Preguntado en qué medio de transporte realiza el
viaje, dice que viajé en ALSA, que Emilio le sacéd

- el billete el dia cuatro de enero por la noche,,
que Emilio le recogié el dia cinco en su casa, de .
alli fueron a casa de Emilio, y mientras el
declarante esperaba en el coche Emilio subid a su
casa y bajé una mochila, y desde alli se fueron
a la estacidén de autobuses de Oviedo. El ALSA
llegé a las ocho de la mafiana, metié la mochila .

en el maletero del autobtGs, saliendo a
.continuacidén de v1aje hacia Madrld ' -

Preguntado para qué describa la mochila que
transporté aquel dia, dice que era una bolsa de
" deporte de las usadas para ir al gimanasio, de
unos cincuenta centimetros, con dos cremalleras
-y un candado de los grandes. La mochila era de
nylon de color azul y negro, y de la marca
~ADIDAS. Que no llegd a abrir la bolsa de deporte,
pero que al tacto le: parec1o que habla como una
espec1e de caja metallca. . :

Preguntado por el peso-de la bolsa de viaje que
- llevdé hasta Madrid, dice que le dio la impresiébn

de que pesaria unos treinta o cuarenta

kilogramos. o B '

Preguntado por las instrucciones que tenia para
cuando llegara a Madrid, dice que Emilio le dijo
que cuando llegara a la estacidén donde paran los
ALSA se dirigiera a la zona de cafeteria, y de
alli a la zona de los taxis, y luego que esperara




alll a que vinieran a recogerle.

Preguntado si Emilio le indicé que ad0ptam9

alguna medida de segurldad, dlce que NO. ek

Preguntadc‘que,es lo que hizo cuando llegé a
Madrid, dice que se bajé del bus sobre las 13:30
horas, cogié la bolsa de deporte y se marché a la
zona que le habia indicado Emilio, y alli se

queddé esperando con la bolsa a los pies,’

esperando una media hora o tres cuartos de hora,

y al cabo de ese tiempo llegdé una persona de -
-aspecto moro en un BMW azul M3 o M5 aparcandolo
en doble fila, que se dirigidé a él y le preguntéd -
si era el amigo de Emilio, y al responderle que .

si, le pregunté si tenia algo para él, dandole a
continuacidén la- bolsa de deporte, y ofreciendole

dicha persona ir a su casa para tomar algo, a lo

gue se negd el declarante porgque el ALSA de
vuelta a Oviedo salia a las tres de la tarde y
tenia que comprar el billete. E1 moro se marchd, -

y el declarante volvidé para Ov1edo a la hora
1nd1cada. ‘

’Pregun'i‘:ado si la. persona a la qUe‘ entre‘gé la -
-~ bolsa en Madrid le comenté lo gque contenia la~‘
. bolsa, dlce que no le dljo nada.

Preguntado qué'reciblé a cambic del viaje por
- parte de Emilio Suérez Trashorras, dice gue
aunque en un principio le ofrecié cien mil

pesetas, al final le dio dos fichas de polen de
200 gramos de hachis que tienen un precio

~aproximado cada una de sesenta mil pesetas. Que

le extrand que le pagara tal cantidad de droga.
por hacer 51mplemente un. viaje para llevar una
bolsa, pero sabia que si no se las quedaba no iba

- a cobrar.

- Preguntado por si habia alguien en la estacién de

Oviedo cuando regresdé de Madrid, dice que si,fque

estaban Emilio y un chaval de Avilés con u ojo

caiso, del que no recuerda el nombre. Que de alli
se fueron en coche a casa de Emilio, donde le
pagé de la forma mencionada, y desde alli le

- dejaron en la casa del declarante.

Preguntado si volvié a tener contactos con

17120
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Emilio, dice que posteriormente estuvo recibiend
en su teléfono mévil muchas llamadas de teléfonos,
que no conocia, y al no tener costumbre de
responder llamadas de numeros desconocidos no

contesté a las- mismas, pero unos dias después

recibié un mensaje que decia: “COGEME EL

TELEFONO, SOY EMILIO”, pero afin asi no le

respondid, y al final Emilio desistid de llamarle

y buscé a otras personas para hacer los viajes,

va que el declarante piensa que la intencién de

Emilio era la de proponerle nuevos viajes a

Madrid como el que ya habia realizado.

Preguntado si sabe si Emilio logrd contactar con
otras personas para hacer este tipo de viajes,
dice que si, que sabe que contactd con JIMMY, que
acabé realizando un viaje al que se ha referido
anteriormente.

Preguntado por lo que le conté JIMMY acerca de su
viaje, dice que Jimmy le comentd después de hacer

el viaje sobre el diez de febrero que habia

llevado una mochila a Madrid en ALSA, y que la

‘mochila iba cerrada con candado al igual que la

que llevdé el declarante. Le comentd que Emilio le

1llamé a mitad de viaje y le dijo que cuando los

moros: le preguntaran por lo otro, refiriendose a
un sobre con dos mil euros, les dijera que se lo
habian robado en alguna parada durante el camino

- a Madrid, que JIMMY se lo dijo pero los moros no
se lo creyeron, y le quitaron el mévil, las

llaves y el carnet de identidad. Que Jimmy le
dijo dque quien habia recogido la mochila era un
moro, sin especificar més datos.

Preguntado si sabe si Jimmy volvié a hacér algltn
viaje mas de este tipo, dice que NO, que después

Jimmy empezd a trabajar de escayolista, vy ya no

supo nada mas de él.

Preguntado si en-algﬁn momento Emilio, Jimmy o

cualquier otra persona le comentaron al
declarante gque lo que habia transportado era

dinamita o explosivo, dice que no.

Preguntado si en algfin momento antes, durante o
después del viaje sospeché que habia transportado
explosivo, dice que no, que sélo después de los




atentados, y al ver que Emlllo habia Sidéf
detenido por proporcionar los explosivos a los-

moros que hicieron el atentado, empezd a~Giw

suponerlo, .y que esto se lo comentd a una
compafiera y un amigo de la infancia para
desahogarse, y que no era capaz de dormir. Que no
pudo comentar nada con JIMMY porque este ya
estaba trabajando como yesista y no sabia donde.

Preguntado si tras los atentados reconocid entre

las fotografias difundidas por las policia a la

f‘persona que le recogié la bolsa, dice que si, que
'reconocié al que llamaban EL CHINO.

Preguntado si tras los atentados - Emilio le
comenté algo acerca de lo ocurrido, dice que NO,

" que no le comentd nada.

Preguntado si Emilio le comentd en alguna ocasién
si habia empleado a otras personas para sustraer.
O transportar explosivo, dice que no, que tras
aquel viaje dejé de tener contacto con Emilio.

Preguntado si oyd rumores en Avilés acerca de

~gente que hubiera robado explosivo, o que hubiera -

participado en el transporte del mlsmo, dice que-

NO.

_‘ Preguntado si sabe que pagé Emilio a JIMMY cambio
- de realizar aquel viaje, dice ‘que si, que sabe
"que le quitd una deuda de droga que JIMMY tenia

con el cuifliado de Emilio, TORO, y con RICHARD. Que
la deuda ascendia a unos novec1entos euros, y que

era por cocaina.

Preguntado si en alguna ocasidn Emilio le amenazd

al declarante ‘para realizar ese viaje,’ dlce que
NO. )

 Preqguntado si sabe si Emilio amenazd a JIMMY para

realizar ese mismo viaje, dice que sabe por Jimmy
que TORO y RICHAR cogieron a Jimmy un dia y se lo
llevaron a una ermita y le amenazaron con una
pistola, que se la pusieron en la cabeza, y al
dia siguiente fue cuando Emilio le propuso el
viaje a JIMMY. Que cree que Toro y Richard con
estas amenazas prepararon el camino para dque
Emilio convenciera a Jimmy de hacer el viaje.
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Preguntado si cuando estaban en el piso de JIMM
y aparecidé Emilio para ‘hacerles la propuesta d

hacer el viaje a Madrid, Emilio le amenazd deVm

alguna manera, dice que NO.

| Preguntado si conoce a CARMEN MARIA TORO CASTRO,

qué tipo de relacidén tiene con ella, y desde
cudndo la conoce, dice que no la conoce.

Preguntado si conoce a la esposa de Emilio Sulrez

Trashorras, dice que no.

Preguntado si alguna vez escuchdé a Emilio decir
si su mujer estaba al corriénte de llos viajes -
que hacia a Madrid para llevar maletas; dice que
no comenté nunca nada. '

Preguntado si conoce a ANTONIO TORO CASTRO, qué
tipo de relacidn tiene con él, y desde cuando le
conoce, dice gue lo conoce de.cuando era portero

en una discoteca a la que acude todos los .

sdbados, y que también conoce a RICHARD por ser

portero de dlcha dlscoteca.

Preguntado si sabe si TORO o RICHARD se dedicaban

"a cobrar deudas de droga habitualmente para-

- Emilio, dice que TORO cree. que si por la relacién
- de cufiados que tenian y por que se llevaban bien,

pero que de RICHARD no lo sabe.

“ Preqguntado si ha mantenido contactos telefénicos
‘con ANTONIO TORO CASTRO en los ultimos doce

meses, dice que NO.

Preguntado si ha mantenido encuentros personales

con esta persona en los altimos doce meses, dice

que NO.

Preguntado si - conoce a Ricardo Gutiérrez
Sepiilveda, qué tipo de relacidén tiene con él, y
desde cuindo le conoce, dice que no reconoce a
nadie por este nombre. '

Preguntado si conoce a IVAN GRANADOS PENA, qué

tipo de relacién tiene con €l, y desde cuando le
conoce, dice que NO. :
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-Preguntado si conoce a una persona a la qug
llaman EL PIRANA, dice’ que si, que dicha person& '

es el utillero de un equipo de futbol sala queNiiwd

juega en el pabelldn donde trabaja el padre del
declarante. Pero gque no mantiene relac10n de
amistad con el mismo. :

Preguntado si ha mantenido contactos telefénicos
~con el mismo en los Gltimos doce meses, dice dque
- 'NO. _ ) : }

. ‘Preguntado si ha mantenido encuentros personales
.con esta persona en los Gltimos doce meses, dice
que NO.

Preguntado si sabe gue EL PIRANA haya sufrido
- algln tipo de intimidacidén por parte de alguien
" mencionado anteriormente, dice gue NO lo sabe.

Preguntado si conoce a JAVIER GONZALEZ DIAz, al
gue también se le conoce con el nombre de EOL
DINAMITA, qué tipo de relacidén tiene con él, y
desde cuéando le conoce, dice que NO lo conoce.

Preguntado si habia oido alguna vez este mote en
Avilés, dice gue NO.

.Preguntado si conoce a RUBEN IGLESIAS DIaz, qué
- tipo de relacidén tiene con él, y desde cuéndo le
conoce, dice que si, que lo conoce de verlo por
el barrio, y que vive muy cerca de su casa.

:Preguntado”si conoce a esta persona, ademds de
. por su nombre, por algln apodo, dice que si, que
- le parece que lo conoce como RUBEN CARRIONA.

_Preguntado si ha mantenido contactos telefdnicos

~con el mlsmo en los Gltimos doce meses, dice que
nunca. : \

Preguntado si ha mantenido encuentros personales

. con esta persona en los ultimos doce -meses, dice
-gque NO.

‘Preguntado si.Eﬂiyalguna ocasién le comentd a
Rubén Iglesias Diaz si habia hecho algiin viaje
‘para Emilio llevando maletas, dice gque NO.
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Preguntado si conoce a GABRIEL MONTOYA VIDAL,
la que también conocen con los scbrenombres de
‘GABI, BABI, o el GUAJE, qué tipo de rela01on“*
- tiene con él, y desde cuando le conoce, dice no,
que nunca habia. 01do estos apodos por Av1les.

Preguntado si . conoce a- Inmaculada CABILLA
FERNANDEZ, qué tipo de relacién tiene con.ella,
y desde cudndo la conoce, dice que NO. o =

"rPreguntado si conoce a un prlmo de JIMMY al que

" llaman RICHARD, dice que si, pero que no sabe su’
. nombre ni donde vive, '80lo sabe dque vive en-
‘Avilés, pero que ha estado hasta haCe tres'
semanas viviendo en canarlas durante un’ afio .y
-plco.

Preguntado si sabe durante el tiempo que conoce
a JIMMY si este ha ido a Canarias en alguna
ocasién, si tenia intencidén de ir a Canarias, o .
si estd actualmente en Canarias, dice gque no’
. tiene ni idea. : : '

Preguntado si conoce a alguna persona que trabaje

en las explotaciones mineras de la -Empresa’
Caolines de Merilés - Mina Conchlta (Calabazos)‘
-y/0 Mina Collada y Anexas (Arbodas), Y en caso
positivo a qulen/es y porgué motlvos,,dlce que

NO. o

- Preguntado si Emilio le comentd alguna vez que
‘tuviera amigos en dichas minas, dice que NO.

. Preguntado si ha visto personalmente a algunas de
las personas que han sido identificadas. como
presuntos autores de los atentados del pasado dia
11 de marzo .en Madrid y otras acciones
terroristas, como JAMAL AHMIDAN @ El Chino @
Mowgly, MOHAMED OULAD AKCHA, RACHID OULAD. AKCHA,

~entre otros, y en caso positivo a cuales de .
ellos, dice que sdlo ha visto al que llaman EL

. ‘CHINO pero en Madrid, en Avilés no ha visto a

il .nadle. | ' '

e i X I

\7\\,  Preguntado si alguien le coment6 que habia visto
a alguna de esas pe'rsonas gque posteriormente




fueron 1dentlflcadas como terrorlstas, dice ques
FERNOTA le comenté al regreso de su viaje dé
Madrid le comentd que el BMW M3 o M5 que habla
visto en Madrid habia estado por Avilés con dos
moros, descon001endo las fechas en las que lo
vio. -

-

'Preguntado de qué conoce al tal FERNOTA, y que

relacidén .tiene con él, dice que si lo conoce,

desde hace dos o tres _afios, que son buernos
© amigos, que se cuentan las cosas. h

- Preguntado si FERNOTA le ha comentado algo.
-relacionado con los viajes a Madrid, dice que fue:
FERNOTA.qulen le comento que Jimmy habla hecho un’
viaje. : h

Preguntado si 'ha_ conocido personalmente o a.
través de terceros a algunas de las personas que
han sido identificadas como colaboradores, en
‘cualquier grado, con los presuntos autores de los
atentados del pasado dia 11 de marzo en Madrid y -
otras acciones terrorlstas, como RAFA ZOUHEIR @ -
El Buga o @ RAFA, o como RACHID AGLIF' @ El -
Conejo, entre otros, .y en caso pOSlthO a cuales
de ellos, dice que ‘NO los conoce. ' R

Preguntado sis'ha ‘tenido conocimiento o ha
presenciado alguna actividad de EMILIO SUAREZ
TRASHORRAS relac1onada.con la adqu1s1c1on.o*venta
de dinamita, dice que NO.

Preguntado si' conoce o tiene conocimiento de
otras personas relacionadas con EMILIO SUAREZ
TRASHORRAS e implicadas.en la adquisicién y venta
de dinamita y detonadores, dice que NO.

Preguntado si conoce o tiene conoc1m1ento de una

persona apodada @ EL RULO Y en caso p051t1vo,
su nombre y ocupacidén, dice que NO. :

‘ . _Preguntado si conoce o tiene conocimiento de la
- N;Mj "~ relacién entre @ EL RULO y EMILIO SUAREZ
~“‘fﬁ5%H%§h TRASHORRAS vy, en caso positivo, en qué con51ste,

dlce que NO.

_Preguntado si conoce alguna persona o ha




escuchado alguna vez los apodos siguientesf
GUMBA, TRONCO TRONQUIN; -y CAPATAZ, dice que NO.

Preguntado si conoce a alguna persona a la dque
llaman FRAGA, dice que si, que conoce a un chico
que se llama JAVIER al que llaman Fraga y due
prestaba dinero a Jimmy para comprar comida.:

Preguntado si Fraga estaba presente cuando Emilio
- fue al piso de Jlmmy a proponerles el viaje, dlce
- que NO. -

\ Preguntado si Fraga sabia que el declarante habia
‘hecho un viaje para Emilio, dice que si, que se.
comentdé eso entre la pandilla. Y que también
.~ sabia lo de los viajes de Jimmy por el mismo
- ‘motivo, porque se comentaba entre los de la
pandilla. ' ' '

EL INSTRUCTOR ACURDA QUE EN ESTE MOMENTO SE LE-
MUESTREN AL DECLARANTE DOS HOJAS CONTENIENDO
TREINTA Y TRES (33) POSITIVOS FOTOGRAFICOS,
NUMERADOS, EN LA - PRIMERA PAGINA DEL UNO AL
DIECIOCHO, Y LA SEGUNDA DEL DIECINUEVE AL TREINTA .
Y TRES. :

~ Preguntado si reconoce alguna, manifiesta que:

- El1 numero tres (3) como TORO.

- El1 ntGmero doce (12) como RICHARD.

.'= El nOmero trece (13) como RUBEN IGLESIAS.

- E1 namero qulnce (15) como la persona a la que
~le dio la mochila en Madrid.

- E1 nGmero diecisiete como (17) JIMMY.

' - El numero veinte (20) como la persona que fue
- a recogerle a la estaCLon de Oviedo- junto con
Emilio. '

- El1 numero Velnt101nco (25) como el PIRANA.

Preguntado acerca de la.persona 1dentificada como
el nGmero veinte, que le recogié en la estaciédn
~de Oviedo, si ha mantenido alglin otro tipo de
encuentro o conversacién con el mismo, .dice que
‘el sabado pasado se lo encontré por la calle
sobre las cuatro o las cinco de la mafana, y que
esta persona. le dle que se tuviera culdado,-y
que el declarante siguié de frente y ni pard. Que
no sabe el nombre de esta persona.




,Preguntado-si conoce a alguna persona en Avilés
~que sea funcionaria del Cuerpo Nacional de

v
FOL N/:] /28

_,_—-

) . ,\‘;ﬂ L!Efg/ ;"
Preguntado si conoce a una persona 1lamada.MANUEﬁ“-W—“Q

cArRCIa RODRIGUEZ, dice que NO.

Policia, dice que NO.

Y para que . conste, se extiende la. presente
diligencia que una vez leida por el declarante y.

hallarla conforme en todos sus extremos, la firma
-en unién del Sehor Letrado de Oficio, Instructor
‘Secretario, en Madrid, a las 19:15 horas .del 16

de junio de 2004.
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~ RUBEN ALVAREZ FEITG:

JAMAL AHMIDAN - % % <&
ANTONIO TORO CASTRO ™
CARMEN MARIA TORO CASTRO
CONRADO PEREZ TRONCO
EMILIO LLANO ALVAREZ

JAMAL ZOUGAN

JESUS PALIC|O LOPEZ

MOHAMED BAKKALI

MOHAMED CHAOUI

RACHID AGLIF ,
RICARDO GUTIERREZ SEPULVEDA
RUBEN IGLESIAS DiAZ

SERGIO ALVAREZ SANCHEZ
JAMAL AHMIDAN

ABDENNABI KOUNJAA

ANTONIO IVAN REIS PALICIO
JAVIER GONZALEZ DiAZ
MOHAMED OULAD AKCHA
GABRIEL MONTOYA VIDAL

DAOUD OUHNANE

RACHID OULAD AKCHA

.SARHANE BE ABDELMAJID FAKHET

IVAN GRANADOS PENA
GONZALO LOPEZ GONZALEZ
RAFA ZOUHEIR
MOHAMED AFALAH
MOHAMED BELHADJ
HICHAM AHMIDAN

HAMID AHMIDAN

SAID AHMIDAN

RAUL GONZALEZ PELAEZ




ADMINISTRACION
DE JUSTICIA

JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION
NUMERO SEIS
MADRID

PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/2004

PROVIDENCIA MAGISTRADO-JUEZ
D. JUAN DEL OLMO GALVEZ

En Madrid, a diecisiete de junio de dos mil cuatro.

El testimonio de las actas de exploramon prestadas por el menor Gabrﬁ:]'

MONTOYA VIDAL, tnase.

Unase asimismo la copia de la declaracién de Sergio Alvarez Sanchez
remitida por la Jefatura del Servicio de Informacién de la Guardia Civil, quedando a
la espera de la entrega de los originales.

Asi lo acuerda y firma S.Sa., DOY FE.

-

ENEY

DILIGENCIA.- Seguidamente se cumple lo mandado. DOY FE.
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JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION
NUMERO SEIS
MADRID

PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/04

DECLARACION IMPUTADO

Nombre y apellidos: JOSE EMILIO SUAREZ TRASHORRAS YA
CIRCUNSTANCIADO

En Madrid, a diecisiete de Junio de dos mil cuatro.

Ante el Tltmo. Sr. Magistrado-Juez del Juzgado Central de Instruccion nﬁme\'g
Seis y de mi, el Secretario Judicial, comparece la persona arriba identificada asistida del-
Letrado Don Gerardo Turiel de Castro con mimero de colegiado 10243, estando
presente el Ministerio Fiscal representado por la Iltma. Sra. D* Olga Emma Sanchez
Gomez. :
Se le informa que la imputacioén que contra él se formula es la misma que
se ha mantenido durante todo el procedimiento .

Previamente informado de su derecho a guardar silencio, a responder
unicamente a las preguntas que desee y a no declararse culpable, manifiesta lo siguiente:

Por el Sr. Instructor se le muestran los folios 418, 419, 420, 421 del atestado de
la Guardia Civil presentado con ocasion de las detenciones de diversas personas en
Asturias para que manifieste si reconoce esa letra como suya y MANIFIESTA que la
reconoce como de su pufio y letra.

Se le muestra el folio 422 para que manifieste si identifica esa letra como suya y
MANIFIESTA que no es del dicente, v no sabe si es de su mujer, aunque puede parecer.

Se le muestran los folios 446 al 475 ambos inclusive a fin de que manifieste si
identifica la letra y los ntimeros que aparecen en los mismos como suyos y
IMANIFIESTA que la letra que aparece el folio 446 supone que es de su mujer, que no
reconoce bien la letra pero estaria casi seguro que es de ella; que la letra que aparece en
el folio 447 a 465 son del declarante; que la letra que aparece en los folios 466 a 470,
ambos inclusive, de su mujer; que la letra que aparece en los folios 471 y 472 son del
dicente; la letra que aparece en el folio 473, no lo puede asegurar pero parece del
declarante; y la que aparece en los folios 474 y 475 son de é€l.

Se le muestran los folios 482 al 498 ambos inclusive a fin de que manifieste si
identifica la letra y los nimeros que aparecen en los mismos como suyos y




ADMINISTRACION
DE JUSTICIA

MANIFIESTA que la letra que aparece en los folios 482 al 492 ambos inclusive es 1@‘

letra de su mujer; la letra que aparece en el folio 493 es de el declarante, aunque quleréx

hacer constar que las alteraciones que existen entre las letras que se le estdn mostrando
corresponde al estado de animo por la medicacién que toma por el tratamiento del

|dicente, y que las anotaciones de los folios 493 y 498; que la letra que aparece en los
folios 494 al 498 ambas inclusive las reconoce como suyas, algunas de ellas se .

corresponden a anotaciones del trafico de hachis.

A preguntas de S.S* ;Vd. conoce a un menor que se llama Gabriel Montoya
Vidal? MANIFIESTA que si, si Baby.

(Conoce a Ivan Granados Pefia? MANIFIESTA que conoce a un Ivan aunque no
sabe como s¢ apellida,

i Conoce a Sergio Alvarez Sanchez? MANIFIESTA que le conoce como Sergio
de las Vegas.

- (Conoce a una persona que la llaman o apodan Jimmy? MANIFIESTA que si
pero no sabe el nombre de él.

Que el trato que tiene con ellos es porque eran correos de Hachis, de la
mercancia que Mowgly habia recuperando desde Galicia hasta el Pais Vasco por que no
se lo pagaban, entonces le entregd entre 80 u 85 kilos, y como no se correspondia a la
muestra que le habia enseflado cuando hicieron el trato, le devolvid alrededor de 20 o 25
kilos, que no puede especificar cuando devolvid esa mercancia, habiéndole pagado 60
kilos en total 72.000 euros; que segun iba recogiendo la mercancia, y cuando a los
clientes no les gustaba, la iba devolviendo a Madrid por la estacién de la Dehesa.

Que desde el primer dia que recibié el pedido, hasta un mes antes de casarse;
que el pedido lo hizo a los tres dias de nacer el hijo de Nordim Abdesalam, le subieron
la muestra y pasaron 4 o 5 dias cuando recibieron el pedido; que el pedido lo recibio de
una forma muy especial, llegaron 4 coches, un Golf con los faros lexus, Mowgli con un
BMW, un Golf negro, y un BMW 525 de los mas antiguos, y se la entregaron en la casa
el declarante en Marques de Suance, A partir de ese momento, pudo tardar una semana
en repartirto, y las primeras quejas con devolucién de mercancia llegarian a los dos o
fres dias.

Que los envios que hizo a Madrid, fue el de Jimmy, el de Sergio, el que le
propuso a Ivan que no lo quiso hacer, y el que hizo Baby, que es Gabriel.

Que no sabe lo que pagd por esos viajes porque el pago fue a través de hachis, a
Bergio le pagd con 2 placas de hachis de 200 gramos cada una un total 400 gramos de
hachis y 150 euros que debia Sergio a otra gente y entonces no los cobrd y se le
Hescontd; Jimmy debia 900 eures a un amigo, y entonces hizo el viaje y los 900 euros se

Jos dio el declarante a su amigo; a Gabriel le dio hachis, le dio dinero y le pagd a un

nbogado por un problema que habia tenide de un robo, y un par de fiestas que se
corrieron juntos.

|

=
@
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Que una vez vinieron con una maleta, y las otras veces con una bolsa qle
eran de las que hablan subido con el hachis.

Que el 28 y 29 de Febrero de 2004 ya lo ha declarado, que si han dicﬁo del
lo cuenten ellos, porque el declarante no lo sabe.

Que tiene un Escort Blanco y también ha conducido un Opel Calibra rojo O-
1647-BB.

Por su SS8? se le pregunta si algun magrebi se habia subido con usted y su mujer
en un Opel Calibra de color rojo, y manifiesta que con los magrebies, en realidad son

.gon de Ceuta Nordim Adesalam y su primo Yassin tuvieron relacién su mujer y él

bastante antes de casarse, fue bastante anterior.Que no puedo asegurar que coincidiera
con ellos en el Opel Calibra de color rojo, que el dia que ellos estuvieron en Avilés
fueron de fiesta en una Chrisler.

Que no puede asegurar que su mujer hubiera estado con Jamal Alhmidan y el
dicente dentro del coche referido calibra rojo.

Que las reuniones que ha tenido con ellos siempre ha sido en restaurantes de
comida rapida, y su mujer, tiene la costumbre de irse porque el declarante nunca la deja
estar presente, que puede escuchar algo, no lo duda, pero nunca ha estado mezclada en
hada de esto, porque el declarante lleva una doble vida que no cuenta a su mujer.

Que ha contado toda la verdad en lo que ha dicho, aunque ha callado cosas
porque esta la policia y la Guardia Civil por en medio, y lo he callado por miedo. -

Que no puede meter a un padre de familia, que es Manolo con cuatro bocas que
Jar de comer, en ningun lio, preferia ir yo a la carcel, y solo dije lo que la policia me
permitié que dijera. Que hasta que Manolo no le dijo a su mujer que el declarante podia
hablar yo no hubiera dicho nunca nada. El dicente se refiere al hecho de ser confidente.

Que si esas personas dicen que el declarante ha facilitado las sustancias
explosivas, es porque ha salido en el periddico, pero no porque lo haya hecho.
P porq P q Y

Que lo tnico que puede decir es que ha recibido una carta del menor diciéndole
ue es un gran amigo mio, y lo Unico que puedo decir es que el menor miente.

A preguntas de S.S* ;por qué le encomienda que baje el 4 de marzo? Y
ANIFIESTA que le dijo el menor que tenia un tic llamado Dani, y que estaba tirado
n Toledo y tenia una hija con la cara quemada, v no tenia dinero para venir a verle, y
ntonces el declarante le pagé ese billete, entonces el menor me dijo si podia conseguir
%n coche barato para su tio, y le dio el dicente el teléfono de Jamal Ahmidan para que le
amara y le preguntara si tenia un coche. Entonces el menor vino cogié el coche y
¢ngafié al hermano de Naima, llamado Mohamed, diciéndole que se llevaba el coche y
gue ya lo pagaria el dicente, cuando le avisaron de esto les dijo que fueran a localizarlo
que cuando se enterara Mowgly iba a tener un lio el dicente, entonces después fue
c¢uando se dio el golpe con el vehiculo y resulté ser robado.

deportes, una vez blanca y otra una bolsa cualquiera. Siempre llevaban un candado y

declarante que estaba en la Mina Conchita, es por que estarian esas personas alli, asi que




Que cuando Mowgly llegd con el coche Toyota Corolla a Asturias, no recuer(ggﬁ
la fecha unos dias antes de Navidad, le di un justificante en blanco de cuando teniamoé\a-%&i
ADMINISTRACION la tiem-ia Toro y el declarante, lo rellenamos cogiod el justificante y se lo llevo y luego

DE JUSTICIA ~ Pparecio con las firmas. Que fue el dicente personalmente a la Jefatura de Trafico para
ver si era robado ¢ no. Que si le viene un coche con las placas de matricula y pide un
Informe y estd bien, no suele comprobar el nimero de bastidor, porque cambiaba ¢l

dicente de coche cada dia.

Que Ivan también miente en lo que ha contado, que sélo le ha traido problemas.
Que fue con Ivan a un mirador cerca de las minas Conchita para dar a Rulo cocaina.
[van se quedod en el vehiculo, y Rulo y el dicente se metieron unas rayas y se marcho,
pero Rulo a mi no me entregd nada.Que posiblemente si me entregd una bolsa con unas
_peliculas de DVDs, de caza extrema en Europa, pero no sé si me las di6 alli o me las di6
En Avilés, pero que cuando quedaron en el mirador era para dar cocaina a Rulo, y ese
dia iba Ivan porque también queria cocaina, ya que tiene el mismo vicio que el dicente y
Rulo. Ivan y el dicente fueron juntos todo el dia desde las 6 de la tarde alas 6 0 7 de la
maiiana que llegaron, y estuvieron todo el dia bebiendo y tomando coca.

o

Que Ivan no quiso venir a traer el hachis a Madrid, porque le dijo que no se
itrevia, y desde entonces rompieron la amistad, porque si el declarante le daba cocaina y
no le cobraba nada y luego le pidid ese favor y no se lo quiso hacer, con lo cual dejo de
ber su amigo.

Que empez0 a hacer el trafico de drogas con gente de Ceuta.

Que empezd a hacer el trafico de drogas con gente magrebies en Madrid cuando
hacio el nifio de Nordim.

Que se separd de su cuflado hace meses, a raiz de la tienda de coches.
Que con “el conejo” no ha tratado nunca de hachis,

Que cuando venia a Madrid a recoger hachis, al principio era a 250.000 pts y

pintaba Rafa por medio, pero cuando llegdb Mowgly le dijo al dicente que se lo dejaba a
@ 200.000 pts. Y que apartaban a Rafa, porque éste habia engaflado a Mowgly, y el
Hicente le dijo que no queria saber nada de sus problemas.

Que “el conejo” no pinta nada, porque cuando ha estado presente no ha hecho
nada, sdlo sonreir.

Que Antonio Toro no sé cuando decidié hacer tratos con Rafa, lo unico que
puedo decir que me hablé con Antonio Toro porque me lo pidi6 asi mi mujer unos dias
antes de la boda.

Ademas Antonio Toro tiene problemas en muchos sitios porque no paga.
(Me puede explicar como la sustancia explosiva que fue utilizada en los

ntentados el 11 de marzo vy la utilizada en los dias 2 y 3 de Abril de 2004, procedian de
ninas Conchita, y supuestamente hay personas que le sefialan a Vd. como persona que

(




ADMINISTRACION
DE JUSTICIA

]

4

facilité dicha sustancia? MANIFIESTA que ese persona que le implica miente, ya quég
la sustancia con la que trata el dicente es hachis.

Yo no voy a colaborar si no me saco ningin provecho y encima tengo a mi

- nujer presa.

Yo no he faltado a la verdad, s6lo he ocultado, si Vd. me hubiera preguntado el
primer dia de todo esto le hubiera contestado igual que ahora, yo tengo la mente
desordenada y no me acuerdo de todo.

Yo hago cuatro entregas de hachis de 30 kilos. Que los envios eran de 10 o 11
cilos. Las bolsas iban medio vacias.

Que la sustancia explosiva puede proceder de mina Conchita o de cualquier otra

mina de alrededor. Que no sé donde trabajan Rulo y Gonzalo, sabe que en mima

Cochita o Arbodas..

Que jamdas me he reunido con dos personas que vistieran mono azul en mina
Conchita, ya que en la misma no hay equipamiento. Habra alguno que lo lleve, pero de
Equipamiento no.

Que el dicente no tiene falta de robar nada, porque es irrisorio la cantidad que se
Hice en el periddico que se ha pagado por la sustancia explosiva, ya que con el hachis se
bana bastante mdas. Aparte que Manolo sabe que me intentaron obligar a entregar
Joma2 a base a amenazas y de echarme de la carretera con el coche. Y los que me -
nmenazaron fueron Javier Labandera y otro de Gijén al que no conocia, y les dijo que
le eso no queria saber nada, las amenazas las recibe el declarante en el afio 2001.

Yo le puedo decir que en Asturias formas de recibir Goma2 sobran, y el
Jeclarante no le ha dado a nadie Goma2, y él conoci6 a Rafa un dia que estuvo alli, no
sabe si le han entregado algo o no, porque el declarante no le ha entregado nada a Rafa.

Que no le ensefid a Rafa como se utilizaba un detonador.

Que a el declarante vi6 a Rafa, al “conejo” y a Mowgly, cuando les vié en el Mc
Donalds de Carabanchel que estaban con dafios en el brazo y la cara, y le dijeron que
es habia explotado algo.

Por el Sr. Instructor se le pregunta cuando entrega la carta a Manolo, que obra a
os folios 418 y siguientes y MANIFIESTA que se la mandd a Manolo, pero se la envid
L su mujer para que se la entregara, y la escribié ya estando en la carcel el dicente, que
levaria un mes o mes y medio preso.

Que entonces su mujer le miente, porque cuando el dicente estaba en la carcel y
ella fue a verle le pregunté si habia visto a Manolo, y ella le dijo que si que le habia

visto dos veces, y la pregunté si la molestaba alguien y me dijo que no, que ya le habia

dicho Manolo que si le molestaba alguien que le avisara.

Que esa carta era para Manolo para comentarle cosas como ha venido haciendo
t1 dicente en los Ultimos tres afios. En el afio 2003 o 2004 no le ha comentado a Manolo
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nada de sustancias explosivas, ni de envios de sustancias explosivas, ni de que hubleré
bersonas interesadas en adquirir sustancias explosivas. Y.
5,

| ADMINISTRACION Que el dicente si le dijo a Manolo que los “moritos™ el ultimo fin de Febrero
DEJUSTICIA  fstaban por alli muy revueltos.

Por S.5° se le refiere que ellos llegan a Avilés sobre las 16 horas o 16: 30 horas
; Donde se encontraba Vd. en ese momento? MANIFIESTA que estaba en el piso nuevo
que es de alquiler, bajo el dicente donde el Chema y les pregunté qué hacian alli y le
Hijeron que su intencidn era robar la joyeria, y el declarante se fue a Luanco. Me dijeron
* los moritos” que iban de compras, pero el declarante no sabe que compraron, iban el
enanito con cara de mongoélico, Mowgly y el hermano de Naima.,

(fue Vd. dos dias antes del dia 28 con el menor a minas Conchitas?
MANIFIESTA que no fue el dicente con el menor a minas Conchita.

¢, Qué hizo durante la tarde del dia 28? MANIFIESTA que va de carreras de un
Kitio para otro, ya que lleva doble vida, y va con los amigos, esa tatde fue a Luanco y
C pstuvo en un bar, ellos “los moritos™ anduvieron por Avilés, le bajo, el dicente, unas
botas a Mowgly, porque habia nevado, y estuvieron yendo y viniendo; Baby venia con
el dicente en el coche, y cuando pasan por la casa vieja lo recogen porque acompafiaba
habitualmente al declarante a todos los recados, y cuando hacia el dicente algo
importante le dejaba en la calle, y luego pasaba a recogerlo de nuevo.

Que mientras no tengan una prueba convincente de que he estado en minas
Conchita donde deberian estar mis huellas no pueden decir que he estado en la misma.
No niego que he ido a Tineo o he estado en el parador.

A preguntas del Ministerio Fiscal MANIFIESTA que al hermano de Naima no le
|lama de ninguna manera, que sabe por el periédico que se llama Mohamed.

Que no he amenazado nunca a Gabriel ni de muerte ni con que su padre no iba a
salir de la carcel nunca, que lo {nico que he hecho ha sido pagarle abogados para
sacarle de follones, v si es verdad que le he llevado de putas, y le he querido sacar de la
@ calle porque el dicente también ha estado en la calle desde los 18 afios y le veia
reflejado en €l, porque desde los 15 afios estoy metiéndome coca.

Que le ha llevado incluso a los Servicios Sociales para ayudarle.

Que la tarde de 28 de Febrero, que era sabado, no es cierto que fuera con
Mowgly hasta la mina, fueron a Tineo a tomar a algo, que siempre va a Tineo porque no
quiere que su mujer se entere de la vida que hace. Que no puede recordar a qué hora se
levantd, que puede que se levantara tarde, pero si fue el dia de las fotos de la nevada se
acababa de levantar a las 3 de la tarde y se fueron a Cogollo a hacerse unas fotos en la
nieve pero después no hicieron nada, porque la vuelta de la Luna de Miel ya vinieron
peleados, v no querian celebrar la boda, por aquella €poca el dicente estaba liado con
otra persona y su matrimonio iba mal. :
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fue con Mowgly y recogi6 a Baby y se fueron a Luarco, entonces recibié una llama
e Mowgly y le dijo que volviera a Avilés.

ADMINISTRACION . e , . ‘,
DE JUSTICIA Que fijo que su mujer discutié ese dia con €l y le echo de casa.

Que con Mowgly no fué a la mina, pasaron por alli, pero volvieron a Avilés y se
fueron de compras los moros, pero no sabe el dicente lo que compraron, y fueron a mi
biso v quedamos con ellos en la acera, y también se fue con Baby, porque como andaba
mal mi matrimonio estaban siempre con ¢€l.

Que el dicente les dej6é el Ford Escort que les iba a vender, ellos subieron a
Aviles en un Golf negro. Que en ¢l Alto del Praviano, me llamé mi mujer y di la vuelta
-para ir a Avilés, y volvi6 el dicente en el coche con Mowgly y Baby.

Que puede ser que en ese momento cuando el dicente subio a su casa y bajoé con
as botas.

Que por el monte no estuvo andando con Mowgly , que el dicente no se
Felaciona con esos marroquies y tampoco con gente porque no le gusta, pero con Rafa y
bon Mowgly si porque son mas occidentales. Y si el dicente se va con alguien por ahi
56lo, es porque lo que tienen que hablar no tienen porque oirlo ni un menor ni una
nujer.

O

Que es cierto que me fui a hablar s6lo con Mowgly, pero me he ido muchas
veces, aquella tarde no me puedo acordar.

¢Le dijo Vd. a Mowgly que se acordara de recoger las puntas y los clavos?
| MANIFIESTA que no lo recuerda.

(Recuerda que le llamaron varias veces para decirle que se habian perdido?
MANIFIESTA que si que le llamaron al dicente varias veces. Que es cierto que cogié
hn coche hacia Tineo, pero no se cruzé por el camino con ellos, era cuando el dicente
lice que tenian estropeado el Golf; que posiblemente, el 90% de posibilidades es que
@ Baby iba conmigo y no con Mowgly en el coche, y fueron hacia Marques de Suance,
s jue alli tenia un trastero, pero no introdujeron mochilas .

A la mafiana del dia 29 de Febrero en el garage de Marques de Suance se
bncuentran con un vecino de su padre, un sefior de cincuenta y pico afios, que estaba
arreglando un vehiculo, y al verlos a ellos les pregunto si se marchaban a San Isidro que
es el Puerto, porque venia Mowgly con un gorro, una bufanda y las botas, que el Corola
se 1o llevd Mowgly porque era de él.

Que cuando se fueron “los moritos” no recuerda lo que hicieron, a lo mejor se
huedo en su casa.

Que no fue a ningin bar llamado Tito, que va con Baby al bar Felato o

Hollywod, posiblemente se fue a desayunar con Baby esa mafiana, pero no recuerda si
vi0 a alguien, puede ser que viera a Ruben Iglesias, porque éste le persigue al

i
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Que puede ser que Rubén me preguntara si “los moritos” habian traido droga, no
fecuerda si vid a Rubén pero puede ser porque siempre que le ve al dicente le dice lo
Inismo.

Que la madre de Gabriel le dijo que le dejara al menor en casa, porque el padre
Iba a salir de la carcel y se la iba a cargar porque le habian dicho que andaba mucho con
El dicente, v no es verdad que Baby bajara ese dia a Madrid, porque aquella mafiana
(Gabriel durmi6 en casa.

Porque el dia que Baby se dio el golpe en Madrid, fue el Unico dia que sabe el

icente que estuvo Gabriel en Madrid.

Que el dia 4 de Marzo el dicente no mandé a Baby a Madrid a recoger el coche,
ya lo he referido anteriormente, y el declarante tuvo que pagar el coche, y jamas ha
reclamado ese dinero a Baby.

A preguntas del Ministerio Fiscal “No es cierto que la noche del 28 al 29 de
Febrero Vd. quedd con Mowgly y compaiifa y le guardaron unas mochilas que habian
comprado esa tarde y metieron en su interior unos paquetes de plastico verde que ponia
Goma2 y MANIFIESTA que no. El menor miente. Hay dos testigos que pueden decir
jue no se habia descargado nada, que son los vecinos del bloque donde esta el piso
propiedad de su padre en C/ Marqués de Suances n° 2-B 4° B.

Que cuando llegaron ellos estaba el vecino arreglando el coche.

Que al garaje s6lo han ido Mowgly, sus amigos, Baby y el dicente una vez que
bra ya por la mafiana.

Que todo es mentira que su esposa no ha estado presente en ninguna
fonversacion, porque ella ha estado en otra mesa con un amige suyo, citen a Nordim y
preguntele quien ha bajado con el dicente y su mujer a traer un regalo a su hijo.

A preguntas de S.S* ;jPor qué tiene la tranquilidad que huellas no se van a
1:ncon’crar en la mina? MANIFIESTA porque no ha estado nunca alli por eso no hay
ellas.

A preguntas de su S§° ;O porque les dijo que fuera con guantes? MANIFIESTA
:s todo mentira.

Que en la reunion de Carabanchel no est4 Toro, mi mujer estd confundida con
ptro dia que si estaba mi cufiado, porque hubo dos reuniones, una en la Moncloa y otra
en Carabanchel, mi mujer estaba en las dos, pero Toro no. Pero el dia de Carabachel
habia un amigo del dicente que se sento en otra mesa con su mujer.

Que siempre que han quedado en las Rozas con Rafa y su novia, siempre se
partan las dos mujeres porque no quiere el dicente que ellas estén presentes en ciertas

Conversaciones.
/_)——— 8

declarante, porque quiere que le venda droga, y Rubén cada vez que le ve le pregunts™
bor si tiene pastillas. \

I7F- 12




Que el nifio, Gabriel, es un “encocao” hasta dentro y no le pueden creer nad

Que mi mujer no queria que fuera con Baby porque no le puede ver.
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Que esas personas estardn refiriendo que han bajado el hachis, o que han bajado
esas bolsas pero que no sabian que habia dentro porque llevaban unos candados, peroc no
[jue haya bajado sustancia explosiva.

Que un dia que se iba de juerga con Ivan y Baby, recibi6é una llamada de su
mujer para que volviera a casa y el dicente se dio la vuelta y volvid a la casa, y al dia
siguiente la dijeron a su mujer que habia bajado hachis su marido la noche anterior a
Madrid, y eso es mentira.

Que la sustancia explosiva puede explicarle quien la saca, Emilio Llanos es el
vigilante de las dos minas, el otro vigilante es el cufiado de Emilio Llanos, mas el
vigilante de la mina de Arbodas el hermano del cufiado de Emilio Llanos, yo he visto
marchar cajas de Goma2 para la mina de Farandon cuando la mina estaba cerrada, y lo
que pasa en esa mina lo sabe todo el mundo y no hay que ser muy listo para veria
descontrol, cada cual lo puede llamar como quiera. Jorge de la Torre, el directivo de la
empresa tiene que saber si falta o no falta, es igual que lo del dinero A y dinero B, pero
(uien lo hace el que puede falsificar los libros y trapichear con el dinero, y no un pobre
minero que lleva jodido tres afios jubilado en la casa. Que cualquiera puede sobornar a
un minero por 5.000 o 6000 euros para sacar material explosivo dado los sueldos tan
bajos que perciben.

Todo el tiempo que ha estado Jamal Alhmidan en Avilés la Policia conocia que
-\ estaba conmigo; cuando sales por ahi y quedas con un minero y le das 3 0 4 rayas y le
das dinero pues te saca Goma2 o lo que quieras de la mina, depende de lo que esté
dispuesto a sacar.

Que no discuto si los detonadores y la sustancia explosiva ha salido de alli, Vd.
| lo sabrd, pero yo le estoy dando nombres y apellidos de lo que pasa alli, y la existencia
K del trafico de explosivos que ahi desde hace tiempo, que yo no tenia deuda con el Sr.
‘ c Jamal Ahmidan, me empecé a llevar bien cuando nos empezamos a hablar sobre el

. consumo de las drogas, pero nunca hemos hablado de islamismo ni nada, yo conozco a
gente que es islamista radical que lo reconocen, pero Jamal Ahmidan no lo ha
reconocido nunca y nunca me ha dicho nada de eso.

El problema es que hay 50 minas cerradas hipotéticamente, pero de minas
Conchita sale explosivo para todas esas minas, y los mineros tienen muchos vicios.

Que quiere pedir que cambien a su mujer de prision, porque a parte de ser
inocente, que la cambien a Alcala Meco para poder tener los bis a bis con ella. Que
también se queja que no esté recibiendo la medicacion necesaria ni el trato siquiétrico.

Leida la presente declaracion, la firma el declarante por estar de acuerdo con su
contentdo, en unién de las personas presenteﬁ, en este acfo,} de lo que yo, el Secretario,
doy fe. —_ -
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DECLARACION IMPUTADO

Nombre y apellidos: RAFA ZOUHIR YA CIRCUNSTANCIADO

En Madrid, a diecisiete de Junio de dos mil cuatro.

Ante el Iltmo. Sr. Magistrado-Juez del Juzgado Central de Instruccion nimeto, *
deis y de mi, el Secretario Judicial, comparece la persona arriba identificada asistida delNd:
; Letrado Antonio Alberca Pérez con niimero de colegiado 55679, estando presente el

| @ Ministerio Fiscal representado por la Iltma. Sra. D*. Olga Emma Sanchez Gémez.

| Se le recuerda la imputacién en los mismos términos que se formuld en

$u primera declaracion, manteniéndose en su integridad.

‘ Previamente informado de su derecho a guardar silencio, a responder
Unicamente a las preguntas que desee y a no declararse culpable, manifiesta lo siguiente:

Por S.S* se le preguntas si su teléfono movil es el numero 620087429 y
MANIFIESTA que si, que lo tiene desde hace dos afios.

Por el Sr. Instructor se le pone en evidencia la conversacion telefonica
mantenida el dia 16 de Marzo de 2004 a las 13:40 horas, ;mantuvo una conversacion
don Toro? MANIFIESTA que si. Que se refiere al cumpleafios de un amigo del dicente,
que no estd imputado, y se dedica a vender hachis, y se llama Joseph Lofti, festejaron el
qumpleafios en una marisqueria en Gran Via 62, estdbamos, el dicente, amigas del
dicente, Richard, Toro, las chicas, su amigo el que vende hachis, estaban de fiesta con
d¢hampan y droga, el cumpleaiios fue después de los atentados, cree que era sdbado. Que
Toro le llamaba al dicente desde su teléfono y otras veces desde cabina telefonica.

‘ Por el Sr. Imstructor se le pone en evidencia la conversacion telefénica
51 mantenida el dia 16 de Marzo de 2004 a las 22:39 horas, y se le pregunta a quién se
| efiere cuando el dicente le dice “dile a ese que lo siento mucho” MANIFIESTA que
dree que era a Richard porque queria hachis. Que Toro estuvo en Madrid el dia 10y 11
gn un hotel en Gran Via, vino con Richard para ver un profesor de cultorismo para el
dampeonato de Espaiia, que volvié otra vez a Madrid, para el cumpleafios, el Sabado
¥ino por la noche y el domingo era el cumpleafios, vino con Richar en un vehiculo
tparca Clio; que identifica a los gordos como el Toro y su amigo Richard.

Por el Sr. Instructor se le pone en evidencia la conversacion telefonica
hantenida el dia 17 de Marzo de 2004 a las 11:30 horas y MANIFIESTA que con quién
Habla, en esa conversacion, es con Victor de la Guardia Civil.
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Por el Sr. Instructor se le pone en evidencia la conversacion telefénig‘e

| mantenida el dia 17 de marzo de 2004 a las 18:38 horas y MANIFIESTA que xla

mantiene igualmente con la Guardia Civil.

Por el Sr. Instructor se le pone en evidencia la conversacion telefonica mantenida el dia
|7 de Marzo de 2004 a las 20:02 horas MANIFIESTA que la mantiene igualmente con
a Guardia Civil.

Por el Sr. Instructor se le pone en evidencia la conversacion telefonica
mantenida el dia el 17 de Marzo de 2004 a las 20:29 horas y MANIFIESTA que se
referia a un amigo, Rachid Aglif.

Se le pone en conocimiento la conversacion de las 21:50 minutos de ese mismo
lia 17 de Marzo de 2004 y MANIFIESTA que “el conejo” es Rachid Aglif , que le

llaman “Nijua”.

Por S.5% se le pregunta ;quién es Boro? MANIFIESTA que es Valenciano.

Por S.S% se le pregunta ;quién es Rachid el pequefio? MANIFIESTA Rachid el
pequefio es un chaval que conoce, tiene diecinueve afios.

Por S.S* se le pregunta ;quién es Moa? MANIFIESTA que hablaban del juicio
ue tuvo el dicente hace diez dias, pero no sabe quien es Moa.

Por el Sr. Instructor se le pone en evidencia la conversacion telefonica
antenida el dia 17 de Marzo de 2004 a las 23:13 horas y MANIFIESTA que cuando se
efiere a “me ha dicho el otro que le ha llamado” que el “otro” es Rachid Aglif; que
abia que tenia todo ese material porque en una conversacion con Rachid se lo habia
ntado Rachid Aglif al dicente ese mismo dia 17 de Marzo; que cuando dice “le esta
amando el otro desde una cabina...” es Jamal el que llamaba desde un prohibido a
achid, que esto se lo dice Rachid Aglif ese mismo dia al dicente. Que Jamal da droga a
achid Aglif 15.000 pastillas para vender, y Rachid tenia que pagar esas pastillas a
amal, que le pagaba con dinero; que la descripcion fisica que hace en la conversacion
lefonica es de “El Chino” Jamal Ahmidan, que el dicente le vio en el Mc Donalds
omo ya ha declarado anteriormente; que toda esa informacién se la ha dado Rachid
glif al dicente y el declarante se lo comunicé a los guardias civiles, el mismo dia 17 de
arzo y que también quiere hacer constar que la informacién también se la daban otros
igos de Jamal Almidan: Aiache “El Chino” tiene un bar en Oporto y son traficantes
andes y amigos entre si, Hassan que tiene un puesto en el Rastro y un mercedes,
bdelilah, que es muy delgadito, muy pequefiito v tiene un Golf de la serie 4 de color
is, y otro vehiculo que es un Polo de color Gris; que toda la informacidén que da sobre
Jamal procede de todos los amigos, porque es muy conocido en Madrid, por la zona de
Iavapiez, Leganés, Parla; que el dicente tiene solo un teléfono, que cuando vio a Jamal
‘lE1 Chino” en el Mc Donalds le vio que llevaba tres teléfonos y eso se lo dice a la
Guardia Civil. Que él declarante no conoce a Jamal Zougan que cuando sucedieron los
dtentados, reitera, que penso que creia que Jamal El Chino al que se referian en los
mmedios de comunicacion era Jamal el de Lavapies, luego comprobd que no era cierto y
tpda la informacidon que obtuvo a partir de ese momento se la dio a la Guardia Civil,
domo queda reflejada en la conversacion. Que el declarante no ha v1sto a Jamal El
Chino en el locutorio de Jamal Zougan en Lavapiés.
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Por el St. Instructor se continua haciendo referencia a la misma conversacidft®
telefénica y MANIFIESTA que sabia que el coche BMW era maqueadito, con’ _

lia, que ese coche era el que llevaba Jamal “El Chino” todo el dia por Madrid; que sabia
que tenia cintas de coran en el vehiculo, por lo mismo que lo ha visto una vez, que
fomo era muy bonito el dicente abrid las puertas para verlo por dentro, estuvieron
hablando del precio; que Rachid Aglif era la persona que le dijo al dicente que trabajara
para €l con el tema de hachis.

Por el Sr. Instructor se continua haciendo referencia a la misma conversacion
elefonica y MANIFIESTA que las manifestaciones que hizo a la Guardia Civil fueron
hace cinco o seis meses cuando se enterd el dicente que Jamal “El Chino” se habia
pscapado de Marruecos por un asesinato, y que toda esa informacién se la dijo al
leclarante Rachid Aglif, y la referencia que se hace sobre la religion es referente a que
Jamal “El Chino” era muy religioso. Que la informacion que le dio a la Guardia Civil
sobre Jamal fue hace seis o siete meses antes de los atentados y después. Que la
jnformacion que dio a la Guardia Civil de que Toro y esos tenian explosivos fue hace un
afio. Que el dicente no sabia que Jamal era terrorista, que cuando el declarante vio la
felevision y el atentado fue cuando llegd a la conviceidon de que era terrorista.

“L Por el Ministerio Fiscal se interesa la suspensién de la declaraciéon durante unos
minutos, y por el Sr. Instructor se acuerda suspender la misma,

Siendo las 13:50 horas del dia de la fecha se reanuda la declaracion con el
putado Rafa Zouheir,

Por el Sr. Instructor se continua haciendo referencia a la conversacion del dia 17
e Marzo de 2004 a las 23:13 horas y MANIFIESTA que cuando hablan del trabajo se
efiere a Rachid Aglif, porque él queria que el dicente vendiera su hachis y que trabajara
ara el grupo de Hachis, y el declarante no lo queria hacer, en cuanto al comentario de
religion no sabe a qué se estaba refiriendo, que en tal caso se estarfa refiriendo a
amal Ahmidan, que es muy religioso e incluso sus propios amigos dicen de Jamal
abia venido muy cambiado de Marruecos en cuanto a temas religiosos, porque dejo de
drogarse, de beber alcohol, de robar.

Que cuando se esta refiriendo el dicente, en la conversacion, “era eso me
gntiende” que no sabe, pero que se referia a lo que les habia dicho antes de “El Chino”
que se habia escapado de Marruecos.

Que se imaginaba, por comentarios de Rachid, que los detonadores, explosivos y

thl venian de Bilbao porque sabia que Jamal “El Chino” viajaba mucho a dicha ciudad.
Que lo que no imaginaba era que los iban a conseguir de Asturias.

Que como Jamal “El Chino” vendia hachis con todo el mundo, se esta refiriendo
que no estaba €l sélo, que eran tamb1en sus amigos, los que ha referido anteriormente

durante esta declaracion.

Que cuando dice “él tiene estoy segurisimo” se esta refiriendo a que tendra algo

lelevision, etc, es porque lo ha visto el dicente, que lo cogid una vez Rachid Aglif un N



ente que conocid alli, proviene de Rachid Aglif y su entorno. Cuando se refiere “
rollo es0” se refiere a lo de Afganistan.
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‘Que cuando menciona el dicente “ha empezado a tener relaciones y ha salido a
os tres afios por un asesinato”, que no sabe a qué se refiere, pero supone que las
relaciones era con otras personas que se encontraban en la cércel en Marruecos con
Jamal.

Que todo lo que esté refiriendo se enterd después de los atentados.

- Por S.S* se le pregunta a qué se refiere cuando dice “ha venido a liarla aqui ....”
MANIFIESTA Que fue porque se enteré muy bien después de los atentados.

- Que cuando dice que se ha portado muy bien con el dicente se esta refiriendo a
Rachid Aglif.

Q ' Que ¢l dicente no ha cambiado nunca el teléfono, que lo habrd cambiado el
' - feléfono Rachid, que el declarante no tenia el teléfono de Jamal y nunca lo ha tenido,
$0lo tenia el de Rachid.

Que se refena a si la Guardia C1V1I tenia alguna informacion para el declarante
para poderles ayudar.

Que se estaba refiriendo a si coincidian sus informaciones con las que tuviera la
Guardia Civil.

Que se enter6 que el tio ese vendia hachis y mandaba dinero a Chechenia y
Afganistan por ahi, que se habia enterado el dicente por los amigos de “El Chino”, por
Ju entomo

Que él declarante no ha visto que hubiera mandado dinero, que son los
¢omentarios que ha oido de otras persona. Que no sabe que cantidad de dinero mandaba.

Que durante la conversacion cuando se habla de los teléfonos, no se referia a
njada, sélo que se habia enterado, el dicente, que tenia detonadores y que no entiende de
dué teléfono estd hablando, que ese tio nunca le ha hablado de bombas, se refiere a los
quatro teléfonos que Jamal El Chino llevaba siempre encima para hablar.

Que lo de la documentacién falsa holandesa y belga lo ha visto el declarante y se
p ha visto a “El Chino”, que no sabe si un pasaporte o un carnet de identidad, que el
icente quiere aclarar que s6lo ha visto una documentacién falsa, no sabe si seria
olandesa o belga

_ —

Que lo de las metral]etas y las pistolas lo sabe el imputado por Rachid Aghf y
upone que lo tenian escondido en la casa de Aglif, que lo supone porque lo piensa asi.
?&ue quiere indicar que €l no ha visto las metralletas ni las pistolas.

Que toda la informacién, sobre los contactos de Jamal dentro de la carcel y de {a
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Que el imputado quiere sefialar que es muy fantasma en las conversaciones iy
estd metido en el lio sin comerlo ni beberlo. |
Que a la Guardia Civil le ha hablado de un chaval de Vallecas que se llama
Ramsés, que vendia armas. Que no recuerda a quién se refiere cuando les dice que “no
¢ he hablado nunca de &1, Que el tio muy radical que enseguida te mete un tiro se esta
refiriendo a Jamal “El Chino”. Que nunca habia dicho a la Guardia Civil que Jamal era
an radical, porque el dicente no lo sabia.

Que todo lo que esta refiriendo de las metralletas, pistolas, de que Jamal fuera
an radical, lo de la mujer, etc., se ha enterado después del 11 de Marzo.

Que a la mujer no la conoce de nada, sélo que es espafiola convertida a la
feligion musulmana, que cuando habla de que es muy religiosa no quiere decir que sea
ferrorista.

Por el Sr. Instructor se le pone en evidencia la conversacion telefonica
mantenida el dia 18 de Marzo de 2004 a las 15:30 horas mantiene una conversacion en
Lrabe con Said ;sabe quién es Said? MANIFIESTA que no entiende esa conversacion
en los términos en que esta reflejada. Y no sabe quien es ese Said.

Por el Sr. Imstructor se le pone en evidencia la conversacidén telefénica

antenida el dia 18 de marzo de 2004 a las 23:28 horas MANIFIESTA que se estd

efiriendo a los atentados. Que lo dijo porque no queria que los marroquies dijeran que
1 dicente era un chivato.

Por el Sr. Instructor se le pone en evidencia la conversacion telefénica
antenida el dia 19 de marzo de 2004 a las 01:18 horas MANIFIESTA que no entiende
¢sa .conversacion, pero seria un dinero de drogas, que estuviera tranquilo para el
fransporte de drogas por el tema de que habia muchos controles por el atentado de 11 de
Marzo.

Por el Sr, Instructor se lé pone en evidencia la conversacion telefénica
nantenida el dia 19 de Marze de 2004 a las 19:57 horas MANIFIESTA que le llamo la
Guardia Civil para quedar a las doce.

Por el Instructor se le pone de manifiesto una conversacion telefonica entre
Abdelilah y se le pregunta si sabe algo de la situacion de armas que se refiere en dicha
gonversacion y MANIFIESTA que no sabe nada.

Por el Instructor se le pone de manifiesto una conversacion telefonica el dia 14
de Febrero de 2004 alas 19:02 horas y se le pregunta y ha cogido alguna vez el teléfono
de Lofti MANIFIESTA que si. Pero que la conversacioén no la recuerda.

Por el Sr. Instructor se le pone en evidencia la conversacion telefénica
thantenida el dia 14 de Febrero de 2004 a 1as19:07 en el teléfono 699576294 y
MANIFIESTA que Jamal El Chino debia dinero a Lofti; y Aiache es un familiar de
ILofti, y cree que su apellido es Sbai. Que en lo referente a las armas no sabe nada.
Jefiala que desde unos seis o siete meses antes de los atentados, Jamal El Chino se habia
dedicado a pedir hachis a otros traficantes de drogas y luego no les pagaba, con lo

o de & sl
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supone que conseguia dinero para €l (Jamal hizo una inversion fuerte en hachis que fise
intervenido en una embarcacion en la zona de Marbella, por lo que se quedé sin dmef‘q
extremos todos estos que ha conocido a raiz de preguntar en el entorno de Jamal™
Ahmidan y otros traficantes-)..

Por el Sr. Instructor se le pone en evidencia la conversacion telefénica
mantenida el dia 14 de Febrero de 2004 en el mismo teléfono anterior y a las 20:19
horas, y la conversacion se desarrolla en arabe, en el paso 160 y MANIFIESTA que,
aparte de sus cosas, da palos a los grandes traficantes, es decir, los roba, y en los robos
barticipaba con Rachid Aglif, Sufian, Rachid el Nifio, y otros. Que incluso el declarante
ba a robar a Jamal “El Chino”, el hachis, y no lo hizo porque desconocia el lugar donde
o guardaba.

Por el Sr. Instructor se le pone en evidencia la conversacién telefénica
mantenida el dia 18 de Febrero de 2004, que se realiza en arabe y MANIFIESTA que se
jefiere a los “Asturianos” que son Toro y a Richard.

Que el culpable de todo es Emilio, porque cuando compraba hachis a los
marroquies en Carabanchel, a Jamal “El Chino”, a Rachid, a Nordim, a otros mas,
Emilio y Toro bajaban juntos a comprar la droga, pero habia un problema de pago con
0s marroquies, y en ese momento es cuando interviene el declarante para solucionar el
roblema del pago, entonces quedaron que Emilio pagaba a “El Chino” en dos semanas,
el declarante fue y dio la cara por Toro, a raiz de eso “El Chino” empez6 a molestar al
eclarante por teléfono, a Emilio y a Toro para que pagaran, y empezaron a hablar sobre
1 precio del hachis, y el dicente se lo dejé mas barato a Toro, con lo cual empezaron a
mprar la droga al declarante, en ese momento Toro y Emilio ya no eran amigos; que
ando llegan a ese entendimiento fue hace cinco o seis meses antes del mes de marzo,
es en la conversacion que se produce en el Mc Donalds de Carabanchel, que en esa
onversacion estuvo Aglif, Jamal “El Chino”, Carmen Toro, Emilio, Toro y el
eclarante, pero en ningin momento se hablé de explosivos.
Quiere afiadir que en esas fechas, quien se llama Yassin, subid a Asturias para
clamar a Emilio el pago de la droga adeudada.
A las dos semanas de esto se entera el declarante que Emilio ha devuelto el
hachis a Jamal porque no lo habia vendido, y le devolvié la droga que no habia vendido
y el dinero de lo que habia vendido.

Hay un problema entre Toro y Emilio y se separan, con lo cual Toro empezd a
d¢omprar al dicente la droga. A raiz del problema que tuvieron Emilio y Toro es cuando
Emilio empez06 a trabajar de nuevo con Jamal “El Chino” y pudo ser tres meses o cuatro
antes de fos atentados de 11 de Marzo, hacia finales de afio.

‘ Que cuatro o cinco meses antes del atentado no ha vuelto a ver el declarante a
Fmilio.

Que en el Md Donalds estabamos sentados, en dos mesas juntas, estaban el
geclarante a su izquierda Rachid, y a la izquierda de Rachid Jamal, en frente de Jamal
gstaba Emilio, a la izquierda de Emilio estaba su mujer, Carmen Toro, y por tanto
enfrente de Rachid, y a la izquierda de la mujer de Emilio, estaba su hermano Antonio
Toro, y por tanto en frente del declarante. Que el dicente siempre quedaba con Tore en

gl Mc Donalds de Moncloa.
6
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Que el declarante ha subido cuatro veces a Avilés y siempre ha quedado co{ail
Toro, y a Bmilio lo ha visto cada vez que el dicente sube a Avilés, pero Emilio siempre’
st con su mujer. Que la Gltima vez que estuve en Avilés fue hace mucho, que no -
recuerda si fue antes o después de Navidad.

‘Que no ha traido y ni ha llevado ningtin tipo de explosivos de Asturias a Madrid
ni de Madrid a Asturias, ni ha negociado nada de explosivos.

! Que Reda es un amigo de Lotfii, que cuando se refiere a “plomo™ debe de ser
hachis.

Que Osman puede ser un amigo de Lofti, que le suena pero no lo conoce.
Por el Sr. Instructor se le pone en evidencia la conversacion telefonica

mantenida el dia 12 de Marzo de 2004, una conversacién en el teléfono de Lofti,
MANIFIESTA que se referia a Ben Landen y no a alguien més cercano. :

Entonces Emilio cuando se enfad6 con Toro se fue ha trabajar con los moros que
e daban hachis, Emilio queria ganar dinero para su boda; que el declarante trabajaba
on Toro y no tenia ni idea de que los moros le iban a pedir 200 kilos de explosivos a
milio.

- Por el Sr. Instructor se le pone en evidencia la conversacion telefonica
antenida el dia 25 de Marzo de 2004 en ¢l teléfono de Lofti a las 18:50 horas y
ANIFIESTA que se refiere a un libro del Coran que tenfa en la casa de su familia,
ristina es una amiga suya.

- Por el Sr. Instructor se le pone en evidencia la conversacion telefénica
antenida el dia 25 de Marzo de 2004 a las 19:40 horas y MANIFIESTA que al
eclarante le explotd el detonador que, junto con el bote de muestra de la Goma 2, le
abian proporcionado Toro y Emilio; que Emilio le ensefid como funcionaba el
detonador, y fue cuando le exploté al declarante tras colocarle una pila de mando a
distancia (encontrandose solo el declarante). Que no habia nadie con él, sélo que se lo
¢xplicaron al dicente y en su casa lo intenté probar, es como un petardo, que el
detonador no lo entregd porque como era un cable, lo usé el dicente.

Por el Sr. Instructor se le pone en evidencia la conversacion telefonica
mantenida el dia 16 de Abril de 2004 a las 20:04 horas (estando ya detenido el
imputado) en arabe entre Lofti con otra persona y MANIFTESTA que no sabe nada.

7 Por el Letrado de la defensa se pregunta y por el imputado se MANIFIESTA que
Juarez Trashorras y Toro conocian a los marroquies desde hace tiempo, con el tema de
ln droga, de coches, que €l declarante no es intermediario entre Madrid y Asturias. Ellos
donocen a muchos marroquies aqui, el dicente conocid a Toro en la carcel.

Que Toro le ofrecié los explosivos al dicente hace un afio, cuando estaba
nevando, y a los dos dias de su oferta se lo dijo a la Guardia Civil. Es cuando dio la

muestra a la Guardia Civil.
—
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Que el declarante se enterd en la calle que Toro y Sudrez tenian explosivos, qLEle
esa gente ya estaba mentida en ese rollo.

Que Emilio ha traicionado a todo ¢l mundo y ha vendido 200 kilos de explosivos

ADMINISTRACION
" DEJUSTICIA {108 moros.

7 Leida la presente declaracion, la firma el declarante por estar de acuerdo con su
contenido, en unidn de las personas presentes en este acto, de lo que yo, el Secretario,

oy fe. Y /
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JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION

NUMERO SEIS
MADRID

PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/04

DECLARACION IMPUTADO

Nombre y apellidos: RACHID AGLIF YA CIRCUNSTANCIADO

En Madrid, a diecisiete de Junio de dos mil cuatro.
Ante el Iltmo. Sr. Magistrado-Juez del Juzgado Central de Instruccién niimero-

Letrado Juan Cruz Leandro Gomez con nimero de colegiado 50751, estando presente el
Ministerio Fiscal representado por la Iitma Sra. D* . OLGA EMMA SANCHEZ
GOMEZ.

Se le informa que la imputacién es la misma que contra él se formula en
bu anterior declaracion.,

Previamente informado de su derecho a guardar silencio, a responder
inicamente a las preguntas que desee y a no declararse culpable, manifiesta lo siguiente:

A preguntas de S.5* ;Qué relacion tenia Vd.con Jamal Ahmidan “ElChino? Que
a relacion que tenia era que venia a comprar a la tienda del declarante, y de vez en
tuando algun trapicheo, pero ya no sabe lo que hacia Ahmidan por ahi.

A preguntas de S.S* ;ConRafa Zohueir que relacién tiene? Que es amigo del
licente de discoteca, nada mas.

Por S.S* se le pone de manifiesto una conversacion mantenida el dia 17 de
Marzo de 2004 de Rafa y MANIFIESTA que lo mismo le llam6 Rafa al dicente para
reguntarle si se podia poner en contacto con Jamal Ahmidan, y a lo mejor lo intent6
Finco o seis dias después de los atentados del 11 de Marzo, que a lo mejor vié a Rafa
el Sabado por la noche el dia 13 de Marzo.

Por este Instructor se sigue como guidn la conversacion del 17.marzo.04 a las

23.13 minutos entre Rafa y Victor.

Manifiesta que el no le dijo a Rafa lo de loé detonadores, lo de los mandos a

distancia, los de los 300 metros y que tiene goma 2.

Seis y de mi, el Secretario Judicial, comparece la persona arriba identificada asistida del™-

I+-145
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Que con relacién a los teléfonos que se mencionan en la conversacion! g

que no es cierto que el le hubiera dado esa informacién de los teléfonos a Rafa ,que

- |tenia borrados pero si reconoce que le dio 500 pastillas Jamal Ahmidan al declarante

para darselas a otro chico. Que manifiesta que sabiendo que era Rafa que dio el contacto
entre Jamal y el asturiano que desembocé en la reunion del Macdonals de Carabanchel,
lo sabrd Rafa antes que el declarante.

Manifiesta que es imposible que haya dado esa informacion a Rafa de un BMW
500 , un hijo y una mujer espafiola. que tenia Jamal Ahmidan porque no ha hablado con
Rafa después de los atentados.

Manifiesta que el BMW no sabe si tiene una television dentro, pero si una
pantalla, no lo ha conducido porque ¢s automatico. No puede decir que haya visto ni
oido cintas religiosas o del Coran dentro del BMW,

" No es cierto que el le pidiera a Rafa que trabajase para el declarante en la
distribucion de hachis y que tampoco se lo pidid para que trabajara con Jamal Ahmidan.

En alguna ocasion el declarante ha pedido alguna placa de hachis a Jamal.
Que en relacion con el trabajo con Rafa; Rafa nunca ha trabajado con el ni
dependido del declarante.

Que no es cierto que el declarante le dijera nada a Rafa del Jugar en que J amal
Ahmidan pudo conseguir los detonadores.

Manifiesta que no pertenece al grupo de Jamal Ahmidan, que solia ir con
personas de méas edad que la que tiene el declarante.

El declarante no se consideraba especialmente amigo de Jamal Ahmidan, pero
que a lo mejor Jamal si podia considerarlo a el como amigo.

El declarante manifiesta que no le ha dicho nada a Rafa de que Jamal estuviera
en la carcel en Maruecos y mantuviera contacto con fos mujahidines de Afganistan.

Manifiesta que la tnica explicacion que tiene para que Rafa indique que el
declarante tenfa esa relacién con Jamal Ahmidan y podia saber esas cosas que ha
mencionado con anterioridad es porque Jamal y el declarante se conocian del barrio y
Rafa conocid a Jamal con posterioridad auque no puede asegurarlo.

Que no tiene explicacién de porqué Rafa le menciona a el y que el no habld con
Rafa de los extremos que se le han preguntado con anterioridad.

Que sabe que tenia una pistola porque lo decia Jamal y que la guardaba en ¢l
coche.

El declarante manifiesta que no esta enfrentado con Rafa.

Por el Sr. Instructor se le pregunta con relacion al num. de teléfono 699/57.62.94
de Lotfi mantenida el dia 14 de febrero de 2004 a las 20:57 minutos.

continuacién, de tenerlos todos borrados y que se estaba llamando desde una cabina'y.;
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Identificada esa conversacion manifiesta el declarante que no sabe a lo que §
refiere, que a lo mejor era que Lofti tenia dos placas de chocolate en casa.

El declarante manifiesta que Reda era un amigo que podia estar en su casa, es un
chico que ha venido y que no tenia donde ir, 1o tenia en casa.

Por el Sr. Instructor se le pregunta en relacion a la conversacion del dia 16 de
febrero de 2004 a las 19:42h

El declarante se dedica exclusivamente al “chocolate”.
Que no conoce a Abdelilah El Chino ni a Aiache

Por el SS* se le pregunta en relacién a la conversacion del dia 14 de febrero de 2004 a

as 19.16.

El declarante manifiesta que hay uno que se llama Aiache y que tiene un bar y
que esta en ¢/General Ricardos, pero que nunca ha hablado con él.

El declarante manifiesta que nunca ha proporcionado armas a Jamal
Que no le debe dinero a Rafa y no tiene deudas pendientes con €l .

Manifiesta que en la reunién del Mcdonals de Carabanchel sucedida a finales del
afio 2003 o principios del 2004 que estaba sentado en una mesa aparte el declarante, en
otra mesa estaban sentados Jamal,. Rafa, el chico espafiol y que traian un Audi A-3
negro. La chica era un poco heavy, con el pelo negro, baja, no iba bien vestida, se sentd
en una mesa aparate y sabe que iba con ellos porque la vid subirse en el coche con ellos.

Por el Sr. letrado se formulan las siguientes preguntas:

Jamal iba bastantes veces a su carniceria desde que volvid de nuevo a Espafia en
los dltimos meses?

El declarante manifiesta que si que dos o tres veces por semana.

Asimismo manifiesta que circulaba en diferentes vehiculos en BMW, en un Golf
negro.

Y respecto al arma que ha manifestado sabia que no era para su defensa que era
una persona agresiva, le gustaba ensefiarla y le gustaba exhibirla, que la viera todo el
mundo.

El declarante manifiesta que El chino y Rafa se veian, cree que existia una
amistad entre ellos, El Chino no hablaba de su vida personal por ser una persona
cerrada.

Desconoce que Rafa pueda tener algtn tipo de enemistad o predisposicion contra
el declarante que a lo mejor para intentar salvarse Rafa culpa al diciente.

Manifiesta que Rafa también era raro, cambiaba un amigo por otro con mucha

facilidad, no era una persona leal. '
= : 3
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Por SS? se le pregunta si el 26 de febrero al 2 de marzo del afio en curso si
declarante ha llamado en cuatro ocasiones a Jamal Ahmidad con el teléfono de su
hermano Hassam Aglif. .

El declarante manifiesta que disponia del numero del teléfono de Jamal, no
recordando en estos momentos el referido nimero, pero a lo mejor le llamaba en horario
de trabajo.

Leida la presente declaracion, la firma el declarante por estar de acuerdo con su
contenido, en unidn de las personas presentes en este acto, de lo que yo, €l Secretario,
doy fe.
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ATESTADO N°7/2004. DILIGENCIAS AMPLIATORIAS
DEL ATESTADO N°5/2004 - SUMARIO 20/2004

DILIGENCIA DE INICIO

En Madrid, a las 14,00 horas del dia 14 de ~

junio de 2.004, el Instructor de las presente§“§”/
diligencias, con TIP n° D25310Q acuerda 1la
apertura de esta diligencia para hacer constar

que:

En el marco del Sumario 20/2004 vy, como
continuacién de las actuaciones policiales
participadas a ese Juzgado en el Atestado n°
5/2004 instruido por la detencidén de varios
individuos por presunta COLABORACION CON BANDA
ARMADA, entregado el dia 14 de Junio actual en
unidén de ocho detenidos, se extienden estas
diligencias en relacidn a la detencidén de SERGIO
ALVAREZ SANCHEZ @ AMOCACHI (11.426.910-G), por su
presunta implicacién en los hechos investigados.

SERGIO ALVAREZ SANCHEZ @ AMOCACHI va
figuraba en la investigacidén como uno de 1los
componentes del llamado "Grupo de
Transportistas", personas relaciocnadas con el
consumo y menudeo de haschis en Avilés vy
vinculadas por este motivo a EMILIO SUAREZ
TRASHORRAS. FEste ultimo habria recurrido a los
mismos para trasladar en diferentes ocasiones,
voluntaria o forzadamente, haschis y/o explosivos
entre Avilés y Madrid.

A raiz de 1las actuaciones del dia 09 de
junic 2.004, analisis de efectos incautados en
los registros domiciliarios, agendas telefénicas
y en papel, y particularmente la declaracidén de
RUBEN IGLESIAS DfAz (71.882.181-M) en la que,
coincidiendo con datecs ya conocidos por la
investigacién, identifica a SERGIO ALVAREZ
SANCHEZ @ AMOCACHI y a ANTONIO IVAN REIS PALICIO
@ JIMMI(71.655.060-D)comoc las personas dque, en
fechas anteriores a los atentados del 11-M y por
encargo de EMILIO SUAREZ TRASHORRAS, habrian
realizado sendos viajes desde Avilés a Madrid
transportando explosivos en mochilas. También, y
en referencia a datos aportados por terceros,
identificé al menor GABRIEL MONTOYA VIDAL como




i requerimiento de TRASHORRAS.

otras de las perscnas que realizé viajes a Madrig
transportando explosivos desde Asturias

Qﬁ{

Estos explosivos habrian sido entregados a
uno o varios de los autores de los atentados del
11-M vy utilizados por los mismos para su
perpetracidn.

Las posteriores declaraciones de GABRIEL
MONTOYA VIDAL confirmaron esta informaciédn,
aportando datos més precisos sobre fechas,
origen de los explosivos y cantidades cobradas
por los transportistas, en

Y para due conste se extiende  por
diligencia. CONSTE Y CERTIFICO. - - - - — = — - .
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DILIGENCIA DE_NOMBRAMIENTO DE_TINSTRUCTOR Y
SECRETARIO.= — — — = = B

—-Para la instruccién de las presenteé;
diligencias, la Superioridad comisiona a los™
nardias Civiles titulares de las Tarjetas de
Identidad Profesional numeros D25310Q y Y50831G,
como Instructor y Secretario, respectivamente.-.

—-Y para que conste, se extiende la presente
diligencia que firman el Instructor vy el
Secretario, en dependencias de la Direccidn
General de la Guardia Civil, en Madrid, a 14 de .
Junio de 2.004. - - - - - - - - - = - - - - - - -
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DILIGENCIA HABILITANDO SECRETARIO PARA FIRMA UNA
DILIGENCIA.

-—-— Y para que conste se extiende la presente

diligencia, que firman el Instructor vy el

Secretario habilitado, en Madrid, a 14 de junio

de 2.004.— = = = = = = = — = - — - PR A
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DILIGENCIA HABILITANDO AGENTES PARA LA PRACTICA
DE DETENCION DE UNA PERSONA.=- = = = = = = = = =

AN Z\ . ""?’L‘f ¥
" -=~El Instructor por medio de la presente ha@i

onstar:

b

o

-Que se habilita a los Agentes de la Guardia
Civil con T.I.P.,s X-33167-T y H-60458-F, para la
préactica de las diligencias de detencién de D.
SERGIO ALVAREZ SANCHEZ (11.426.910) en la
localidad de Avilés (Asturias).

---Y para dque conste se extiende la presente
diligencia dque firman el Instructor y el
Secretario, en dependencias de la Direccién
General de la Guardia Civil el 14 de junio de
junio de 2,004, - - = = - = = - = - - = - - - - -
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DILIGENCIA DE COMPARECENCIA DE AGENTES QUE HAN

REALIZADO DETENCION DE D. SERGIO ALVAREZ SANCHEZ
(11.426.910) .= = = = - -~ - - - - -------

_ %de la Guardia Civil con T.I.P.,s X-33167-T y H—
» 60458-F, manifestando que en cumplimientc-a lo
ordenado por el Instructor se ha procedido a .
las 16:00 horas del dia 14 de Junic de 2004, a
~ la detencién de D. SERGIO ALVAREZ SANCHEZ
(11.426.910) .- - - = — - - = — — = — - - - - - -

N
Nt - ——-Que los comparec1entes hacen entrega.de todo
' lo actuado que corresponde con: - — — - - — -
—Acta de detencidn y lectura de derechos ~del
detenido.- - = — = = - = = ~ = - - - - - - - -
—=-E1 Instructor acuerda unir todo lo
anteriormente expuesto a las presentes.— - -
---Y para que conste se firma la presente por
Instructor, Secretario y agentes comparecientes,
~en dependencias de la Direccién General de la
- Guardia Civil, en Madrid, a 14 de Jjunio de
2.004, - - - - - - - - = - - - - - - - - -
- ' ' -




E ’ii..
4"1]62_ |

DILIGENCIA DE DETENCION Y LECTURA DE DERECHOS.

En %%(Asturias), siendo las [6:00 nhoras del dia 14 de junio de 2.004, se
extiende la presente diligencia para hacer CoOnstar: ..........cccciicccin e eenneeenns

Que a la mencionada hora yen Sﬂﬁfuﬁ (Asturias), se procede a la DETENCION
de D. SERGIO ALVAREZ SANCHEZ (11.426.910), y en cumplimiento a la Ley™.s:+
Organica 14/83 de 12 de diciembre que desarrolla el articulo 17.3 de la Constitucion
Espanola, se procede a poner en conocimiento del detenido, de forma clara y que le
sean comprensibles, las causas de su detencion, asi como los derechos que le asisten.
1°.- Que las causas que han motivado su detencién han sido, su supuesta implicacion
como persona perteneciente o relacionada con bandas armadas o individuos
terroristas, siendole de aplicacién lo dispuesto en la Ley Organica 4/88 de 25 de mayo,
artlculos 384-bis, 520-bis y 553 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal.........................

- Que se acuerda su INCOMUNICACION PREVIA, procedlendose a solicitar de
forma inmediata la CONFIRMACION DE LA INCOMUNICACION al limo. Sefior
Magistrado Juez del Juzgado Central de Instruccion n° 6, de los de la Audiencia
Nacional de Madrid, en virtud del articulo 520-bis 2° de la Ley de Enjuiciamiento
CHMINAL .. e et e et e bbb e ee b e e nrr s
3°.- Que tiene derecho a la asistencia Letrada de Abogado, el cual sera designado de
a7 T o OO PPN
4°.- Que tiene derecho a negarse a contestar a alguna o algunas de las preguntas que
se le formulen, 0 a manifestar que solo declarara ante el Juez. ..........ccococvvrevriencennnne
5°.- Que tiene derecho a no declarar contra si mismo y a no declararse culpable.
6°.- Que tiene derecho a ser asistido gratuitamente por un intérprete, cuando se trate
de un extranjero que no comprenda o no hable el castellano.
7°.- Que tiene derecho a ser reconocido por el Médico Forense o su sustituto legal, o
en su defecto por el de la Institucion en que se encuentre, o por cualquier otro
dependiente del Estado g de las Administraciones Publicas. ..........cccccoocviinicines

YO, o 4l ‘ XA (HYetic -G
NAC| QELDIA 09-05-%, EN / Ui e es - (_ASTOEIAS )H|JO
DE pe; Y DE QJ@(@P\ . , QUEDO INFORMADO DE LAS

CAUSAS DE MI DETENCION, ASI COMO DE LOS DERECHOS QUE ME ASISTEN,
FIRMANDO LA PRESENTE UNA VEZ LEIDA EN PRUEBA DE CONFORMIDAD.

X~33,(67-T
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- —-Que procede a la identificacién del detenid
¢uyos datos de filiacidn son los siguientes:

=
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DILIGENCIA DE IDENTIFICACION DE DETENIDOS.- — = = -

—-El Instructor por la presente hace constar:-,

- D. SERGIO ALVAREZ SANCHEZ (11.426.910), nacido en

Avilés (Asturias), el 09 de mayo de»1981; hijo de
José Manuel y Elicer Maria; y con domicilio en la

- calle Juan Grijalba n°4, 1°D de Avilés (Asturias).

--- Y para que conste se extiende la presente
diligencia, que firman el Instructor 'y el
Secretario, en dependencias de la Direccidn General
de la Guardia Civil, Madrid, a 14 de Junio de
2.004.- = = — = = = — = = = - = = - - - — - - -
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DILIGENCIA HACIENDO CONSTAR NOTIFICACIONES A LA

AQTORIDAD JUDICIAYL, DE LA AUDIENCIA NACTONAL DE
DETENCION, INCOMUNICAQION PREVEN'I'IVA Y §0LICITUD

se

‘ha procedido a dar cueﬁta, via TEPOL, al Ilmo.
- Sefior Magistrado Juez titular del Juzgado Central
de Instruccidn en funciones de Guardia de los de

la Audiencia Nacional (Madrid), de la detenciédn,

17164

incomunicacidn preventiva, y solicitud de

" ratificacidén de incomunicacién de  D.- SERGIO

ALVAREZ SANCHEZ (11.426.910).- - - - - - - — -

-y para gque conste se extiende la pr’ese'nte )

diligencia, que firman el Instructor vy el

- Secretario, en dependencias de la Direcciédn

General de la Guardia Civil, en Madrid a 14 de
junio de 2.004.- - - = - = - - - - - - - - - - -
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'=—=-Que cumpliendo las &rdenes dadas por é}

DILIGENC DE COMPARECENCIA DE TRA A ) D
DE UN DETENIDO.- - -~ — — = — = — = = = — — = - -

NN 4
e 33167-T y H- 60458 F, los cuales MANIFIESTAN - - -

Instructor han procedido a realizar el traslado,™
mediante conduccidn especial directa debidamente

custodiada desde Asturias, hasta la Direccién

General de la Guardia Civil, sita en la calle
Guzméan el Bueno ntm. 110 de Madrid, del detenido-
D. SERGIO ALVAREZ SANCHEZ (11.426.910), sin que
en su transcurso se haya producido ningun tipo de:
incidencia, haciendo entrega del mismo, para su
ingreso en los locales de custodia de detenidos

"de las dependencias de la Jefatura del Servicio

de Informacién de la .Direccidén General de la
Guardia Civil (Madrid), a las 20:10 horas del dia
14 de junio de 2.004.-- - - = == = - - - - -

---Y para que conste, se extiende la presente

diligencia que es firmada por los agentes,
Instructor y Secretario, en dependencias de la
Direccién General de la Guardla Civil, Madrid, a
14 de Junio de 2.004. - = - = = = — - -~ - - -

|
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DILIGENCIA RETIRADA DE EFECTOS PERSONALES DE UN

DETENIDO.= = = — ~ = = = = = = = = = = = = = = o7

e portaba en el momento de su detencién D.
RGIO ALVAREZ SANCHEZ (D.N.I. 11.426.910-

'“),los cuales le son retirados:- - - - - - — - -

1l teléfono mévil marca “SIEMENS” SL 55 de la
compafnia Amena de color gris.

1 cajetilla de tabaco marca “Chesterfield”.

l gafas de sol de color amarillo de la marca
“arnette”.

1 encendedor de color verde con dibujos de
serpientes en color rojo.

1 cordén negro marca “Dickies” con llavero y 4
llaves.

1 piercing de color verde fosforito con dos

bolitas en ambos extremos del mismo color.

2 piercing metdlicos con.
3 euros con 14 céntimos:

-2 monedas de 1 euro
-1 moneda de 1 céntimo
~2 monedas de 10 céntimos
~7 monedas de 5 céntimos
-4 monedas de 2 céntimos
-1 moneda de 1 céntimo.
3 cordones de zapatos: lnegro, lazul, lgris.

--=Y para que conste se extiende la presente
diligencia que firma el detenido en Madrid, a 14
de junio de 2.004 en prueba de conformidad, asi
como el Instructor y el Secretario. - - - - - - -
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DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO MEDICO FORENSE A UN
DETENIDO. '

VM.%@M%@%}ﬁunio de 2004 se ha personado en dependencias de
e @5ty Unidad el Médico Forense de la Audiencia
Nacional al objeto de practicar reconocimiento
médico al detenido D SERGIO ALVAREZ SANCHEZ

(11.426.910).

- —-——Y para dgue conste se extiende la presente
diligencia, que firman el Instructor vy el
Secretario, en Madrid, a 14 de Junio de 2.004.- -
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FOLIO NUMERO.- |3

L éTA DE RESENA DE LA AGENDA TELEFONICA DEL
TELEFONO MARCA SIEMENS, MODELO SL55, IMEI
351630006599163, CON TARJETA AMENA N°
8934014170347322064, NUMERO DE TELEFONO
627.864.359, SIENDO EL USUARIO SERGIO ALVAREZ
SANCHEZ (11.426.910-G) .— - — = = = = = = = = -

--En Madrid a las 07:00 Horas del dia 15 de
junio de 2.004, en las dependencias de la
Direccidédn General de la Guardia Civil, se
extiende la presente para hacer constar:- - -

005 G &,
N a -
1\%‘ Cem‘

R SR

--La agenda telefdnica existente en el

—~—; DONDE? 0021— — — — — - - - — - - -
-—-ATITAMI 606686659- - - - - — - R
--AITAMI CASA 985934237~ = = — — — — — - -
--ALIMERK SALINA 985502500- - - - - - = - — -
--AEM@MAIL 2222 - = = = = — — — — — - -
--AMENA VOZ 200 _ — - — - - - - - - _ _
~-ATEN. CLIENTE ™ 470- - — — — = = = — — — — -
--AURE 661149113- - = = = — - - — -
--AVILA : 605614529- — - - - - — - - -
--AVISAME 9930= - — — — — — e — — _ _
--BAR MESA 985931528- - - — — - — - — -
--BAUTI £58909962- — - - - — - - — -
-—BAUTI CASA 985576550- - - - — - - — - -
~—-CAMPANONES 654094450- - - - - - - - - —
-—-CANAL AMENA 2024 — —~ — — — - - - - - -
—-—CANO 616232391- - - - - - - - - -
--CARLINOS 687387303- - - - - - — - — -
-~CASA 985931244—- - - - — — — — - -
——CAZACANCIONES 213—- — — — - - — - - — - - -
--CELIN 627375181- - - — — — - — — -
-~CELIN2 610938134~ - - - — — - — - -
~—CHAN 678560679 - - - — — — - - -
--CHINO ' 699391078- - - - - — - — ~ -
—--CHUFA 665035881- - - - — — - - - -
-—CHUFA 651641258 - — — - — — — — -
--CONTESTADOR D42 — — — - - _— — o - - - -
-—CORDERO 620469281- - - - — - — — — -
--CULI 650151065- — = — — - — — - -
--DAVISIN 653136162- — = — — - - — - -
-~-DENIS 626105180- - = = — — — — — -

(i?D =—DIEGO CASA 985933790~ -~ - - - - - - - -
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Qfﬁeo MOV
--DIEGO VER
-—-ELENA AURE
~-FELIX BALLI
-—-FRAGA

-—-FUA
-—-GALLETA
--GONZALO
~~GYROS
-—-HALUFA
--LLENYA
~—INFOAREA
-—-INAKI SKAT
--INIGO
--JESSY
--JOSIN PRIMO
-—-JULITO MAMON
~-—JULITO MEGAM
~-LUIS MEGAN
--MAMA
--MARCOS RJ
--MARIN
-~-MARTIN PESCA
—-—~MONTERIN
~—MONTERO
-—-MUTAN
-—-NACHO VILLA
—-—NOE CURRO
--PAPA

--PAULA

--PILO
~—PINERIN
—-—PTIRANA
--RAFA

——RAFA CASA
--RICHALD
--RITMO AMENA
~-ROBER CARNT
--ROBER 19
--RUBO CLIO
--SANTI

--SAUL VERSALLES
-—-SERVICIO AMIGO
--SISTER
--8US0
~~TRITOR
--VANE LA LUZ

&S

/7
FOLIO NUMERO. - Ibz’

619456809~ — - - — — — — — -
639754918 — — — = — — — — -
606702857 — — — — — — — — -
666941619 — — — - — — — — -
679692567— — — — — — — — — -
659607846— — — — — — - — — -
675959547 — — — — — — — — —
616911856 — — — — — — — — —
985520944 - — — — — — — — -
626752865— — —~ — — — — — — -
675075200 = - - - - - o
2990= = — — — — — — — — - —
675188529 — - - — - - - - -
687910969- - - — — - - — — -
669330857 —~ - — — — — — — —
620143257 — — — = — — — — -
675191166 — — = — — — — — -
651815691— — - — — — — — — -
630430703 - - — — — — — — -
696097415- - - — — — - — — -
699815109 — = - — — — — — -
667080075 = = - — = — — — -
670843205— — — — — — — — - -
699712067 - = — — — — — — =
636235493- — — - - - - e
665785302 — — — — = — — — -
650272387 — — — = — — — — —
679908756= — — —.— — — — — —
649251244~ — — — — — — — — -
680238469 — — — — — — — — -
607187378 - — — — — — — — -
639040639 — — — — — — — — -
635175890~ — - — — — — — — -
686298779 — = — — — — - — -
985935749 — — — — — — — — -
667761699— - — — — — — — - -
9106 — ~ — — — — — — — - _
699829606- — - — — — - — — -
619055255 — — — — — — — — -
600436634— — - — — — — — — -
687995407- - = - — — — — — -
600751292 — = = — — — — — -
9911~ = = — — — = — - - - -
606447328 — — — — — — — — -
636400766 — — — — ~ ~ — — =
679692647—- — — — — — — — — -
680525991 - - - — — — - — -
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FOLIO NUMERO.- /$

626574330= - — — — — — — — —

678271393 - — — — — — — — -
——WINCHI 666757302 — — — — — — — — -
—-YONI 984838987 - - - — — — — — -
——YORDI 677724471- — — — = = — — — -
—-YOSUA 645252771- — - — — - — — = -

--Y para que conste se extiende la presente
diligencia que firma el Instructor vy el
Secretario. Conste y Certifico.- - - - - - - -




INCOMUNICACION JUDICIAL DE UN DETENIDO., - - -.

--—El Instructor por la presente hace constar:

.f——Que siendo las 13:40 horas del dia 15 de junio
\d 2004, se recibe en dependencias de la Jefatura
‘;él Servicio de Informacién de la Guardia Civil,

UTO del Juzgado Central de Instruccidédn numero
.SEIS de los de la Audiencia Nacional, decretando

'detenido: D. SERGIO ALVAREZ SANCHEZ (11.426.910).

-Acordando que se una a las presentes copia del =

P mlsmo.— - - - - - == - - - - = = - - - = = - =
- ) | -
| --=Y para que conste se firma la presente por el_
Instructor y secretario, en Madrid a 15 de junlo
de 2004.- - =~ = = = = - - = - - = - - - - -
Ja
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~~Jaﬁ.IGENCIA UNIENDO AUTO RATIFICACION

la RATIFICACION DE 1A INCOMUNICACION del
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LA
{4 172,
JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION
NUMERO SEIS
MADRID
PROCEDIMIENTO:|SUMARIO 20/2004
AUTO
Bn Madrid, a quince de junio de dos mil ¢uatro.
HECHOS

PRIMERO.~ Con fecha 15 de junio de 2004 ha sido mmMeLda‘a este qugadn\lg\
~detencidén de Sergio ALVAREZ SANCHEZ, llevada a cabal por efectivos de la™

Jefatura del Servicio de Informacién de la Guardia Civil =(JCE-2, en 1a localidad de -

Avilés (Asturiacg), a las 16,00 horas del dia 14 de junio de 2004, con motivo de las

investigaciones |levadas a cabo poi la Unidad Central de Inforrhacién Exterior sobre

los atentados del dia 11 de marzo de 2004 en Madrid, solicitando la ratificacién de la
™ incomunicacién del detenido la Jefatura de] Servicio de Informacitn de la Guardia
- Civil -UCE-2, (comunicacién cweada a través de TRPOL, y que se corregponde con
oficio de registro de salida de la UPTJAN n® 3451),

SEGUNDOQ.- Pasadas las actuaciones al Ministerio Fiscal, ¢l mismo ha emitido
informe en el sentide de que procede decratar la incomunicacion solicitada, en los
términos recogidos en dicho dictamen,

RAZONAMIENTOS JURIDICOS

PRIMERO.- Vista la solicitud presentada para solicitar la incgmunicacitn de dicha
persona  detenida, y considerando el contexto de la invesligacién que se estd
desarrollando, no explicitamente recogida en la peticién policial, pero que ficilmente
ge ¢colige de las actuacjomes hasta ahora realizadas (y cuya explicitacién formal se
fijeré, en el atestado ampliatorio que corrasponda a esta deteneién, expresiva de la
a de investigacién que se estd ejecutando), atendiendo 2 la necesidad de tal
medida parg la més completd investigacidn de log hachos, de conformidad con lo
establecido en el articulo 520-bis, 2 de la Ley de Enjuiciamies
adetnds, el contenido de los artioulos 506, 520 v 527 de dicha Le
~ 1a incomunicacién de 1a detenida por el tiempo méximo de la deencion. _
\ Bsta justificacién deriva manifiestamente del tipo de| actividad objeto de
investigacién (terrorismo), del tipe de entramado u orgenizgeién que requiere la
actividad que estd siendo objeto de investigacidn (confeccién de varios artefactos
explosivos, intervencién de diversas personas en mimero no|determinado para la

%& % preparacién y ejecucién de los atentados terroristas, utilizacién de medios que
v

3 2

impiden de manera efectiva Ia investigacién policial y judicipl, ¥ la necesidad de
realizar actuaciones de investigacién policial~judicial epcaminadas no sblo 2 la
detencién de supuestos i.mplicad%s 0 de una parte del entramado delictivo, sino ds la
estructura organizative del grupo que he podido realizar los hephos del 11 de marzo
de 2004 en Madrid), - ) 1 ) _

La detencidn de la persona cuys solicitnd de incomuni¢acién se insta deriva
P de la linea de investigacién secguida por la Unidad policial encargada de la

‘QS/%-;;( investigacion, justificada en atencidn a los datos y vestigios :{hw& este momento

X ¢e han obtenido. _ _ )
“1 Por todo lo anterior es evidente que procede conjurayr los peligros que el

conocimiento del estado de la investizacién por personas ajends a ésta propicie que
se sustraigan a la accién de la justicia presuntos culpables o ﬁiphoados en el delito
~ investigado o se destruyan u oculten pruebas do su comisién,

100 | T0d4L LFSZLESTE XV TE:CT %002 90/8T
IH=CRICCTE
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De otra parte, la necesidad de la incomunicacidn para ajcanzar esta finalidad
deriva de l1a especiaf namraleza o gravedad de este tipo de delitos, as{ como de lag
circunstancias subjetivag y objetivas que concurten en ellos, lo que haoe en este caso
imprescindible que la investigacién se efectie con el mayor secreto y rigor en orden
a 1as medidas que el ordenamiento juridico reconoce; de no ser asf se producirfa la
. inutilidad de la investigacién iniciada, al ponerse al aleance de personas del entorno
}agle confianza de] detenido extremos que podtian perjudioar de nianera irremedisble la
A zihyestigacidn abierte (en este sentide STC 7/2004 de 9 de febrero, de la Sala Primera
\ def Tribunal Constitucional)

/ FGQUNDO.~ A fin de dar cumplimiento a las facultades de control del detenido ¢

./ dnformativas reconocidas en el ertioulo 520-bis, 3 de la Ley de Enjuiciamiento
o Criminal, dése orden 2l Médico Forense para que reconozea ¢ 1a persona detenide
“1-" que se encuentra en dependencias de la Unidad Central de Infprmacién Exterior de
esta capital, informando sobre su estado con una periodicidad, al metios, diaria. .

Vistos los preceptos legales citadog y demds de general y pertinents
aplicacidn,

PARTE DISPOSITIVA
DISPONGQ: DECRETAR la incomunicacién de| Sergio ALVAREZ

SANCHEZ, natural y vecino de Avilés (Asturius). _
Fiscal Notifiquese la presente resolucién a la persona detenida y al Ministerio
igcal.

Que por el Médico Forense de este Juzgado se procedaal reconocimiento de
la detenida que se encuentrs c¢h las dependencias de la| Unidad Ceniral de
Informacién Rxterior de ests capital, informando sobre jsu estado ocon una
periodicidad, al menos, diara,

Asf por eate mi suto lo ecyerdo, mando y firmo, Juan del Olmo Gélvez,
Magistrado-Juez del Juzgado Central de Instruccién mimero Beis de la Audiencia
Nacional, DOY FE, ,

®

DILIGENCIA.- Scguidamente s¢ enmple lo mandado. DOY FE,

- o P T TPTT T OAYW I AGTL YUY T 600 T 200" OO0 //007
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DILIGENCIA DECRETANDO RATIFICACION DE
INCOMUNICACION PARA UN DETENIDO Y
NOTIFICACION DE TAL EXTREMO AL MISMO. -

e

%

——-El Instructor ordena se instruya la presente
diligencia para hacer constar, que el dia 15 de™
junio de 2004, a las 13:40 horas se recibe en las
dependencias de la Jefatura del Servicio de
Informacidn en la Direccidn General de la Guardia
Civil en Madrid, AUTO por el que el Juzgado
Central de Instruccidn numero SEIS de los de la
‘Audiencia Nacional, ha DECRETADO LA RATIFICACION
DE LA INCOMUNICACION para el detenido D. SERGIO
' ALVAREZ SANCHEZ (11.426.910),a la que se
‘ encontraba sometido preventivamente en virtud del
-articulo 17.4 de la Ley Orgénica 05/2000 , y del
articulo 520 bis de la vigente Ley de
Enjuiciamiento Criminal, - = - = - = = = = - - -

—-Tal extremo se le participa al detenido. - -

—-Y para que conste se extiende la presente
diligencia que firman el detenido, el cual queda
claramente enterado de ello, el Instructor y el
Secretario, en Madrid, a 15 de Junio de 2.004.- -

v
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DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO MEDICO FORENSE A UN
DETENIDO., = = = = = = = = = = = = = = === -

---E1 Instructor extiende la presente para hacer

constar:- - - - - - — - - - - - - - - - - = - -
» :

» ,,;Hrv-cu.-n;.,m\
1 iy "
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- Que a las 19:55 horas del dia de hoy 15 de
unio de 2004 se ha personado en dependencias de-
sta Unidad el Médico Forense de la Audiencia
~ee” Nacional al objeto de practicar reconocimiento

médico al detenido D SERGIO ALVAREZ SANCHEZ
- (11.426.910). - - - - - - - - - = = - - - - - -

---Y para gque conste se extiende la présente
diligencia, que firman el Instructor y el
Secretario, en Madrid, a 15 de Junio de 2.004.- -

2

N
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~\constar

DILIGENCIA HACIENDO CONSTAR SOLICITUD DE PRORROGA
DE DETENCION PARA UN DETENIDO.- - - - - — — - - .

——=-El1 Instructor por la presente diligencia hace

iformacidn (Direccién General de la Guardia
vil), fue solicitada al Tlustrisimo Sefior
agistrado Juez del Juzgado Central de
Instruccién numero SEIS de los de la Audiencia

Nacional, PRORROGA DE DETENCION por un periodo de

24 HORAS para el detenido D. SERGIO ALVAREZ
SANCHEZ (11.426.910).

--— Y para que conste se extiende la presente
diligencia, que firman el Instructor vy el
Secretario, en Madrid, a 15 de junio de 2.004.- -
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P a‘-“:a—o_ue a las 10:00 del dia 16 de junio de 2004

DILIGENCIA DE SOLICITUD DE ABOGADO DE OFICIO.- -—.

——-El Instructor extiende la presente diligencic
para hacer constar: - - - - - - — - - - — = - %

me realiza llamada telefdbénica al Ilustre Colegio
de { Abogados de Madrid  (Tf.91 576 00 60),

;:é@llCltandO la presencia de un Abogado de Oficio

“ara asistir a la Diligencia que se va a realizar

wnﬁal detenido incomunicado D. SERGIO ALVAREZ -
- SANCHEZ (11.426.910) en dependencias de la
Direccién General de la Guardia Civil a las 17:00

horas del dia de hoy 16 de junioc de 2004.- - - -

---Y para que_consteﬁse extiende la presénte_que
firman Instructor y Secretario, en Madrid, a 16
de junio de 2.004.,- - = = — = = — = — — —— -
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DILIGENCIA UNIENDO AUTO ERORROGA.DETENQION DE UN
DETENIDO, - = = — = = = = — = = = = = = = = -

Ipstru001on numero SEIS de los de la Audlen01a
Na01onal de fecha 16 de junio de 2.004, recibido
én dependencias de la Direccidn General de 1la
Guardia Civil a las 11:00 horas del mismo dia, -
acordando la proérroga de detencidn por un plazo:
maximo de 48 HORAS del detenido D. SERGIO.ALVAREZ-
(N SANCHEZ (11.426.910) . - - - - = — = - = = -,

---Y para que conste.se firma la presente por el
Instructor y Secretario que certlflca, en Madrid
a 16 de junio de 2 004. - - - - - = = - - - -

o
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16/08 2004 10:54 FAX 913372601 . JEFO%. |k NacTONRLC NO738 P.2
9177,
MRECCION BENERAL Df 14 PR
SOMIBARIA G : A POLIciA
RS A A AL
JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION ﬂ JUN 2004
NUMERO SEIS REGISTHG 33 ¢ 4.,f
MADRID NOm..... A0 &é Rhﬂ%

ILTMO, SR.:

i

. N0
En virtud de lo acordado, en resotucion de esta fecha, dictada en ¢l Sumario’
C 20/2004, sobre asesinatos terrotistas y estragos dirjjo a V.1 [gl presente, a fin de
‘ ponet en su copocimients que por resolucién de esta focha, se Ha acordado acceder a
ln prolongacién de detencion solicitada de Sergio ALVAREZ SANCHEZ, con D.N.L,

11,426,910, hasta un plazo méximo de 48 horas, solicitada la Autoridad

Gubergativa (Jefatura del Servicio de Informacién de Ia ivil UCE-2/GIE),

interosando se le haga saber tal extremo a ls mencionada autoridad v a los detenidos.

Madrid, a 16 de junio de 2004,

7 q

) 6 IL.MO. SR, COMISARIO JEFE DE LA UNIDAD DE POLICTA JUDICIAY. DE

,&Z LA AUDIENCIA NACIONAL.

G F
6‘3 2%
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JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION
NUMERO SEIS
MADRID

PROCEDIMIENTO; SUMARIOQ 20/2004

AUTO
En Madrid, a dieciséis de junio de dos mil puatro.

HECHOS

PRIMERQ.- El dia 15 de junio de 2004 fue comuni 2 este Juzgado Ja.
detencidn de Serglo ALVAREZ SANCHEZ, con D.N.I. 11.426.510, solicitindose en ™
el dia de ayer por la autoridad Gubernativa la prérroga de la detencién del mistno,
por estimarse que el menciohado detenido se haya implicado ¢n vm delito a que se
refiere el articulo 384 bis de la Ley de Bnjuiciamiento Criminal.

SEGUNDO,- Pasadas las actuaciones al Ministerlo Fiscal, este ha emitido
informe en el sentido: “El Fiscal despachando el traslado quejle ha sido conferido
DICE: Que, vista la solicited formulada por Ia Jefatura Servicio de Informacion
glgCE 2/GIE), asi como Ja naturaleza y gravedad de los hechos|que han motivado la

tencion, de acuerdo con lo dispuesto en el art. 520 bis-1 en relacion con ¢l arts, 384
smae, | Di8 de la LB.Crim., procede acceder & lo solicitado en el sentida de que ge autorice la
LT préroga de la detencidn de SERGIO ALVAREZ SANCHEZ por el plazo maximo
#00 = |-, de otras 48 horas.”
TR ! RAZONAMIENTOS SURDICOS
TR, ) ) k PRIMERO.- Habjda cuenta que la prolongacién dg
“\ v |/ propuesta dentro del glazo legal y las mazones y necesidad de tal medida para la més
« 1 .completa investi n de los hechos, se estima justificada, d¢ conformidad con el
i ¢ atioulo 520-bis 1 de la Ley de Enjuiciemiento Criminal, y hasta un maximo de 48
Sxeesn? | horas, procede autorizar la prolongacidn de detencién propuests
_ Como bien sefiala la propia solisitud policial: “Camo cqnsecuencia de dichos
registros se ha incautado abundante documentacién que podria|resultar interesante a
los cfectos del estudio de los teléfonos empleados por loa detenidos, y su posible
im;)litlsapién en log hechos investigados, 1o que conlleva un estpidio detailado y mwuy
complejo.

{’or ofro lado, es necesario tener en cuenta el elevado ntimero de detenidos,
pot Jo que resulta impregeindible tiempo para completar las investigaciones & través
de las sucesivas declaraciones de los mismos, y crugarlas con ofros datos obrantes en
este Setvicio.

Por lo anteriormente expuesto y con el objetive de continuar las
investigaciones para el esclarecimiento de los hechos tratadas, solicito de V.I. la
concegién de la PRORROGA DE DETENCION de log ¢itados detenidos por un
periodo de 48 HORAS,”, nos encontrariamos en un supuesto di terrerismo en grado
extremo en cuanto a sus consecucncias y su compleja ejecucidn (estragos y
asesinatos terroristas mediants la colocacién en cuatro trenes|distintos de diversos
artefactos .explosivos que hicieron simultineamente explosion, g en cuyva
compogicién se enpontraron componentes gue pueden guardar, gegin el des

la investigacién, relacidn con las personas detenidas en jas prpsentes actuaciones y
respecto 4 las ouales se solieita la prérroga de detencidn,

A

r detencldn ha sido
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En tal sentido procede sefislar que la Sentenois del Tribunal Constitucionsl

7/2004 de 9 de febrero de Ia Sala 1* del Tribunal Constitucional pxpresamente sciiald,

31.15 hay que cumplir un canon de constitusionalidad al congeder esta prémoga. de..

ctencion, y el mismo se ve cumplidamente satisfecho en atpneién, no sdlo a la ™~
explicita prevision legal del art. 520 bis de la L.E.Crim,, sino gate la evidencia que
por la complejidad de la trama organizada que ha debido partipipar en la actuacién
delictiva, y el resultado de las entradas y registro previamente realizadas (en las que
-~ 8¢ ha obtenido una ingente documentacion y efectos que deben|ser anatizados por la
.;;’\Unidad policial, justifica la prorrogs de la detencién intereseda, a riesgo, de no ser
% & ida de perjudioar gravemente el resultado inicial en esta fase instrustora), por
4 lo ecual procede autorizar dicha préiroga en los términos fecogidos en la parte

digpositiva de la presente resolucion,

SEGUNDO.= Que 2 fin de dar cumplimiento con mayor plenitud e las
cultades inspectaras e informativas, reconocidas en el artienlq 520-bis, 3 de la Ley
de Enjuiciamiento Criminal, procede que por el Médico Forense se reconozea al
detenido y se informe sobre su estado.

Vistos los preceptos legales citados y demiés de general y pertinente
aplicaeion,

PARTE DISPOSTTIVA,

DISPONGO; AUTORIZAR a la Autoridad Guberpativa (Jefatura del
Servicio de Informacién de la Guardie Civil UCE-2/GIE) Is prolongacion de la
detencién propuests Sergio ALVAREZ SANCHEZ, con D.N.I| 11.426.910, hasta un
plazo méximo de 48 horag participdndose eeta resolucién al Expmo, Sr. Ministro del

Interior, sipnificindole que la Autoridad Gubemativa que ¢
deberd comunicar esta resolucién al mismo. Y una vez se re
policiales se zcordars lo procedente. Dése orden al Médio
reconozea ol detenido y emita informe sobre su estado,

rustodie al detenido,
piban lag actuaciones
5 Forense, para que
gl menos, con una

petlodicidad diaria.
Pdngase esto auto en conacimiento del Ministerio Fiscal
As{ por este mi auto lo aouerdo, mando y firmo, Iu;fm del Olmo Gélvez,
Magistrado-Fuez del Juzgado Central de Instruccién ntmero Seis de la Audiencia
Nacional, '

DILIGENCIA. - Seguidamente se ¢umple lo mandado. DOY FE.




- .,—=El Instructor por la presente diligencia hace
“iiconstar:i- - - - - - - - - - e
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DILIGENCIA = HACIENDO CONSTAR NOTIFICACION DE
PRORROGA DE_LA DETENCION DE UN DETENIDO. - - - -

#7 ——-“Que en dia 16 de Junic de 2004, se recibe en
... esta Unidad, AUTO dimanante del Ilmo. Sefior
,;Mégistrado Juez del Juzgado Central. de
“epoe Instruccién numero SEIS de los de la Audiencia
" Nacional (Madrid), de fecha 16 de Junio de 2004,

en el que dicha Autoridad Judicial ACUERDA LA

'PRORROGA DE LA DETENCION por un PLAZO MAXIMO DE

48 horas para el detenido D. SERGIO ALVAREZ .
SANCHEZ (11.426.910) .- - - - - - - - - - - — -,

—-Tal extremo se le participa al detenido.- - -

—=-Y para que conste se extiende la presente
diligencia que firman el detenideo, el cual queda
claramente enterado de ello, el Instructor y el

Secretario, en Madrid, a 16 de Junio de 2.004.---

(U
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DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO MEDICO FORENSE A UN
DETENIDO., — = = = = = = = = = = = = = = = = = =

-—-E1 Instructor extiende la presente para hace'

’ﬂmmm% constar:- - - - - - = = = - — — - — - - - - =
\ f (“UAOI’) .
Qe )

“Junto de 2004 se ha personadc en dependencias de

ésta Unidad el Médico Forense de la Audiencia
”ﬂNablonal al objeto de practlcar reconocimiento
“Mmédico al detenido D. SERGIO ALVAREZ SANCHEZ
(11.426.910). - - - - = = = = = = = = - - - - -

-—-Y para dque conste se extiende la presente
diligencia, que firman el 1Instructor y el
Secretario, en Madrid, a 16 de Junio de 2.004.- -

s
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ACTA DE TOMA DE DECLARACION DE D. SERGIO ALVAREZ
SANCHEZ (11.426.910-G).

En Madrid, siendo las 17:15 horas del dia 16 de
Junio de 2.004, en las dependencias .de la™.
Jefatura del Servicio de Informacién de 1la
Direccidén General de la Guardia Civil, el
Instructor acuerda abrir la presente dlllgenCLa
,para hacer constar: :

Por los Guardias Civiles con T.I.P. D-25310-Q y

"'Y-50831-G, Instructor y Secretario

respectivamente, se procede a la préactica de la
presente diligencia, oyendo en manifestacién al

~epigrafiado, en calidad de detenido incomunicado,

provisto del Documento Nacional de Identidad

arriba indicado.

La presente toma de declaracién se realiza en
presencia del Letrado designado de Oficio por el
Ilustre Colegio de Abogados de Madrid D.. MARIA
DEL CARMEN PEREZ GALERA provisto de carnet
profesional numero C- 56799 . o

En estos momentos le son leildos al detenido,
nuevamente los derechos constitucionales que le

- asisten, quedando perfectamente enterado del
contenido de los mismos.

PREGUNTADO para que diga, si le fueron puestos en
su conocimiento las causas de su detencién, asi
como los derechos que le asisten de conformidad
-con la Ley de Enjuiciamiento Criminal.

MANIFIESTA dque si.

PREGUNTADO para que diga, si en el momento de su
detencién le fue comunicado, de forma clara, que
se procedia decretar su Incomunicacidén previa
hasta que por la Autoridad Judicial competente
fuera resuelta la ratificacién o revocacidén de
dicha medida.

MANIFIESTA que si.

PREGUNTADO para que:diga, si le ha sido puesta en
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su conocimiento la RATIFICACION de E”
Incomunicacién, que ha sido concedida por el
Ilmo. Sefior Magistrado Juez del Juzgado Central“
de Instruccién en funciones de guardia, de la
Audiencia Nacional (Madrid). '

MANIFIESTA que si.

PREGUNTADO para que diga, si le ha sido puesta en
su conocimiento la PRORROGA del periodo de
detencidén por un maximo de CUARENTA Y OCHO horas
mas, gque ha sido concedida por el Iltmo. Sr. Juez
del Juzgado Central de Instruccidén no SEIS de la
| Audlenc1a nacional,

MANIFIESTA que SI.

Se hace constar que en virtud de lo establecido

en el art. 390 y 397 de la Ley de Enjuiciamiento

Criminal es informado de su derecho a redactar o

dictar por si mismo la declaracidén o algunas de
- sus contestaciones. :

Preguntado si desea. Declarar 'voluntarlamente, '
dice que si. '

Preguntado por el nombre completo dice llamarse
SERGIO ALVAREZ SANCHEZ.

f Preguntado por su fecha de nac1m1ento dlce ser el
9 de mayo de 1981.

Preguntado por el nombre de sus padres dice ser
' José Manuel su padre y su madre Eliécer Maria.

Preguntado por su domicilio actual, dice ser en
Juan de Grijalba n© 4; 1° D de Avilés (Asturias).

Preguntado por su ocupacién laboral actual, dice
que Carnicero en un supermercado Alimerka de
Salinas.

Preguntado por sus ocupaciones laborales
u anteriores y los lugares en los que desarrolld su

_actividad, dice que también ejercidé de carnicero
Kj) en una carniceria de un barrio de Avilés.
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Preguntado si ha sido detenido o condenado en
alguna ocasién, dice que NO. N

Preguntado si posee teléfono o teléfonos y cuales
son los nameros de estos, dice que sus teléfono
fijo es el 985-93- 12 44, y el mévil es 627 86-43-
59.

Preguntado si antes de el nGmero anterior ha
utilizado algGn otro nfimero, dice que NO, que
tiene dicho ntGmero desde Noviembre del afio
pasado.

Preguntado si le conocen por algin apodo} dice

- que si, que le llaman AMOCACHI, al igual que un

Jugador de fatbol de raza negra que corre mucho.
pero que ya han dejado de llamarle asi hace
tiempo, desde que dejdé de jugar al fatbol hace
afilos, y la mayoria de la gente le conoce como
Sergio.

Preguntado si conoce a JOSE EMILIO SUAREZ
TRASHORRAS, qué tipo de relacidn tiene con él, y
desde cuéndo le conoce, dice dque si, que lo
conoce desde el anho pasado cuando le propuso
hacer un viaje, que la relacién que tiene con él
es personal, que es amlgo de su primo y suelen
coincidir en bares.

‘Preguntado si conoce a esta persona, ademias de

por su nombre, por algin apodo, dice que creen
que le llaman EL MINERO.

Preguntado si ha mantenido contactos telefénicos
con el mismo en los Gltimos doce meses, dice que

si, cuando hizo un viaje para él.

Preguntado si recuerda el nimerc o nlGmeros de

~teléfono de esta persona, dice que NO.

Preguntado acerca del viaje que hizo por encargo
de Emilio Suédrez Trashorras, dice que fue un
viaje que le propuso Emilio para llevar CD’s
piratas a Madrid.

Preguntado por la fecha en que realizé el viaje,
dice que se lo propuso el cuatro de enero de
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2004, cuando estaba en casa de JIMMY junto cor
FERNOTA. Que JIMMY es IVAN y cree que los.
apellidos son REIS PALICIO o PALACIOS REIS. Y que -
FERNOTA es otro chaval del barrio gque se llama
FERNANDO, pero no recuerda los apellidos. Estando
en casa de Jimmy llamé Emilio por teléfono a
Fernota, preguntandole donde estaban, 'y cuando le
dijo que en casa de JIMMY, Emilio subidé y les
propuso a los tres hacer un viaje a Madrid para.
~llevar CD"s piratas. FERNOTA y JIMMY no aceptaron
aunque si lo hizo el declarante, ya que no tenia
dinero y le ofrecidé cien mil pesetas por hacer el -
‘viaje. Mas tarde se enteré de que JIMMY hizo un
viaje similar al suyo sobre el diez del mes de
Febrero. SR :

\”“ &

Ot o=

'Preguntado en qué medio de transporte realiza el
viaje, dice que viajé en ALSA, que Emilio le sacd
el billete el dia cuatro de enero por la noche,
que Emilio le recogié el dia cinco en su casa, de .
alli fueron a casa de Emilio, y mientras el
‘declarante esperaba en el coche Emilio subid a su
casa y bajé una mochila, y desde alli se fueron
a la estacioén de autobuses de Oviedo. El1 ALSA
1llegé a las ocho de la mafiana, metié la mochila

"en el maletero del autobis, saliendo a.
continuacién de v1aje hac1a Madrid. ' -

 Preguntado para qué describa la mochila que
transporté aquel dia, dice que era una bolsa de
- deporte de las usadas para ir al gimanasio, de
unos cincuenta centimetros, con dos cremalleras
y un candado de los grandes. La mochila era de
nylon de color azul y negro, y de la marca

~ADIDAS. Que no llegd a abrir la bolsa de deporte,
pero que al tacto le parecid que habla como una
especie de ca]a metallca. :

Preguntado por el peso-de la bolsa de viaje que
llevé hasta Madrid, dice que le dio la impresién
de que pesaria unos treinta o cuarenta
kilogramos. ' ' |

=3 J'reguntado por las instrucciones que tenia para

] cuando llegara a Madrid, dice que Emilio le dijo
que cuando llegara a la estacién donde paran los
ALSA se dirigiera a la zona de cafeteria, y de
alli a la zona de los taxis, y luego gque esperara



alli a que vinieran a recogerle.

Preguntado si Emilio le indicdé dque adoptafa )
alguna medida de sequridad, dice que NO. '

Preguntado que es lo que hizo cuando 1llegd a
Madrid, dice que se bajé del bus sobre las 13:30
horas, cogidé la bolsa de deporte y se marchd a la
zona que le habia indicado Emilio, y alli se

- guedé esperando con la bolsa a los pies,

esperando una media hora o tres cuartos de hora,

y al cabo de ese tiempo llegdé una persona de -
- aspecto moro en un BMW azul M3 o M5 aparcandolo

en doble fila, que se dirigid a él y le pregunté
si era el amigo de Emilio, y al responderle due
si, le preguntd si tenia algo para él, dandole a

- continuacién la bolsa de deporte, y ofreciendole

dicha persona ir a su casa para tomar algo, a lo
que se negd el declarante porque el ALSA de
vuelta a Oviedo salia a las tres de la tarde y |
tenia que comprar el billete. El moro se marchd, -
y el declarante volvidé para Oviedo a la hora
indicada. :

Preguntado si la persona a la que entregd la
bolsa en Madrid le comenté lo que contenia la;
bolsa, dice que no, le dijo nada.

- Preguntado qué recibié a cambio del viaje por
- parte de Emilio Sudrez Trashorras, dice dque
“aunque en un principio le ofrecié cien mil

pesetas, al final le dio dos fichas de polen de

- 200 gramos de hachis que tienen un precio
‘aproximado cada una de sesenta mil pesetas. Que

le extrandé que le pagara tal cantidad de droga
por hacer simplemente un viaje para llevar una
bolsa, pero sabia que si no se las quedaba no iba
a cobrar. | : '

- Preguntado por si habia alguien en la estacién de

Oviedo cuando regresé de Madrid, dice que si, que
estaban Emilio y un chaval de Avilés con u ojo
caiso, del que no recuerda el nombre. Que de alli
se fueron en coche a casa de Emilio, donde le
pagé de la forma mencionada, y desde alli le
dejaron en la casa del declarante.

Preguntado si volvié a tener contactos con
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Emilio, dice que posteriormente estuvo recibiendo
en su teléfono mévil muchas llamadas de teléfonos
que no conocia, y al no tener costumbre de-
responder llamadas de nGmeros desconocidos no

contestd a las mismas, pero unos dias después

recibié un mensaje que decia: “COGEME EL

TELEFONO, SOY EMILIO”, pero alGn asi no le

respondié, y al final Emilio desistidé de llamarle

y buscé a otras personas para hacer los viajes,

va que el declarante piensa que la intencién de

Emilio era la de proponerle nuevos viajes a

Madrid como el que ya habia realizado.

Preguntado si sabe si Emilio logrdé contactar con
otras personas para hacer este tipo de viajes,
dice que si, que sabe que contactdé con JIMMY, que
‘acabé realizando un viaje al que se ha referido
anteriormente.

Preguntado por lo que le contd JIMMY acerca de su

viaje, dice que Jimmy le comentd después de hacer

el viaje sobre el diez de febrero que habia

llevado una mochila a Madrid en ALSA, y que la

mochila iba cerrada con candado al igual que la

que llevd el declarante. Le comentd que Emilio le

llamé a mitad de viaje y le dijo que cuando los

moros le preguntaran por lo otro, refiriendose a

un sobre con dos mil euros, les dijera que se lo

: ‘habian robado en alguna parada durante el camino

. _ ‘a Madrid, que JIMMY se lo dijo pero los moros no

C ' se lo creyeron, y le quitaron el mévil, 1las

llaves y el carnet de identidad. Que Jimmy le

dijo que quien habia recogido la mochila era un
moro, sin especificar mas datos.

‘Preguntado si sabe si Jimmy volvié a hacer algtn
viaje mas de este tipo, dice que NO, que después
Jimmy empezd a trabajar de escayolista, y ya no
supo nada mas de él. —

Preguntado si en algin momento Emilio, Jimmy o
cualquier otra persona le comentaron al
declarante que lo gque habia transportado era
dinamita o explosivo, dice que no.

T Preguntado si en alglin momento antes, durante o
después del viaje sospeché que habia transportado
explosivo, dice que no, que sélo después de los




atentados, y al ver que Emilio habia Sidé
detenido por proporcionar los exp1051vos a los

moros que hicieron el atentado, empezd a ¢

suponerlo, y que esto se lo comentdé a una
compafiera y un amigo de 1la infancia ‘para
desahogarse, y que no era capaz de dormir. Que no
pudo comentar nada con JIMMY porque este ya
estaba trabajando como yesista y no sabia donde.

Preguntado si tras los atentados reconocié entre
las fotografias difundidas por las policia a la

. persona que le recogidé la bolsa, dice que si, que
"reconocié al que llamaban EL CHINO.

Preguntado si tras los atentados - Emilio le
comenté algo acerca de lo ocurrido, dice que NO,

" que no le comentd nada.

Preguntado si Emilio le comentd en alguna ocasidn
si habia empleado a otras personas para sustraer
0 transportar explosivo, dice que no, que tras
aquel viaje dejé de tener contacto con Emilio.

Preguntado si oyd rumores en Avilés acerca de
gente que hubiera robado explosivo, o que hubiera
participado en el transporte del mlsmo, dice que

NO.

_' Preguntado si sabe que pagd Emilio a JIMMY cambio
- de realizar aquel viaje, dice que si, que sabe
‘que le quité una deuda de droga que JIMMY tenia

con el cufado de Emilio, TORO, y con RICHARD. Que
la deuda ascendia a unos novecientos euros, y que

era por cocaina.

Preguntado si en alguna ocasién Emilio le amenazé

al declarante ‘para realizar ese viaje, dlce que
NO. :

Preguntado si sabe si Emilio amenazé a JIMMY para
realizar ese mismo v1a]e dice que sabe por Jimmy
que TORO y RICHAR cogieron a Jimmy un dia y se lo
llevaron a una ermita y le amenazaron con una
pistola, que se la pusieron en la cabeza, y al
dia siguiente fue cuando Emilio le propuso el
viaje a JIMMY. Que cree que Toro y Richard con
estas amenazas prepararon el camino para gque
Emilio convenciera a Jimmy de hacer el viaje.
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Preguntado si cuando estaban en el piso de JIMMY

y aparecidé Emilio para hacerles la propuesta de
hacer el viaje a Madrid, Emilio le amenazé de-,

alguna manera, dice gue NO.
Preguntado si conoce a CARMEN MARIA TORO CASTRO,

qué tipo de relacidén tiene con ella, y desde
cudndo la conoce, dice que no la conoce.

Preguntado si conoce a la esposa de Emilio Sudrez

- Trashorras, dice que no.

Preguntado si alguna vez escuchdé a Emilio decir

si su mujer estaba al corriente de llos viajes

que hacia a Madrid para llevar maletas, dice que
no comentdé nunca nada.

Preguntado si conoce a ANTONIO TORO CASTRo;'qué
tipo de relacién tiene con él, y desde cuando le
conoce, dice que lo conoce de cuando era portero

en una discoteca a 1la que acude todos 1los

sdbados, y que también conoce a RICHARD por ser

portero de dlcha dlscoteca.

Preguntado si sabe si TORO o RICHARD se dedicaban
a cobrar deudas de droga habitualmente para
‘Emilio, dice que TORQ cree que si por la relacidn
- de cufiados que tenian y por que se llevaban bien,

pero que de RICHARD no lo sabe.

' Preguntado si ha mantenido contactos telefénicos

con ANTONIO TORO CASTRO en los 11Ultimos doce

“meses, dice que NO.

Preguntado si ha mantenido encuentros personales

con esta persona en los ultlmos doce meses, ‘dice

_ que NO.

Preguntado si < conoce a Ricardo Gutiérrez

- Septilveda, qué tipo de relacién tiene con él, y

desde cuando le conoce, dice que no reconoce a
nadie por este nombre.

Preguntado si conoce a IVAN GRANADOS PENA, qué
tipo de relacién tiene con él, y desde cuéndo le
conoce, dice que NO. :




Preguntado si conoce a una persona a la que
llaman EL PIRANA, dice que si, que dicha persoﬁq
es el utillero de un equipo de futbol sala que™
juega en el pabellén donde trabaja el padre del
declarante. Pero que no mantiene relacidén de
amistad con el mismo.

Preguntado si ha mantenido contactos telefénicos
con el mismo en los ultlmos doce meses, dlce que
'NO. :

"Preguntado si ha mantenido encuentros personales
con esta persona en los Gltimos doce meses, dice
gue NO.

Pregquntado si sabe que EL PIRANA haya sufrido
algun tipo de intimidacidén por parte de alguien
mencionado anteriormente, dice que NO lo sabe.

Preguntado si conoce a JAVIER GONZALEZ DIaz, al
que también se le conoce con el nombre de EOL
DINAMITA, qué tipo de relacidén tiene con él, y
desde cuando le conoce, dice que NO lo conoce.

Preguntado si habia oido alguna vez este mote en
Avilés, dice que NO.

‘Preguntado si conoce a RUBEN IGLESIAS DIAz, qué

- tipo de relacién tiene con él, y desde cudndo le
conoce, dice que si, que lo conoce de verlo por
el barrio, y que vive muy cerca de su casa.

Preguntado si conoce a esta persona, ademas de
. por su nombre, por algiin apodo, dice que si, que
- le parece que lo conoce como RUBEN CARRIONA.

»Preguntado si ha mantenldo contactos telefdnicos
con el mismo en los iltimos doce meses, dice que
nunca. '

Preguntado si ha mantenido encuentros personales

con esta persona en los Gltimos doce meses, dice
que NO.

Preguntado si en alguna ocasidén le comentd a
Rubén Iglesias Diaz si habia hecho algin viaje
‘para Emilio llevando maletas, dice que NO.
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Preguntado si conoce a GABRIEL MONTOYA VIDAL, X
la que también conocen con los sobrenombres de

GABI, BABI, o el GUAJE, qué tipo de relac1on“ﬁk

tiene con él, y desde cuéndo le conoce, dice no,
que nunca habia oido estos apodos por Avilés.

Preguntado si conoce a- Inmaculadé CABILLA
FERNANDEZ, qué tipo de relacidén tiene con ella,
y desde cuando la conoce, dice que NO. | x

- ‘Preguntado si conoce a un primo de JIMMY al que
" llaman RICHARD, dice que si, pero que no sabe su.
- nombre ni donde vive, sdlo sabe que vive en-
Avilés, pero que ha estado hasta hace tres’

semanas viviendo en canarias durante .un‘ afio .y

‘pico.

Preguntado si sabe durante el tiempo que .conoce
a JIMMY si este ha ido a Canarias en alguna.
ocasién, si tenia intencién de ir a Canarias, o
si estd actualmente en Canarias, dice gque no

~tiene ni idea.

Preguntado si conoce a algﬁna persona que°trabaje
en las explotaciones mineras de la Empresa’
Caolines de Merilés - Mina Conchita (Calabazos)

-y/o Mina Collada y Anexas (Arbodas), Yy en caso

positivo a quién/es y porqué motlvos, dice que
NO. _

 Preguntado si Emilio le comentdé alguna vez dque
tuviera amigos en dichas minas, dice que NO.

_'Preguntado si ha visto personalmente a algunas de

las personas que han sido identificadas como
presuntos autores de los atentados del pasado dia
11 de marzo -en Madrid y otras acciones
terroristas, como JAMAL AHMIDAN @ El Chino @
Mowgly, MOHAMED OULAD AKCHA, RACHID OULAD AKCHA,
entre otros, y en caso positivo a cuales de
ellos, dice que sdélo ha visto al que llaman EL

"CHINO pero en Madrld en Avilés no ha visto a
nadle. : '

Iy

Preguntado si alguien le comenté que habia visto
a alguna de esas personas dque posteriormente
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fueron identificadas como terrorlstas, dice que
FERNOTA le comentdé al regreso de su viaje dehl
Madrid le comenté que el BMW M3 o M5 que habia
visto en Madrid habia estado por Avilés con dos
moros, desconociendo las fechas en las que lo
vio. :

"Preguntado de qué conoce al tal FERNOTA, y que
relacién tiene con €l, dice gque si lo conoce,
desde hace dos o tres afios, que son buenos
amigos, que se cuentan las cosas.

- Preguntado si FERNOTA le ha comentado algoi
-relacionado con los viajes a Madrid, dice que fue
FERNOTA.qulen le comento gue Jimmy habla hecho un-
viaje. » -

Preguntado si ha conocido personalmente o a.
través de terceros a algunas de las personas que
han- sido identificadas como colaboradores, en
‘cualquier grado, con los presuntos autores de los
-atentados del pasado dia 11 de marzo en Madrid y -
otras acciones terroristas, como RAFA ZOUHEIR @ -
El Buga o @ RAFA, o como RACHID AGLIF @ E1 .
Conejo, entre otros, ¥y en caso pOSlthO a-cuales
de ellos, dice que ‘NO los conoce. '

Preguntado si-'ha ‘tenido conocimiento - o ha
presenciado alguna actividad de EMILIO SUAREZ
TRASHORRAS relacionada con la adqu151c1on 0'venta
de dinamita, dice gque NO.

Preguntad'o si' conoce o0 tiene conocimiento de
otras personas relacionadas con EMILIO SUAREZ
TRASHORRAS e implicadas.en la adquisicién y venta
de dinamita y detonadores, dice que NO.

Preguntado si conoce o tiene conocimiento de una

persona apodada @ EL RULO y, en caso pOSlthO,
su nombre vy ocupac1on, dice que NO.

Prequntado si conoce o tiene conocimiento de la
- relacién entre @ EL RULO y EMILIO SUAREZ
TRASHORRAS y, en caso positivo, en qué consiste,

#““ dice que NO. |

Preguntado si conoce alguna persona o ha



escuchado alguna vez los apodos 51gu1ente$
GUMBA, TRONCO TRONQUIN, y CAPATAZ, dice que NO._J

Preguntado si conoce a alguna persona a la que
llaman FRAGA, dice que si, que conoce a un chico
que se llama JAVIER al que llaman Fraga y que
prestaba dinero a Jimmy para comprar comida.

Preguntado si Fraga estaba presente cuando Emilio

fue al piso de Jimmy a proponerles el viaje, dice

que NO.

- Preguntado si Fraga sabia que el declarante habia
‘hecho un viaje para Emilio, dice que si, que se.

comenté eso entre la pandilla. Y que también
sabia lo de los viajes de Jimmy por el mismo

- motivo, porque se comentaba entre los de la

pandilla.

EL INSTRUCTOR ACURDA QUE EN ESTE MOMENTO SE LE-
MUESTREN AL DECLARANTE DOS HOJAS CONTENIENDO
TREINTA Y TRES (33) POSITIVOS FOTOGRAFICOS,
NUMERADOS, EN LA PRIMERA PAGINA DEL UNO AL
DIECIOCHO, Y LA SEGUNDA DEL DIECINUEVE AL TREINTA

Y TRES.

~ Preguntado si reconoce alguna, manifiesta que:

- E1 namero tres (3) como TORO.
~ El nGmero doce (12) como RICHARD.

- El nGmero trece (13) como RUBEN IGLESIAS.

- E1 nGmero quince (15) como la persona a la que
le dio la mochila en Madrid.
- E1 nGmero diecisiete como (17) JIMMY.

' - El ntmero veinte (20) como la persona que fue

a recoderle a la estaC1on de Oviedo junto con
Emilio. '

- E1 namero ve1nt1c1nco (25) como el PIRANA

Preguntado acerca de la persona identificada como
el nGmero veinte, que le recogidé en la estacién
de Oviedo, si ha mantenido alglin otro tipo de
encuentro o conversacién con el mismo, .dice que.

‘el sabado pasado se lo encontré por la calle

sobre las cuatro o las cinco de la mafiana, y que
esta persona le dijo que se tuviera cuidado, 'y
que el declarante siguid de frente y ni paré. Que
no sabe el nombre de esta persona.



Preguntado si conoce a una persona llamada.MANUEL
GARCIA RODRIGUEZ, dice que NO. Y

Preguntado si conoce a alguna persona en Avilés
" que sea funcionaria del Cuerpo Nacional de

Policia, dice que NO.

Y para que conste, se extiende la. presente
diligencia que una vez leida por el declarante y.

hallarla conforme en todos sus extremos, la firma
~ . en unién del Sefior Letrado de Oficio, Instructor
‘Secretario, en Madrid, a las 19:15 horas:del 16

de junio de 2004.










" RUBEN ALVAREZ FEIT@

JAMAL AHMIDAN N
ANTONIO TORO CASTRO
CARMEN MARIA TORO CASTRO
CONRADO PEREZ TRONCO
EMILIO LLANO ALVAREZ
JAMAL ZOUGAN

JESUS PALICIO LOPEZ
MOHAMED BAKKALI

MOHAMED CHAOUI

RACHID AGLI

RICARDO GUTIERREZ SEPULVEDA
RUBEN IGLE IAS DiAZ

SERGIO ALVAREZ SANCHEZ
JAMAL AHMIDAN

ABDENNABI KOUNJAA
ANTONIO IVAN REIS PALICIO
JAVIER GONZALEZ DiAZ
MOHAMED OULAD AKCHA
GABRIEL MONTOYA VIDAL
DAOUD OUHNANE

RACHID OULAD AKCHA

SARHANE BEN ABDELMAJID FAKHET
IVAN GRANADOS PENA

GONZALO LOPEZ GONZALEZ

RAFA ZOUHEIR

MOHAMED AFALAH

MOHAMED BELHADJ

HICHAM AHMTDAN

HAMID AHMIDAN

SAID AHMIDAN
RAUL GONZALEZ PELAEZ

AT 199
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-—-E1l Instructor extiende la presente diligené
para hacer constar: - - - - - - - - = - - - - = o

---Que a las 10:30 del dia 17 de junic de 2004,
se realiza llamada telefénica al Ilustre Colegio
de Abogados de Madrid (Tf£.91 576. 58 00),
solicitando la presencia de un Abogado de Oficio
para asistir a la Diligencia que sSe va a realizar
al detenido incomunicado D. SERGIO ALVAREZ
SANCHEZ (11.426.910) en dependencias de la
Direccidén General de la Guardia Civil a las 17:00

horas del dia de hoy 17 de junio de 2004.- - - -

-—-Y para que conste se extiende 1la presente que
firman Instructor y Secretario, en Madrid, a 17

de junio de 2.004.~- - = — = = = — — = — — - -

U
=%
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DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO MEDICO FORENSE A UN |
DETENIDQ. = = = = = = = = = = = = = = = = = = =

—--—-El1 Instructor extiende la presente para hacetr®
constar:- - - - - - - - T

",

—-—— Que a las 13:05 horas del dia de hoy 17 de
Junio de 2004 se ha personado en dependencias de
esta Unidad el Médico Forense de la Audiencia
Nacional al objeto de practicar reconocimiento
médico al detenido D. SERGIO ALVAREZ SANCHEZ

(11.426.910). - - - = = = = = = = = =~ - - - - -

O
N

---Y para due conste se extiende la presente
diligencia, que firman el Instructor vy el
Secretario, en Madrid, a 17 de Junio de 2.004.- -

O



-

DILIGENCIA HACIENDO CONSTAR NOMBRAMIENTO NUEVO
SECRETARIO.

4 ;%ﬂ de junio de 2004, nuevo Secretario para la
N\, fv*nstrucc1on de las presentes, al agente de la
‘MAUWﬁﬁ “Guardia Civil con TIP B79628R.- - - - - - - - -,

u.,.__..

--=— Y para que conste se extienderla presentei
diligencia, que firman el Instructor y el
Secretario, en Madrid, a 17 de juniojde 2.004;—_—_
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ACTA DE TOMA DE DECLARACION DE D. SERGIO ALVAREZ
SANCHEZ (11.426.910-G).

el

f
En Madrid, siendo las 17:45 horas del dia 17 &g
Junio de 2.004, en las dependencias de la+/
Jefatura del Servicio de Informacién de la
Direccién General de 1la Guardia Civil, el
Instructor acuerda abrir la presente diligencia
para hacer constar:

Por los Guardias Civiles con T.I.P.D25310Q0 vy
T.I.P.B79628R, Instructor y Secretario
respectivamente, se procede a la practica de la
presente diligencia, oyendo en manifestacidén al
epigrafiado, en calidad de detenido incomunicado,
provisto del Documento Nacional de Identidad
arriba indicado.

La presente toma de declaracidén se realiza en
presencia del Letrado designado de Oficio por el
Ilustre Colegio de Abogados de Madrid D.Madel
Carmen Pérez Calera provisto de carnet
profesional ntmero C56799.

En estos momentos le son leidos al detenido,
nuevamente los derechos constitucionales que le
\ asisten, dgquedando perfectamente enterado del
\contenido de los mismos.

i#/ Pregquntado si queda enterado de los derechos que
le asisten dice que Si.

Preguntado si desea declarar dice si.

Preguntado por la procedencia de los ingresos de
Emilio Sudrez Trashorras dice que no.

Preguntado por el nivel de vida de Emilio dice
que normal.

Preguntado por si sabe la procedencia de 1los
ingresos de Emilio dice que no.

Preguntado si sabe sobre la procedencia de los
ingresos de Emilio y si era por droga dice que
no-
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Emilio obteni
dice que no.

Preguntado si sabe que Emilio traficaba con
Haschis dice que si.

Preguntado si sabe las cantidades que pudiera
tener Emilio de Hachis dice que no lo sabe.

Preguntado si sabe si Emilio traficaba con droga
y con personas arabes dice que no lo sabe.

Preguntado si conoce a una persona que la llaman
Fino o Finuco dice que no.

Preguntado si sabe o si ha oido que el Hachis que
tenia Emilio era a cambio de traficar con la
venta de dinamita, dice que no lo sabe.

Preguntado si la deuda de Jimmy fue saldada por
el viaje de Madrid dice que no lo sabe, que la
deuda era con Toro y Richar.

guntado si tuvo alguna deuda con Emilio por

.. droga dice que no.

Preguntado si sabe que Emilio viajo a Madrid para
reunirse con personas arabes dice que no sabe.

" Preguntado si sabe de personas arabes que fueran

a Aviles a reunirse con Emilio dice que si.

Preguntado si sabe el motivo de la visita de
estos Arabes dice que no.

Preguntado si vio a los arabes en Aviles, dice
que no, que se lo dijo Fernota que habia visto a
Emilio conduciendo un coche como el que habia
visto en Madrid.

Preguntado si sabe que Emilio haya realizado un
viaje con drabes a algln sitio, dice que no sabe.

Preguntado si sabe que Emilio haya realizado un
viaje para reunirse con A&arabes en otro lugar,
dice que fue a Santander, con su mujer, con Félix
y con Fernota en un Mercedes 500, con una bolsa
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de papel, con un plastico por arriba y grapada.

Preguntado por que fecha fue esto, dice que f@e
a finales de Diciembre. B

Preguntado para qué fue el viaje, dice que Emilio
dijo que iban alli para darles la bolsa a los
moros.

Preguntado si sabe lo que habia dentro de la
bolsa dice que no.

Preguntado si la mujer dijo algo respecto al
viaje, dice que no que el no la vio, conforme le
dejaron a él1, fueron a buscarla a ella a su casa.

Preguntado si Félix o Fernota le contaron algo
sobre el viaje dice que no.

Preguntado por el nombre completo de Felix dice
que no lo sabe.

Preguntado por el lugar donde vive dice que no
sabe donde vive.

Preguntado por el peso de 1la bolsa, que
@MEJ M?%!transporto por encargo de Emilio y a la que se ha
\xeferldo en su manifestacidén anterior, dice que
ﬁesaba unos 40 kg.

-Preguntado si no le resulta exagerado el peso,
i dice que no porque al palparlo noto dentro como
una caja grande de las que usan los Disc Jokeys
para llevar discos.

\M?E o "

Preguntado por el numero de teléfono 665040605 si
lo conoce, dice que no.

En este momento el Instructor le ensefa al
detenido dos positivos fotograficos en blanco y
negro en dos folios numerados como el uno y el
dos, preguntado si conoce a alguno dice que no
conoce al ntmero 1, y que si conoce al niimero dos
como Fraga.

Y para que conste, se extiende la presente
diligencia que una vez leida por el declarante y
hallarla conforme en todos sus extremos, la firma
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f#iunién del Sefior Letrado de Oficio, Instructor
Secretario, en Madrid, a las 18:15 horas del 17
de junio de 2004.
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# | DILIGENCIA DE INFORME

La presente diligencia amplia la diligencials
de Informe que acompafiaba al atestado 05/2004,
entregado el dia 14 de junio de 2.004 en el
Juzgado Central de Instruccidn nimero 6 de los de
la Audiencia Nacicnal.

Los Ultimos avances en la investigacidén y
las declaraciones de los detenidos han permitido
desentrafiar el papel que ha desemperiado cada uno
de los miembros del Grupo de Avilés, y otros
relacionados con los mismos, en el entramado que
facilité los explosivos a la Célula terrorista
responsable de los atentados del 11-M y otros.

La suma de los esfuerzos de cada uno de
ellos, activos y pasivos, contribuydé a que una
considerable cantidad de material explosivo de
gran poder de destruccidén fuera puesto -
directamente- a disposicién de los terroristas,
aun a sabiendas por parte de los principales
implicados que seria utilizado para la comisidn
de delitos.

La tenencia de este tipo de explosivo
(GomaZEco y los detonadores industriales) aumentd
| desproporcionadamente la capacidad letal del
| grupo terrorista, consiguiendo unos efectos
considerablemente mayores que los gque podrian
| haber obtenido mediante el uso de inestables
| sustancias explosivas de fabricacién propia, al
tiempo que disminuydé en el mismo grado la
posibilidad de fallos y los riesgos de
manipulacidn. |

O

De lo actuado y de las manifestaciones de
los 1implicados se puede determinar gque las
sustancias estupefacientes, principalmente el

rs—_- haschis- han sido "la moneda" con la que los
i terroristas han pagado el explosivo, aunque
| también es probable gue al menos un vehiculo
robado (Toyota Corolla 3291CDW) haya formado
| parte del pago a EMILIO SUAREZ TRASHORRAS.
| Se puede concluir por tanto gque, en el
| aspecto de la obtencidén de explosivos, el
| atentado terrorista fue financiado,
principalmente, mediante el tradfico de haschis.
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g& IMPLICACIONES DE DIFERENTES PERSONAS POR LA

WelvA 12! MANIFESTACION DE SERGIO ALVAREZ SANCHEZ Qi
i ot e - L4
' *g_}j AMOCACHI . IS

S LR Corroborando las declaraciones de GABRIEE@\iﬁff
MONTOYA VIDAL vy RUBEN IGLESIAS DIAZ, SERGIC
ALVAREZ DIAZ en su manifestacién admite conocer
a EMILIO SUAREZ TRASHORRAS y que éste, el dia 04
de enero de 2.004, le propuso realizar un viaje
desde Asturias a Madrid, para "llevar CD’s
piratas”. Este dia, TRASHORRAS habria hecho esta
propuesta tanto a SERGIO, como a ANTONIO IVAN
REIS PALICIO @ JIMMI y a FERNANDO @ FERNOTA (se
desconocen mas datos). Por el viaje, TRASHORRAS

<D le habria ofrecido cobrar a cada uno de ellos
100.000 pesetas.

SERGIO habria aceptado inmediatamente vy,
segun su declaracién, dias mas tarde JIMMI hizo
otro viaje de idénticas caracteristicas.

El método seguido por TRASHORRAS para el
viaje de SERGIO concuerda con el que siguid para
el wviaje que realizé GABRIEL MONTOYA VIDAL en
diferente fecha:

Fl mismo dia en que SERGIO aceptd realizar
el wviaje, dia 04.01.04, TRASHORRAS comprd un
billete de AutoblUs de la Empresa Alsa, Oviedo-
Madrid.

El dia 05 de enero, TRASHORRAS recogid a
SERGIO en su domicilio. Se trasladaron al

i: domicilio de TRASHORRAS y de alli éste ultimo
sacd una mochila. Posteriormente se trasladaron
a la estacidn de autobuses de Oviedo, donde
SERGIO tras meter la mochila en el maletero del
autobus, emprendid viaje hacia Madrid a las 08,00
de la marfiana.

La descripcién de la bolsa de deporte
transportada por SERGIO también concuerda con los
datos aportados en la manifestacidén de GABRIEL
MONTOYA VIDAL: marca adidas, de nylon, de color
negro y azul, de las usadas para ir al gimnasio,
de uncs 50 centimetros de largo, con dos
cremalleras y un candado. Al tacto, Sergio tuvo
la impresidén de que se trataba de una caja
metdlica. El peso de la bolsa estimado por Sergio
es de unos 30-40 kgs. Es necesario puntualizar
que Sergio trabaja en una carniceria y esté
acostumbrado al pesaje, al levantamiento vy
transporte de pesos considerables, por lo que su
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estimacidn puede considerarse bastante precisa.

TRASHORRAS 1le dio a SERGIO instruccioneéﬁ_
detalladas sobre lo que tenia que hacer a su™J
llegada a Madrid:

- Llegar a la estacidén final de parada del
autobus.

- Dirigirse a la zona de Cafeteria de la Estacidn
y, desde alli, a la zona de la parada de taxis.
- En la parada de taxis esperar a que vinieran a
recogerle.

La llegada de Sergio a Madrid fue
aproximadamente a las 13,30 horas. Desde ese
momento fue realizando cada una de las
instrucciones dadas por TRASHORRAS. Tras esperar
QT una media hora en el punto convenido 1llegd JAMAL
AHMIDAN (segun el reconocimiento fotografico),
conduciendo un vehiculo BMW de color azul. Tras
aparcarlo en doble fila se dirigid a Sergio y le
preguntd si era "el amigc de Emilio"™ y si tenia
algo para él. Tras darle la bolsa, SERGIO comprd
el billete de regreso a ASTURIAS y tomd el
autoblis que salia de Madrid a las 15,00 horas.

% g ~....___,,..- _'\\l\
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A la llegada a la estacidén de Oviedo le
esperaban TRASHORRAS y GABRIEL MONTOYA VIDAL
(segln reconocimiento fotografico). Desde alli,
en un vehiculo fueron hasta la casa de TRASHORRAS
donde Sergio recibid como pago por el viaje 2
£ fichas de polen de haschis, de 200 gramos.

Seguin SERGIO, TRASHORRAS tratd de contactar
con él en maAs ocasiones, c¢on la probable
intencién de ofrecerle realizar méds viajes a
Madrid pero SERGIO no respondid a ninguna de sus
llamadas, segun su manifestacidn.

Segun la manifestacidédn de GABRIEL MONTOYA
N VIDAL, lo que SERGIO ALVAREZ SANCHEZ transportd
ell dia 05 de enero de 2.004 a Madrid fue
explosivo, "robado" anteriormente por TRASHORRAS
y JAVIER GONZALEZ DIAZ @ EL DINAMITA de Mina
Conchita.

Por el peso de la carga transportada y el
pago tan elevado que SERGIO recibid por realizar
el viaje de Asturias a Madrid, se estima poco
probable que creyera realmente que la mochila



contenia CD’s piratas. TS

SERGIO ALVAREZ SANCHEZ @ AMOCACHI confirma lo$:
datos aportados por GABRIEL MONTOYA VIDAL y RUBENw
IGLESIAS DIAZ en sus respectivas manifestaciones
en relacién al viaje realizado por ANTONIO IVAN
REIS PALICIO a Madrid, pero aportando muchos més
detalles gque permiten perfilar aun mas la
implicacién de otros de 1los componentes del
entramado investigado: ANTONIO TORO CASTRO @ Toro
v RICARDO GUTIERREZ SEPULVEDA @ Richard. Segln
SERGIO estos hechos le fueron narrados por el
propio IVAN @ JIMMI.

Al cruzar estos datos con el resto de

- informacién obtenido por la investigacidén vy
@i manifestaciones de los implicados, 1los hechos
pudieron desarrollarse de la siguiente manera:

TRASHORRAS propuso el dia 04.01.04 a
FERNOTA, JIMMI vy AMOCACHI realizar viajes a
Madrid a cambio de una importante cantidad de
dinero. En estos viajes se debian transportar una
bolsa gue contenia entre 30 y 40 kilos de
explosivos, aungue es posible que este dato fuera
desconocido por ellos.
En un principio sbélo aceptd SERGIC @
AMOCACHI. Desde el regreso de AMOCACHI del viaje
a Madrid (05.01.04), TRASHORRAS intentd contactar
con €1 con la probable intencidn de que realizara
més viajes del mismo tipo. Segun SERGIO @
{3‘ AMOCHACHI, no contestdé a sus llamadas y no
realizdé méds viajes. Se desconoce si TRASHORRAS
encontrd més personas dispuestas a realizar
viajes a Madrid en este periodo, espacio de
tiempo en el que podrian encuadrarse la propuesta
’ a IVAN GRANADOS PENA y a GABRIEL MONTOYA VIDAL.
Este Ultimo habria aceptado y realizd un viaje a
primeros de Febrero de 2.004.

ﬁﬁf=> Seguin SERGIO, IVAN @ JIMMI tenia una deuda
por drogas con ANTONIO TORO y RICARDO GUTIERREZ.

Entre finales de enero y primercs de Febrero

de 2.004, Toro y Richard "cogieron a Jimmi un dia
y se lo llevaron a una ermita y le amenazaron con
una pistola, que se la pusieron en la cabeza, vy
al dia siguiente fue cuando Emilio le propuso el
viaje a Jimmi" (propuesta diferente a la del
04.01.04). Segun Sergio, con estas amenazas Toro
y Richard "prepararon el camino para que Emilio
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shvenciera a Jimmi de hacer el viaje".

5 Sobre el diez de febrero de 2.004, IVAN @

WY _r= ! JIMMI realizé el viaje a Madrid, utilizando los

X /tvﬂ}~‘ mismos medics (ALSA) y portando similar bulto

: ;?ﬂgﬁif (mochila cerrada con candado) gque SERGIO vy

S R GABRIEL @ BABY. También Jimmi entregd la mochila
a un moro, aunque sufridé un percance a causa de
un dinero que también deberia haberles entregado
y no lo hizo.

Segun SERGIO @ AMOCACHI, el pago que recibid
JIMMI por el transporte de explosivos por cuenta
de TRASHORRAS fue la cancelacidén de la deuda que
JIMMI tenia con TORO y con RICHARD.

Esto demostraria la cooperacidn de
O TRASHORRAS, TORO y RICHARD en el trafico de
explosives y estupefacientes. La fecha en que
esto ocurre contradice la manifestacién de
ANTONIO TORO en cuanto a su relacidn con EMILIO
TRASHORRAS y los hechos investigados.

Las ultimas manifestaciones completan el
cuadro de imputaciones de algunos los implicados
de la siguiente manera:

OTRAS IMPLICACIONES DE EMILIO SUAREZ TRASHORRAS.

Principal dirigente del Grupo de Avilés.
CB Controla y dirige por diferentes medios y métodos
' al resto de integrantes, incluyendo a ANTONIO
TORO y RICARDO GUTIERREZ SEPULVEDA.

A sabiendas, hizo transportar explosivos,
en una cantidad de entre 30-40 kgs por viaje y al
menos en tres ocasiones, en un servicio regular
de viajercs. Los expleosivos iban ocultos en
bolsas de deportes que fueron depositadas en el

maletero del autobus.

Es muy probable que en alguno de estos
viajes, dentro de las bolsas, TRASHORRAS hubiera
introducido dinamita y detonadores juntos.

El elevado peso de las bolsas transportadas
descarta que las mismas pudieran contener
unicamente detonadores.

El riesgo de explosiédn accidental fue muy
alto durante los viajes mencionados, y este hecho
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;Jﬁeﬁa:con001do por TRASHORRAS por la experiencia
E}adqulrlda en Mina Conchita en el manejo de
,.y"explosivos, por lo gue era consciente del riesgo
al que sometia al pasaje del autobus v,
despreciandolo, no desistié por ello de su
intencién.

RECONSTRUCCION DE HECHOS.

Este apartado sera completado con los datos
Jque vayan apareciendo en la investigacidn. Por el
momento no se pueden datar los “cuatro o cinco”
viajes que los terroristas realizan a Asturias
entre la navidad de 2.003/04 y finales de febrero
de 2.004, segun cita TRASHORRAS en su primera
63 declaracién.

Mediante sus contactos en Mina Conchita, DOS
mineros, segun la manifestacidén de GABRIEL
MONTOYA VIDAL @ Gabi, uno de los cuales esté
identificado RAUL GONZALEZ PELAEZ @ El1 Rulo,
consiguid¢ importantes cantidades de explosivo y
detonadores que los mineros implicados ocultaban
en diferentes puntos de la mina o en las
inmediaciones de la misma. La manifestacidn de
IVAN GRANADOS PENA también corrobora lo anterior.

En fechas determinadas de antemano y, siempre en
fin de semana por no haber trabajadores en Mina
Conchita, Emilio Suarez acompafiado en ocasiones
C por JAVIER GONZALEZ DIAZ @ El1 Dinamita y en
ocasiones por IVAN GRANADOS PENA @ El Pirafia,
retiraba la dinamita y los detonadores que sus
cbmplices de la mina habian escondido en lugares
acordados de antemano.

Una vez el explosivo estaba en poder de EMILIO
SUAREZ y sus “socios”, cargado en alguin vehiculo,
era llevado a un garaje de EMILIO en La Travesia
de la Vidriera (Avilés).

Los dias 10, 12, 16, 18 yv 24 de diciembre de

2.003, asi como el 02 de enero de 2.004, se
producen contactos telefdnicos entre el teléfono
de CARMEN TORO CASTRO y RAUL GONZALEZ PELAEZ Q@ EL
RULO, picador de Mina Conchita y relacionado con
EMILTO SUAREZ TRASHORRAS. Estos contactos se
refieren Unicamente al trafico telefdnico




@ EL RULO.

El dia 29.12.03, TRASHORRAS vya tenia en su
poder el Toyota Corolla 3291-CDW utilizado
posteriormente para el transporte de explosivos.
Este wvehiculo fue robado el dia 18.09.03,
coincidiendo probablemente con la reunidn en un
restaurante de Carabanchel de ANTONIO y CARMEN
TORO, EMILIO SUAREZ, RAFA ZOUHEIR, y algunos de
los terroristas del 11-M, entre ellos JAMAL
AHMIDAN. Segun la declaracién de TRASHORRAS, en
la navidad de 2003/04, los marroquies hicieron un
viaje a Avilés.

Es factible que en este viaje, los
marroguies le hubieran entregado a TRASHORRAS el
vehiculo yv lo que pudiera transportar (haschis).
Se ignora la fecha del regreso de estos a Madrid
y si1 transportaron explosivos a su vuelta.

Antes del dia 04 de Enero de 2.004,
TRASHORRAS y JAVIER GONZALEZ DIAZ @ EL DINAMITA
sustraen explosivos de Mina conchita, segin la
manifestacién de GABRIEL MONTOYA VIDAL.

El dia 04 de enero de 2.004, TRASHORRAS
propone a varios jbévenes realizar viajes a Madrid
transportando un bolso o mochila de elevado peso
y por el due cobrarian una considerable cantidad
de dinero.

SERGIO ALVAREZ SANCHEZ acepta realizar el
viaje y el dia 05, tras recoger una mochila de
entre 30 y 40 kgs de peso en el domicilio de
TRASHORRAS, es llevado por éste a Oviedo donde
toma el autobls hasta Madrid. Siguiendo las
instrucciones de TRASHORRAS, entrega la mochila
a JAMAL AHMIDAN.

En los Ultimos diez dias del mes de enero de
2.004, se produce un intenso trafico telefénico
entre TRASHORRAS-CARMEN TORO y JAMAIL AHMIDAN. En

estos dias, también se producen llamadas al
__Aéﬁl_“m%ginero RAUL @ EL RULO desde los teléfonos de
- ARMEN TORO e IVAN PENA GRANADCS.,
20

Probablemente en este periodo, TRASHORRAS e
IVAN GRANADOS PENA sustraen mas explosivo de Mina
Conchita, segin la manifestacién de GABRIEL
MONTOYA VIDAL. Es probable que sea éste el dia en
el que se produce la cita con el minero EL RULO

Ty
vy O T
e

(facturacidén-llamadas salientes) de CARMEN TORQ
CASTRO, no disponiéndose aln del referente a RAUﬂj

1

%,
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cerca de la presa de Calabazos narrado por IVA
GRANADOS PENA, y que el robo se produjera en un:

segundo desplazamiento a ese paraje tras comprar &

TRASHORRAS una bolsa en HIPERCCR de Avilés.

ANTONIO TORO y RICARDO GUTIERREZ amenazan a
ANTONIO IVAN REIS PALICIO @ RICHARD por una deuda
de drogas. Al dia siguiente TRASHORRAS le ofrece
saldarla realizando un viaje a Madrid en el que
transportaria explosivos.

A primeros de febrero de 2.004, se produce
un intenso trafico telefdénico entre TRASHORRAS y
AHMIDAN y, entre el primero y JAVIER GONZALEZ
DIAZ @ EL DINAMITA. En esta misma fecha, sin
poderse concretar fecha exacta, GABRIEL MONTOYA
VIDAL realiza otro viaje de idénticas
caracteristicas al realizado por AMOCACHI. Segun
GABRIEL MONTOYA VIDAL, Emilio Sudrez le acomparfid
hasta la estacidén de Autobuses Alsa de Oviedo y
le dio las instrucciones oportunas: al llegar a
Madrid debia bajarse en la uUltima estacién e ir
al Bar Virrey. Desde alli llamd por teléfono al
numero 665040605 (Gabriel facilitd este numero de
memoria) y, segun las indicaciones de Emilio dijo
a su interlocutor Y“oye, soy el asturianoc”. E1
teléfono referido es el de JAMAL AHMIDAN. Al cabo
de media hora se presentd AHMIDAN conduciendo un
vehiculo en el que GABRIEL depositd la bolsa que
habia transportado. Después tomé un autobus de
regreso a Asturias.

Los dias 08 y 09 de febrero JAVIER GONZALEZ
DIAZ realizdé cuatro llamadas telefdénicas a
GABRIEL MONTCYA VIDAL @ BABY, que pudieran estar
relaclionadas con el viaje de GABRIEL a MADRID.

Segin SERGIO @ AMOCACHI, sobre el dia diez
de febrero de 2.004, IVAN @ JIMMI realizdé un
viaje a Madrid, utilizando los mismos medios
(ALSA) y portando similar bulto (mochila cerrada
con candado) que SERGIO y GABRIEL @ BABY. También
Jimmi entregdé la mochila a un "moro", aungue

frié un percance a causa de un dinero due
también deberia haberles entregado y no lo hizo.

El dia 14 de febrero TRASHORRAS y CARMEN
TORO contraen matrimonio e inician su viaje de
Luna de Miel el dia 19 del mismo mes, dia en el
que ANTONIO TORO se desplaza a MADRID.




El dia 26 de febrero, a su regreso de
Tenerife, TRASHORRAS y CARMEN TORO son recogido%
en el aeropuerto de Barajas (Madrid) por Jamal™
AHMIDAN vy trasladados a su casa de Morata de
Tajufia. Desde alli, desde el teléfono de
TRASHORRAS se realizan dos llamadas telefdnicas:
una a su "hombre de confianza" GABRIEL MONTOYA
VIDAL. La otra a ANTONIC @ FINO @ FINUCO, persona
que, segun las manifestaciones de GABRIEL MONTOYA
VIDAL era la persona que vendia en exclusiva el
haschis que los marroquies daban a TRASHORRAS a
cambio del explosivo. Desde el teléfono de Carmen
también se realizan otras dos llamadas a los
mismos interlocutores.

Posteriormente son llevados de nuevo al
aeropuerto por JAMAIL AHMIDAN.

En esta fecha se habian producido, como
minimo, tres envios de explosivos desde Asturias
a Madrid por un peso de entre 90-120 kgs y que,
probablemente se hallaban en la mencionada casa
de Morata de Tajuhna.

Respecto al Ultimo fin de semana de febrero,
dias 28 y 29 de febrero, GABRIEL MONTOYA VIDAL
narra los siguientes hechos, coincidentes con la
informacidén obtenida por la investigacién y con
la manifestacién de RUBEN IGLESIAS DIAZ:

Tres de los miembros de la Célula terrorista
responsable del 11-M 1llegaron a Avilés. Son
reconocidos sin dudas por GABRIEL comc JAMAL
AHMIDAN, MOHAMED AQOULAD AKCHA vy ABDENNABI
KOUNJAA. Estos, en un Volkswagen Golf de color
negro, junto a EMILIO SUAREZ que llevaba un Ford
Scort de su propiedad, fueron a buscar a GABRIEL
MONTOYA a su domicilio, con la intencidén de
acompafiar a los terroristas para ensefiarles la
ubicacidén de Mina Conchita. Durante el viaje,
CARMEN TORO les 1llambé por teléfono y EMILIO,
GABRIEL y AHMIDAN regresaron a Avilés, al
domicilio de EMILIO y CARMEN.

Tras reemprender el viaje llegan, todos los
que lo iniciaron y en los mismos vehiculos, a la
Mina. En aquel momento sélo EMILIO y AHMIDAN se
adentraron en las instalaciones durante durante
aproximadamente una hora.
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{*$%dés regresaron a Avilés, y Emilio dejdé a
GABRIEL en su domicilio donde le recogid de nuevo
a las 22,00 horas (dia 28.02.04).

Durante ese tiempo, AHMIDAN Y Sus
acompafiantes se hablan desplazado a un Centro
Comercial de Avilés aun por determinar (Hipercor
o Los Prados) a comprar unas mochilas.

Gabriel y EMILIO fueron a una Pasteleria, en
la que se encontraron con RUBEN IGLESIAS DIAZ y
JAVIER GONZALEZ DIAz @ E1 Dinamita. ILa
conversacién que mantienen con RUBEN coincide con
lo manifestado por éste.

EMILIO y GABRIEL, al reunirse de nuevo con
AHMIDAN y sus cémplices, se desplazaron hasta una
- gasolinera donde repostaron los vehiculos, el
Volkswagen de AHMIDAN y el Ford Escort de EMILIO.
Emilio regresd a su casa, posiblemente a pie.

AHMIDAN, KOUNJAA y MOHAMED OQULAD, junto con
GABRIEL fueron de nuevo a la Mina en los dos
vehiculos.

Aparcaron el Volkswagen en un bar préximo,
se montaron todos en el Ford Scort y regresaron
a la mina a la que llegaron alrededor de la 1,30
de la madrugada. Gabriel permanecidé en el
vehiculo, oculto tras unos arbustos y aleccionado
por Emilio sobre lo que debia decir si algun
Agente aparecia.

AHMTIDAN, KOUNJAA y MOHAMED OULAD, regresaron
C} transcurridas cuatro o cinco horas, trayendo
cinco mochilas. Segun la manifestacidn de
GABRIEIL, le dijeron que se habian perdido y que
habian 1llamado por teléfono a Emilio. Esto
confirma los datos de la investigacidén sobre
trafico telefdnico, situacidn geografica de los
terminales y periodos en que permanecieron
inactivos.

Las mochilas, cargadas de explcsivos, fueron
cargadas en el vehiculo y se desplazaron a buscar
el segundo que estaba estacionado en el bar.

De nuevo se dirigen a Avilés, encontrandose

TOYOTA COROLLA. GABRIEL montdé en este Ultimo
vehiculo y EMILIO monté con AHMIDAN en el Ford
Scort que transportaba los explosivos.

- Regresaron a Avilés y aparcaron los

—TﬁﬁETD en el trayecto con EMILIO SUAREZ que conducia el
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vehiculos en el garaje de EMILIC, sacaron lo
explosivos (bolsas completas -de  5kgs-
cartuchos sueltos) de las mochilas vy los“u
introdujeron en bolsas azules de basura (podrian
tratarse de las encontradas en la casa de Morata
de Tajufia). Las bolsas fueron introducidas en el
maletero del Volkswagen Golf que quedd aparcado

a la altura del n°® 8 de la Travesia de la
Vidriera en Avilés.

AHMIDAN, KOUNJAA, OULAD y AKCHA montaron en
el Toyota Coroclla y, por segunda vez, vuelven a
la mina.

Antes de llegar a ella pararon a dormir
durante aproximadamente una hora en un Aarea
recreativa del pantano prdoximo. Al cabo de este
tiempo GABRIEL vuelve a dejar a sus acompafiantes
en la Dbarrera de la Mina. AHMIDAN le dio
instrucciones de seguir conduciendo hasta que les
viera de nuevo, momento en que debia entrar a
recogerles.

Al cabo de un tiempo salieron de la mina, de
nuevo con las cinco mochilas cargadas, sacéandolas
de una en una. Con el vehiculo cargado regresaron
de nuevo al garaje de Emilio SUAREZ.

Segun GABRIEL, a indicaciones suyas, AHMIDAN
1llamd por teléfono a EMILIO ya gue se hallaban a
la altura de Piedras Blancas, prdéximos al
domicilio de Emilio y con el objeto de que les
esperara alli.

Llegados al garaje introdujeron el Toyota
Corolla con los explosivos. Poco después,
alrededor de mediodia, KOUNJAA y OULAD en el
Volkswagen y AHMIDAN, en el Toyota, cargados de
explosivos, se marcharon.

GABRIEL y EMILIO fueron al Bar Tito, donde
se encontraron con RUBEN IGLESIAS DIAZ, al que
Emilio dijo que “los moros” no habian subido el
chocolate. Esto coincide con lo manifestado por
RUBEN IGLESIAS DIAZ en su declaracién.

Unos dias mas tarde, el dia 04 de marzo,
EMILIO envié a GABRIEL MONTOYA a recoger el
TOYOTA COROLLA en Madrid. Para ello Emilio comprd

n billete de Autobis para GABRIEL.

En la estacidén le estaba esperando uno de
los marrogquies que habian estado dias antes en
Avilés y que le entregd las llaves del TOYOTA. Le
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indicé dénde se hallaba estacionado y cdmo sé

}é% salia desde alli hacia TOLEDO. Poco despué¥§
i sufridé un accidente de circulacidn. RN

Este ultimo punto esta igualmente
contrastado mediante las Diligencias n°® OD-
441/04-L, instruidas por el Equipo de Atestados
del Destacamento de Trafico de la Guardia Civil
de Leganés (Madrid) - Subsector de Madrid-Sur, por
“Accidente de Circulacidén y Supuesto delito de
Falsedad en Documentc Publico (Sustitucidn de
Placas de matricula) y robo o hurto de wvehiculo
a Motor)”, entregadas el dia 05 de marzo de 2.004
en la Fiscalia de Menores de Madrid.

ESTIMACION DE LA CANTIDAD DE EXPLOSIVOS QUE
PUDIERA HABER SIDO ENTREGADO A LOS TERRORISTAS.

Teniendo en cuenta las manifestaciones de
varios de los implicados, se produjeron al menos
TRES viajes a Madrid transportando explosivos en
bolsos y mochilas "muy pesados”. Si la estimaciédn
de SERGIO ALVAREZ @ AMOCACHI, es correcta, por
esta via podrian haber sido transportados entre
90 y 120 KGS de Goma 2 Eco. El escaso peso de los
detonadores descarta que una de las mochilas o
bolsos Unicamente contuviera estos elementos.

En el viaje realizado por los marroquies a
Asturias a finales de febrero de 2.004,y segun la
manifestacidédn de GABRIEL MONTOYA VIDAL, podrian
haber transportado el equivalente a diez mochilas
de las anteriores cargadas en dos vehiculos:
entre 300 y 400 KGS de Goma 2 Eco. De los viajes
conocidos el total de dinamita ascenderia a entre
390 y 520 kgs. Los detonadores hallados en los
diferentes escenarios relacionados con los
terroristas no suman mas de 270. AGn aumentando
esta cifra hasta los 300, el equivalente a 6
cajas, su peso no seria significativo en
comparacidén con el del explosivo.

Reduciendo el peso de explosivos
transportado a una cantidad "mé&s manejable", 20-
25 kgs, el peso total ascenderia a entre 260 y

—=—=—325 kgs.

Sin embargeo, en este cadlculo no se ha tenido
en cuenta due, segln la manifestacién de IVAN
GRANADOS PENA, Gabriel Montoya Vidal @ Baby
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transporte de explosivos a Madrid. Tampoco se ha
estimado la posibilidad de gue los marroquies
transportaran explosivos en alguno de esos 5 & 6
viajes de regreso de Asturias a Madrid, ni que,
de nuevo segun la manifestacién de IVAN GRANADOS
PENA, a finales de febrero los marroquies
subieron con dos vehiculos (un BMW vy un
VOLKSWAGEN), - también coincidente con la primera
declaracién de TRASHORRAS- y no uno como cita
GABRIEL MONTOYA VIDAL. De ser tres, el tercer
vehiculo también podria haber transportado el
equivalente a otras cinco mochilas cargadas de
explosivo.
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Y para que conste se extiende por diligencia
que firman el Instructor y el Secretario. CONSTE
Y FIRMO. — — = = = = = = — = — = = = = — = — — — :




DILIGENCIA DE ENTREGA, - — - = = = — = = = = - =

. ——-El Instructor por la presente hace constar /s

-—--Que al no tener otras diligencias de caractex .
urgente que practicar, y dando por finalizadas
as presentes actuaciones, a las 000 horas del
a 18 de junio de 2004, procede a hacer entrega

Ilmo. Sefior Magistrado Juez del Juzgado
entral de Instruccidn Numero SEIS de los de la
udiencia Nacional (Madrid), del detenido: - - -

EN ,‘,‘
B ™
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—~ 'D. SERGIO ALVAREZ SANCHEZ (DNI 11.426.910-G).-.
R

- -—-Asimismo se hace entrega del presente atestado
que consta de (¢4 folios utiles. - - - — - -

---De igual modc se hace entrega de los efectos
personales del detenido, referenciados en la
diligencia de retirada de efectos personales. - -

-—-— Se significa que una copia del Atestado, se
entrega en la Fiscalia de la Audiencia Naciocnal.

--— Y para que conste se extiende la presente
diligencia que firman el Instructor vy el
" Secretario en Madrid, a 18 de junio de 2.004.-

&
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JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION N°6
AUDIENCIA NACIONAL

MADRID
PROCEDIMIENTO: Sumario 20/2004.

INFORME MEDICO FORENSE

Madrid 2 18 de junio de 2004.

Ante el Magistrado-Juez Central de Instruccién y-de mi la Secretart

Judicial, comparece el Médico Forense D. JUAN M. MONGE PEREZ, a ™~

quien el referido St. Juez, le hizo saber la obligaciéon que tiene de ser veraz y
las penas con que el Codigo Penal castiga el delito de falso testimonio en
causa criminal; Te recibi6é juramento que presté en forma legal, ofreciendo
decir verdad en lo que sepa y se le pregunte, e interrogado
convenientemente dijo:

- Que siendo aproximadamente las 12.55h. del dia 17 de junio, me
personé en dependencias -de la D.G.G.C. al objeto de reconocer a
SERGIO ALVAREZ SANCHEZ, el cual refiere que se encuentra bien, si
ha dormido y tomado alimento en las ultimas comidas en escasa cantidad,
ya que tiene poco apetito, potque continua preocupado por su situacion.
Relata que se le hace muy larga la estancia en esta situacién. Manifiesta
recibir un trato cortecto. ‘

Se observa normocoloreads, con leve afonia, sin molestias en
garganta y no desea tomar medicacion. Estd consciente, orientado en
tiempo y espacio con lenguaje y discurso coherentes. Porte tranquilo. Dice
que ayer a la tarde declaté con abogado de oficio.

Preguntado, si quiete set reconocido, manifiesta que no.

Leido el presente, se afirma, ratifica y firma con S.S. y doy fe.

/A
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ADMINISTRACION
DE JUSTICIA
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JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION
NUMERO SEIS
MADRID

PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/04

DILIGENCIA DE INFORMACION DE DERECHOS AL DETENIDO

En Madrid, a dieciocho de junio de dos mil cuatro.

La pongo yo, el Secretario, para hacer constar que teniendo a mi presencia al_s

detenido Sergio ALVAREZ SANCHEZ le hice saber el contenido de los siguientes
articulos:

ARTICULO 118 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal:

Toda persona a quien se impute un acto punible podra ejercitar el derecho de
defensa, actuando en el procedimiento, cualquiera que este sea, desde que se le
comunique su existencia, haya sido objeto de detencion o de cualquier otra medida
cautelar.

ARTICULO 520 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal:

Toda persona detenida o presa deberd ser informada, de modo que le sea
comprensible, y de forma inmediata, de los hechos que se le imputan y las razones de
su privacién de libertad, asi como de los derechos que le asisten y especialmente de
los siguientes:

1) Derecho a guardar silencio no declarando si no quiere, a no contestar
alguna o algunas de las preguntas que se le formulen o a manifestar que solo
declarara ante el Juez.

2) Derecho a no declarar contra si mismo y a no confesarse culpable.

3) Derecho a designar abogado y a solicitar su presencia para que asista a las
diligencias policiales y judiciales de declaracién e intervenga en cuanto
reconocimiento de identidad de que sea objeto. Si el detenido o preso no designare
Abogado, se procedera a la designacién de oficio.

4) Derecho a que se ponga en conocimiento del familiar o persona que desee,
el hecho de su detencion y el lugar de custodia en que se halle en cada momento. Los
extranjeros tendran derecho a que las circunstancias anteriores se comuniquen a la
Oficina Consular de su pais.

5) Derecho a ser asistido gratuitamente por un intérprete, cuando se trate de
extranjero que no comprenda o no hable el castellano.

6) Derecho a ser reconocido por el médico forense o su sustituto legal y en su
defecto, por el de la Institucion en que se encuentre, o por cualquier otro dependiente
del Estado o de otras Administraciones Publicas.

ARTICULO 775 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal:

En la primera comparecencia el Juez informara al imputado, en la forma mas
comprensible, de los hechos que se le imputan. Previamente, el Secretario le
informara de sus derechos y le requerira para que designe un domicilio en Espafia en
el que se haran las notificaciones, o una persona que las reciba en su nombre, con la
advertencia de que la citacion realizada en dicho domicilio o a la persona de51gnada
permitira la celebracion del juicio en su ausencia en los supuestos previstos en el
articulo 786.

AATR
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Manifiesta que designa domicilio en Espafia a efectos d{
notificaciones 3 [ECTh e Y. A-D Avl]  [Ashde )
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Igualmente manifiesta que _AZO. desea ser reconocido por el médico forense.

Y en prueba de quedar enterado en dichos derechos, firma conmigo, doy fe.
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NOTIFICACION:
En Madrid, a dieciocho de junio de dos mil cuatro.

Yo el Secretario teniendo a mi presencia a SERGIO ALVAREZ SANCHEZ.‘
le notifiqué la resolucion de fecha 16 DE JUNIO DE 2004 (TOMA DE
MUESTRAS BIOLOGICAS) mediante lectura integra y entrega de copia literal,
haciéndole saber que contra la misma cabe interponer recurso de reforma ante este
Juzgado en el plazo de tres dias, y en prueba de quedar enterado y recibir la copia
firma conmigo. DOY FE.

AFARS |
M-226,
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DECLARACION IMPUTADO

Nombre y apellidos: SERGIO ALVAREZ SANCHEZ
D.N.L: 1426910-G

Naturaleza :AVILES

Fecha de nacimiento : 9 mayo 1981

Hijo de : JOSE MANUEL Y ELIECER MARIA JESUS
Domicilio : C/ JUAN DE GRIJALBA, N° 4 1°D
Teléfono: 985.93.12.44

En Madrid, a dieciochd de junio de dos mil cuatro..

Seis y de mi, el Secretario Judicial, comparece la persona arriba identificada asistida del
Letrado D* MARIA DEL CARMEN PEREZ CALERA con n° de colegiado 56799 del
[lustre Colegio de Abogados de Madrid, estando presente el Ministerio Fiscal
representado por D* Olga Emma Sénchez Gémez.

Se le informa de la imputacion que contra él se formula consistente en un
resunto delito de COLABORACION CON ORGANIZACION TERRORISTA
SLAMISTA EN SU MANIFESTACION DE FAVORECER O FACILITAR LA
RECEPCION DE SUSTANCIAS EXPLOSIVAS, PRESUNTAMENTE PARA LA
COMISION DE LOS ATENTADOS TERRORISTAS DEL 11 DE MARZO DE 2004
EN MADRID Y LOS DIAS POSTERIORES LOS DIAS 2 Y 3 DE ABRIL DE 2004
RESPECTIVAMENTE EN MOCEJON (TOLEDO) Y EN LEGANES (MADRID).

Previamente informado de su derecho a guardar silencio, a responder
tmicamente a las preguntas que desee y a no declararse culpable, manifiesta lo siguiente:

Se le muestra el atestado de la Guardia Civil manifestando que reconoce su
firma asi como el reconocimiento fotografico. Se ratifica y afirma en las declaraciones
prestadas ante la Guardia civil los dias 16 y 17 de junio de 2004 asi como los
reconocimientos fotograficos efectuados.
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Que por relaciones de amistad mantuvo contacto con la persona antes
mencionada. Que le propuso en enero de 2004, el dia 4 de enero, realizar un viaje a
Madrid para mover C.Ds. piratas; que tenia contactos en Madrid, convenciéndole,
porque llevaba dos meses sin trabajo, ofreciéndole 600 euros por realizar este viaje. El
dia 4 de enero Emilic llam¢ por teléfono a un amigo Fernota preguntdndole donde se
encontraba contestando que en casa de Jimmy, encontrdndose €l también en ese
domicilio. Emilio les propuso hacer un viaje al dia siguiente transportando C.Ds. piratas
a Madrid, convenciéndole, diciéndole que le pagaria la multa si le pillaban y accedi6. El

‘|dia 4 Emilio saco el billete del autobu Alsa desde Oviedo a Madrid, y fu a casa del

declarante a buscarle el dia 5 a las 7 a.m. porque el autobus salia a las 8 a.m. desde
Oviedo. El dia 5 a las 7 a.m. fue Emilio con un Toyota Corola, color gris a su casa para
recogerle, solo. Trasladandole hasta casa de Emilio situada en Llanoponte, para recoger
una bolsa de deporte de color azul y negra marca Adidas cerrada con dos cremalleras y
un candado con un peso aproximado de 30 o 40 kg, que llevaba en su interior un
recipiente que le parecid rigido, como una caja que el declarante percibid al palpar la
bolsa en Madrid, para trasladarse después hacia Oviedo. Que cuando fueron a recoger la
bolsa a casa de Emilic en la direccién referida en Llanoponte ‘Emilio se bajo del
vehiculo y entr6 en el garaje y volvié con la bolsa que mas tardé entregé al dicente,

El declarante se trasladé en el autobus en clase normal. La bolsa la metié en el
maleterc del autobts. Cuando llego a la estacion segtin indicaciones de Emilio tenia que
salir y esperar en la parada de taxis. Llegé a Madrid a la 13.30 aproximadamente, esper
y llegd un “moro” y le pregunté si conocia a Emilio que si tenia algo para é€l, le dijo que
si, le entregd la bolsa que llevaba, le invitd a su casa, pero no aceptd porque tenia que
volver en el autobus a las 15.00 horas.

Identifica la fotografia n® 15 obrante al folio 42 del atestado de la Guardia Civil,
como la persona que recibi¢ la bolsa. El contacto llegd en un B.M.W. grande azul
oscuro, un M-5.

Desde el dia 5 de enero hasta ahora no ha vuelto a ver a Emilio, solo de pasada.
No ha recibido el dinerc que le prometio.

Cuando llega a Asturias le recoge Emilio y un chico con el ojo caido, no sabe
como se llama pero lo ha reconocido en el reconocimiento fotografico de la Guardia
Civil.

El declarante llegd a las 21.00 horas a la estacion de autobuses de Oviedo.
Emilio le llevd hasta su casa y le dio 2 placas de hachis, con un valor de 60.000 ptas.
cada una aproximadamente y con un peso entre 150 y 200 gramos.

Que Emilio ha intentado ponerse en contacto con €l varias veces pero no le ha
contestado. No quiso ponerse en contacto con €l porque pasd muchos nervios en su
primer viaje y ni quiso volver a hacer ningun otro. \

Que conocia a Jose Emilio Suarez Trashorras desde noviembre de 2003. P
P
fo
En este momento se amplia la imputacién al objeto de asegurar el objeto dé=: <
defensa del declarante a un presunto delito de trifico de drogas. t‘x‘,\m
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A preguntas de su S.S® manifiesta que en marzo ocurrieron los atentados
posteriormente tuvo conocimiento de la detencion de Emilio, pensando tras dich
detencién que no eran C.Ds. lo que traslad6 en su viaje a Madrid, sino posiblemente™.. |
sustancias explosivas, pero que tampoco sabia lo que traslada, tan solo meras sospechas.

Reconocié a Jamal Ahmidan en los medios de comunicacién tras los atentados
del 11 de marzo.

Emilio no le dijo en ninglin momento que era hachis lo que trasladaba, sino que
eran C.Ds. lo que llevaba.

Tras la detenciéon de Emilio no acude a la policia por miedo a que le detengan,
pierda su trabajo y problemas familiares que se iban a derivar.

En estos momentos trabaja de carnicero.

~ No sabe lo que trasladaba en ese viaje que realizd, supone que la dinamita, por la
detencién de Emilio y la suya.

Sabe que Jimmy efectud un viaje después que él sobre mediados de febrero. El
declarante comentd con sus amigos en el momento de la llamada de Emilio, Fernota y
Jimmy, el viaje que le propuso Emilio, pero ellos no podian en ese momento.

El declarante manifiesta que en todo momento pensaba que lo que llevaba la
bolsa eran C.Ds.

A preguntas del Ministerio fiscal manifiesta que la persona que fue a recogerle
con Emilio a la estacién la tarde noche del dia 5 de enero la vid el sdbado pasado,
hablando con €él, comentandole al declarante que tuviera cuidado, pero €l estaba con sus
pmigos y no le hizo caso.

En su declaracién ante la Guardia Civil se le pregunta si conoce a una persona
[lamada Ivan apodado el “pirafia” y manifestd que si que es utillero de un equipo de
fatbol sala, que tiene relaciones con Emilio pero no sabe si es drogodependiente, no
sabe si Emilio le propuso a él algin viaje ni si conocia dicha persona el viaje que iba a
realizar el declarante.

Que no tiene trato habitual con Emilio.

Cuando tiene conocimiento de la gravedad de los acontecimientos del 11 de
marzo de 2004, no acudid a la Policia por miedo a que le detuvieran, por perder su
frabajo, por suceder lo que le esta pasando ahora. Que relacioné la detencién de Emilio
con el contenido de la bolsa, pensé que algo tenia que ver con el atentado del 11 de
Marzo pero no estaba seguro.

Las placas de hachis que le dio Emilio las ha consumido. Que no le debid dinero
a Emilio por droga y que nunca le habia proporcionado droga. Si era conocedor que
Emilio era traficaba con Hachis, nunca le habia visto con “moros”, si sabia por Fernota
que tenia contacto Emilio con esas personas porque los habia visto con ellos en el
coche.
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Emilio hizo un viaje a Santander en compafiia de su mujer, Fernota y un tal Félix

para entregar una bolsa de papel grapada por la apertura a los “moros”, en el mes dé
noviembre de 2003.

No ha vuelto ha tener contacto con Emilio, ni ha mandado recado a través de
erceras personas, solo por llamadas telefénicas y a través de un mensaje que le envid y
que no contestd. No contestoé a sus llamadas porque habia comenzado a trabajar en
febrero y no queria hacer ninglin otro viaje. No sabia si Emilio era una persona sincera
0 no, solo lo conocia de amigos en comun, no tenia una relacidn personal con €l.

A PREGUNTA DE LA SENORA LETRADA DEFENSORA. Que se ratifica en
que ha manifestado que cuando se sienta en la bolsa tiene la sensacion de que hay en su
interior una maleta tipo porta discos de disc-jockey.

EN ESTE MOMENTO EL MINISTERIO FISCAL INTERESA LA
COMPARECENCIA DEL ARTICULO 505 DE LA L.E.CRIMINAL:

Por parte del Ministerio Fiscal:

El Ministerio Fiscal en principio no interesa la adopcion de medida cautelar de
privacion de libertad para el imputado Sergio Alvarez Sanchez si bien solicita que
efectlaecomparecencias semanales ante el Juzgado de su localidad fijacion de domicilio
y teléfono donde sea localizado en cualquier momento de la instruccién de la causa y
prohibicién de salida del territorio nacional.

Por parte de la defensa:
No se opone a lo solicitado por el Ministerio Fiscal.
Por parte de su S.S” [Ima, se acuerda resolver en resolucion aparte.

Leida la presente declaracidn, la firma el declarante por estar de acuerdo con su
contenido, en unién de las personas presentes en este acto, de lo que yo, el Secretario,
doy fe.
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En la Villa de Madrid, a dieciocho de junio de dos mil cuatro,

HECHOS

PRIMERO: Tras la declaracién del imputado Sergio Alvarez Sénchez, el Ministerio Fiscal
cinteresa la préctica de la comparecencia del articulo 505 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, ™
en la que interesa la libertad provisional sin fianza, con la obligacién de presentacién semanal,
prohibicién de salida del territorio espafiol, y obligacion de designar domicilio y persona donde
efectuar notificaciones, citaciones y emplazamientos.

La Defensa se muestra de acuerdo con la peticion del Ministerio Fiscal.

SEGUNDO: El Ministerio Fiscal, en dictdmenes fechados en esta fecha interesa, con relacion a
Q’ los imputados Carmen Toro Castro y Antonio Toro Castro, su libertad provisional con la
obligacién de presentacién semanal, prohibicién de salida del territorio espaiiol, y obligacién de
| designar domicilio y persona donde efectuar notificaciones, citaciones y emplazamientos; y
‘ respecto de los imputados Ivan Granados Pefia, Raul Gonzalez Peldez y Emilio Llano Alvarez, el
mantenimiento de la prisién provisional, hasta la total comprobacién de los hechos investigados.

TERCERO: El dia 11 de marzo de 2004, jueves, se produjeron una serie encadenada de

explosiones que tuvieron lugar entre las 7 horas 37 minutos y las 7 horas 40 minitos, en

diferentes puntos de la linea de ferrocarril Cercanias de Madrid, que discurre por el area

‘. ‘topografica conocida como “El Corredor del Henares” (linea férrea que une las Estaciones de

| RENFE de Alcalda de Henares y la Estacidn de RENFE Atocha-Madrid), ocasionando 190

muertos ¥ mds de 1.800 heridos, amén de innumerables dafios materiales, tanto en los servicios

ferroviarios como en otras propiedades.

Los trenes afectados, todos ellos de la red de Cercanias de RENFE, fueron los siguientes,
atendiendo a la hora de salida de la Estacion de RENFE de Alcala de Henares:

- trenn® 21431, compuesto de seis unidades o vehiculos, salida de Alcala de Henares a

: las 7 horas 1 minuto. :

‘ » - trenn® 17305, compuesto de seis unidades o vehiculos, salida de Alcald de Henares a

@ las 7 horas 4 minutos.
- trenn® 21435, compuesto de seis unidades o vehiculos, salida de Alcald de Henares a

‘ las 7 horas 10 minutos —este tren tenfa doble altura, dos pisos, en sus vagones-.

- trenn® 21713, compuesto de seis unidades o vehiculos, salida de Alcala de Henares a
las 7 horas 14 minutos.
La secuencia de explosiones en los trenes fue la siguiente, siempre atendiendo a que se

- numeran los vagones o vehiculos en el sentido siguiente (cabecera detrenel 1, cola de trenel 6; y

| todos ellos sentido Alcald de Henares-Madrid):

&5#En la Estacién de Atocha (tren n® 21431), segin la cinta de video del sistema de
seguridad de la Estacién de Atocha, a las 7 horas 37 minutos 47 segundos ya se habia
producido la primera explosién —originando que un gran nimero viajeros se acumulase
en las escaleras mecdanicas situadas junto a posicidn de la zona central del tren-, a las 7
horas 38 minutos 36 segundos se produce la segunda explosion en el vagén 5, y a las 7
horas 38 minutos 40 segundos se produce la tercera explosién en el vagon 4 —el mas

| cercano a las citadas escaleras mecanicas-; en total se produjeron TRES EXPLOSIONES

‘ de dichas caracteristicas. Los artefactos estaban situados en los vagones 1, 4, 5y 6 (el

artefacto localizado en el primer vagdén del convoy, y que no estalld inicialmente, fue

detonado por los equipos T.E.D.A.X. a las 9 horas 59 minutos 18 segundos —segiin la
cinta de video del sistema de seguridad antedicha --vagén cabecera de tren-; con

1
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posterioridad, a las 10 horas 57 minutos 27 segundos se procede por los equipog

T.E.D.A.X. a “cebar” y hacer explosionar lo que consideran un artefacto explosivo, qué\a

no resulta tal —en el vagén inmediato posterior al vagén cabecera de tren-).

#5#A unos 500 metros de la Estacion de Atocha (tren n® 17305), paralela la linea férrea a la
Calle Téllez, sobre las 7 horas 39 minutos, se produjeron CUATRO EXPLOSIONES en
los vagones 1, 4, 5 y 6 del tren, el cual, en el momento de las deflagraciones, estaba
parado en la linea ferroviaria,

#&En la Estacion del Pozo del Tio Raimundo (tren n® 21435), sobre las 7 horas 38 minutos,
instantes después de iniciar la marcha (al apreciarse que la cabeza de fren tenia
ligeramente rebasada la linea del seméforo), tuvieron lugar DOS EXPLOSIONES, en los
vagones numeros 4 y 5 del tren. Los artefactos estaban situados en los pisos superiores de
ambos vagones (asimismo fue localizado un tercer artefacto oculto en el interior de una
mochila, de color azul oscuro, que se hallaba en el andén de la parte derecha de la
estacién mencionada, entre el segundo y tercer vagoén; dicho artefacto, fue detonado por
los equipos T.E.D.A.X.).

En esta Estacién se encontraba el artefacto explosivo que en la madrugada del dfa 12
de marzo de 2004 se localizé en la Comisaria de Vallecas, y se desactivd (tal y como con
posterioridad se hard mencidn); el referido artefacto explosivo tenfa marcado como hora
de activacién de la alarma-despertador las 7 horas 40 minutos.

#=FEn la Estacién de Santa Eugenia (tren n° 21713), sobre las 7 horas 38 minutos, tuvo lugar
UNA EXPLOSION, en el 4 vagon del tren.

La madrugada del dia 12 de marze de 2004, sobre las 2 horas aproximadamente, cuando
agentes de la Comisaria de Vallecas procedian a cumplimentar lo ordenado por la Ilma.
Magistrada-Juez del Juzgado de Instruccidn n° 49 de Madrid (quien en labores de cooperacidn
judicial estaba practicando el levantamiento de caddveres en la Estacién de RENFE de El Pozo
de Tio Raimundo, y ordena, tras la finalizacion del levantamiento de cadaveres, “que los efectos
no identificados que se encuentran en las inmediaciones del convoy y junto a los cadaveres
queden en depodsito de los funcionarios del Cuerpo Nacional de Policia en la Comisaria de Puente
de Vallecas, todo ello a disposiciéon del Juzgado Central de Instruccién n® 6”), vy después

"confirmado por el Magistrado-Juez Instructor (el cual indica telefénicamente, al responsable de

servicio en la citada Comisaria, que procedan a realizar relacién detallada de todos los efectos
depositados en dicha Comisaria, antes de su fraslado al Pabellon de IFEMA, y puesta a
disposicién de este Juzgado Central de Instruccion N° 6), es localizada una bolsa de deportes-
viaje de loneta de color azul marino, con asas de cuero marroén con una inscripeion (“E Fs M g7),
que servia de contenedor del artefacto explosivo (la bolsa de deportes-viaje tenia unas medidas
aproximadas de 25 centimetros de ancho, 25 centimetros de alto y 45 centimetros de largo), una
bolsa de plastico de color azul claro, de las utilizadas para la basura, como contenedor del
explosivo; 10.120 gramos de una sustancia gelatinosa, de textura similar a la plastilina, de color
blanquecino, como sustancia o carga explosiva; 640 gramos de tornillos y clavos introducidos o
embutidos como metralla en la sustancia gelatinosa; un teléfono mévil marca Trium, Telefénica
Movistar, con tarjeta Amena-auna 32 652282963, el cual se encontraba manipulado, saliendo por
uno de sus laterales dos cables de cobre unifilares, con recubrimiento de plastico de colores rojo
y azul; un detonador eléctrico industrial, con dos mordazas, cableado unifilar de cobre con
recubrimiento de plastico de color azul y rojo, de 205 centimetros el cable azul y de 198
centimetros el cable de color rojo, tapdn de estancamiento azul turquesa, con capsula de cobre de
64 milimetros de longitud, teniendo en el culote del detonador inscrito el nimero 5, y en el
cableado se encuentran adheridas dos etiquetas, una con las inscripciones 5 2.5, y la otra etiqueta
con el logotipo UEB DETONADOR ELECTRICO — BLASTING CAP — DETONATEUR
ELECTRIQUE - Made in Spain, por una cara, y CE 0163 — PELIGRO EXPLOSIVO -
DANGER EXPLOSIVE — DANGER EXPLOSIF por la otra, que denotan se trata de un
detonador de fabricacion espafiola, de los utilizados en minas con ambientes grisuosos o
inflamables, respecto a sus caracteristicas eléctricas es sensible, y en cuanto al tiempo de
explosién es el mimero 5 de una serie de retardo de 500 milisegundos, lo que indica que su
retardo es de 2500 milisegundos; un cargador de red o energia eléctrica, para teléfono mévil de la
marca Trium, modelo MAQ501, vélido para el teléfono antedicho.




El artefacto explosivo localizado y desactivado en la madrugada del dia 12 de marzq’;m__
2004, en la Comisaria de Distrito del Cuerpo Nacional de Policia de Puente de Vallecas (k{u,e
procedia de la Estacion de El Pozo), se trataba de un artefacto real, de iniciacion eléctrica’y.”:
activacion temporizada, proporcionadas ambas por un teléfono mévil de la marca TRIUM, de
ADMINISTRACION Telefonica Movistar; la tinica modificacién que presentaba el teléfono era la conexién en

DE JUSTICIA _ paralelo, mediante soldadura, de dos cables, a los terminales positivo y negativo del vibrador del
teléfono; los cables son de las mismas caracteristicas que los del detonador que incorpora el
artefacto, es decir, de cobre, unifilares y con recubrimiento de plastico de color rojo y azul,
respectivamente; respecto al estudio en pantalla de las funciones que tenia programadas el
teléfono, se observd que el reloj marcaba la hora correcta, y que estaban activadas las de
vibracién y alarma-despertador, a las 7 horas 40 minutos; en funcién de lo anterior, una vez que
llegase la hora de alarma o despertador, programada en el teléfono, del mismo modo que se
activaria el vibrador, también fluiria la energia de la bateria del propio teléfono al detonador, con
su consiguiente iniciacién y explosion de la carga; sin embargo, y aun contando el artefacto con
todos los elementos necesarios para su correcto funcionamiento, no se produjo explosion alguna a
la hora programada; al objeto de comprobar el funcionamiento del artefacto, se midié la tensién
de salida en los cables que se conectaban al detonador, con un resultado de 1,3 voltios en el
momento que se activaba la alarma del teléfono (suficientes, en principio, para la iniciacidn del
detonador que incorporaba el artefacto); se conectaron, como prueba, hasta siete detonadores con
las mismas caracteristicas eléctricas que el del artefacto, conectandose cada detonador a los
cables del teléfono en las mismas condiciones que estaba el original, realizdndose diferentes
programaciones en la hora de alarma del teléfono, incluida la misma en la que se encontrd (en
todas ellas el resultado fue la explosion del detonador en el momento de activacion de la alarma);
el artefacto contaba, en definitiva, con todos y cada uno de los elementos necesarios para su
correcto funcionamiento, y todas las pruebas realizadas al efecto fueron satisfactorias, asi,
respecto a la cuestién de por qué no funciond el artefacto en su momento, no es posible establecer
unas circunstancias determinadas, suficientemente concluyentes, para determinar el motivo del
fallo; la propia confeccion artesanal del artefacto, con la consiguiente ausencia de rigor industrial
en su fabricacién, conlleva a que existan tanto posibilidades de que funcione como de que no lo
‘haga (Informe Pericial emitido por la Unidad Central de Desactivacién de Explosivos y N.B.Q.,
sobre diversas cuestiones relacionadas con el atentado del dia 11 de marzo de 2004 en Madrid,
fechado el 26 de abril de 2004, con registro de salida nimero 12567).

Segun escrito de la Unidad Central de Desactivacion de Explosivos-N.B.Q., fechado el
26 de marzo de 2004, y firmado por el Comisario Jefe de la Unidad, se indica: “Segin las
apreciaciones obtenidas por los técnicos, la antigiiedad de la Goma 2 ECO, que constituia la
carga explosiva del artefacto desactivado en el distrito Puente de Vallecas, no superaba los cuatro
meses” ~documento 1 que acompaiia a la ampliacién de informe pericial, fechado el 27 de mayo
de 2004, con registro de salida 15.855 de la Unidad Central de Desactivacién de explosivos-.

El detonador consistia en un teléfono mévil de la Compafiia Telefonica MOVISTAR,
marca “TRIUM - T-110”, de color azul y plateado, en el cual se descubrié una pegatina, en el
interior del compartimiento de la pila, con los siguientes datos: “MITSUBISHI ELECTRIC. FZ
1324007003. 00DO BA05.MADE IN FRANCE. MT-360 TRIUM 110p 21407-C. LOTE 4612.
350822350844612 (numero de IMEI) ", y que en su interior llevaba instalada una Tarjeta SIM, del
sistema Prepago, de la Compafiia AMENA auna, correspondiente al nimero 652282963.. Del
referido teléfono, sobresalian por el lateral derecho dos cables, uno de color azul y otro de color
rojo, que conectaban con el explosivo envuelto en una bolsa de pléstico.

La investigacién permitié fijar que el numero IMEI del aparato fisico era el
350822350941947, lo que implicaba que el IMEI del teléfono habia sido manipulado o alterado.

El mismo dia de los atentados fue descubierta una furgoneta marca RENAULT, modeio
KANGOO, con matricula 0576 BRX, de color blanco, en las inmediaciones de la Estacidon de
RENFE de Alcala de Henares (dicha furgoneta habia sido sustraida a finales del mes de febrero,
segun consta en Diligencias policiales de fecha 28 de febrero de 2004).

Testigos presenciales manifestaron que junto a dicha furgoneta habian visto, esa misma
maflana, a tres individuos manipular unas mochilas (bolsas) y dirigirse posteriormente a la
Estacién ferroviaria de Alcala de Henares.
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Una vez analizado el vehiculo por los equipos T.E.D.A.X. y de Policfa Cientifica, %s
encontr6, bajo el asiento del acompafiante del conductor, una bolsa de plastico azul de las usadag

para basura en cuyo interior habia siete detonadores industriales eléctricos (3 detonadores™

eléctricos con capsula de cobre de 64 mm de longitud, tres mordazas que terminan con la capsula,
tapon de estancamiento de color azul turquesa, cableado unifilar de cobre y recubrimiento de

. plastico de color rojo y azul, de 195, 197 y 199 centimetros de longitud, cada uno de ellos; en el

culote de los detonadores figura inscrito el nimero 5, y en el cableado de los tres se encuentra
adherida una etiqueta con las inscripciones 5 2.5, y en dos de ellos otra etiqueta con el logotipo
UEB DETONADOR ELECTRICO BLASTING CAP DETONATEUR ELECTRIQUE Made
in Spain, por una cara, y CE 0163 PELIGRO EXPLOSIVO DANGER EXPLOSIVE DANGER
EXPLOSIF por la otra; 1 detonador eléctrico con cépsula de cobre de 62 mm de longitud, tres
mordazas que terminan con la capsula, tapon de estancamiento de color azul turquesa, cableado
unifilar de cobre y recubrimiento de plastico de color rojo y azul, de 200 centimetros de
longitud, en el culote del detonador figura inscrito el niimero 4, y en el cableado se encuentra
adherida una etiqueta con las inscripciones 4 2.0; 2 detonadores eléctricos con capsula de
aluminio de 60 mm de longitud, tress mordazas que terminan con la cépsula, tapén de
estancamiento de color azul turquesa, cableado unifilar de cobre y recubrimiento de plastico de
color azul y rojo, de 198 centimetros de longitud, en el culote de los detonadores figura inscrito el
numero 3 y en ¢l cableado de uno de ellos se encuentra una etiqueta con las inscripciones 3 1.5; 1
detonador eléctrico con cépsula de cobre de 58 mm de longitud, tres mordazas que terminan con
la capsula, tapon de estancamiento de color rojo, cableado unifilar de cobre y recubrimiento de
plédstico de color rojo y azul, de 162 centimetros de longitud el cable azul y 164 centimetros el
cable rojo, en el culote de los detonadores figura inscrito el niimero 2 (este detonador su afio de
fabricacion fue el 2002, y los anteriores seis detonadores todos tienen como afio de fabricacidn

el 2003); ademds de los detonadores antedichos, se localizé el cableado de otros detonador mas,
igualmente unifilar, de cobre y con recubrimiento de plastico de color rojo y azul, de 198
centimetros de longitud, en el extremo de los cables que se unirian con el detonador, se observan
restos de lo que podria ser el puente de incandescencia , asimismo los cables llevan adheridas una
etiqueta con las inscripciones 5 2.5 —relativas al retardo-); atendiendo a las caracteristicas de los

'detonadores y de las inscripciones en las etiquetas adheridas al cableado, se puede determinar que

todos los detonadores han sido fabricados por la empresa espafiola UNION DE EXPLOSIVOS-
ENSING BICKFORD, tratdindose de detonadores eléctricos, todos ellos sensibles vy
pertenecientes a series de retardo de 500 milisegundos, y especialmente fabricados, los de
capsula de cobre, para ser utilizados en minas con riesgo de grisi (el cableado’ enconirado sin
detonador indica, por sus caracteristicas, que también pertenecen a un detonador eléctrico
sensible, de una serie de retardo de 500 milisegundos, lo que le confiere un retardo total de 2500
milisegundos).

También se encontrd en dicha bolsa de plastico de color azul de las usadas para basura, el
extremo de un cartucho de dinamita, compuesto por un trozo de papel paraﬁnado y sustancia
gelatinosa de color blanco marfil, tipo plastilina,

Del analisis comparativo de los elementos intervenidos en la furgoneta RENAULT
KANGOQO y del artefacto explosivo que no estallo, se establecerian las siguientes coincidencias o
similitudes: bolsas de plastico de color azul claro de las utilizadas para basura, con la misma
apariencia, textura y color, siendo ambas contenedores de partes de los artefactos; detonadores
eléctricos fabricados por la empresa espafiola UNION DE EXPLOSIVOS-ENSING BICKFORD,
todos ellos sensibles (cable color rojo) y pertenecientes a series de retardo de 500 milisegundos
(cable color azul) —estos detonadores no sélo son iguales en cuanto a su origen, espaiiol, sino a
otras caracteristicas mas significativas como su sensibilidad eléctrica (sensibles en todos los
casos), su pertenencia a series de retardo de 500 milisegundos y sus capsulas de cobre, utilizadas
en minas con riesgo de grisu. Las analiticas efectuadas a los restos de explosivos encontrados en
la furgoneta de Alcala de Henares -RENAULT KANGOO- apuntan la presencia -en su
composicién de Nitrocelulosa, Nitroglicol, Nitrato Aménico, Ftalato de Dibutilo, Metanamina y
Carbonato Cilcico; las realizadas a la sustancia explosiva del artefacto desactivado en la
Comisarfa del Distrito de Puente de Vallecas, ofrecié el mismo resultado anterior; y las realizadas
con muestra patrén de Dinamita GOMA 2 ECO, da el mismo resultado analitico; todo Io cual
viene a determinar que en ambos casos se utilizé el mismo explosivo (INFORME emitido por la

4




' ADMINISTRACION

DE JUSTICIA

1$-235

Unidad Central de Desactivacién de Explosivos y N.B.Q. de la Comisaria General de Seguridsi
Ciudadana, fechado el 15 de marzo de 2004, con registro de salida 8534, de 16 de marzo

€
2004; complementado por NOTA INFORMATIVA de la Unidad Central de Desactivacion de™-:

Explosivos y N.B.Q. de la Comisaria General de Seguridad Ciudadana, fechada el 18 de marzo
de 2004, con registro de salida 9010, de 18 de marzo de 2004, en lo que afecta a la localizacién

. del artefacto explosivo en la Comisaria del Cuerpo Nacional de Policia del Distrito de Puente de

Vallecas el 12 de marzo de 2004; y por una NOTA INFORMATIVA de la Unidad Central de
Desactivacion de Explosivos y N.B.Q. de la Comisaria General de Seguridad Ciudadana, fechada
el 12 de marzo de 2004, referida tanto al reseflado artefacto explosivo como a los vestigios
localizados en la furgoneta RENAULT KANGOO).

El trozo de encartuchado conteniendo restos de explosivo, recogido en la furgoneta
RENAULT KANGOO, localizada en Alcala de Henares el 11 de marzo de 2004, corresponde a
un cartucho de la denominada DINAMITA GOMA 2 ECO, de calibre 26x200 (NOTA
INFORMATIVA de la Unidad Central de Desactivacion de Explosivos y N.B.Q. de la Comisaria
General de Seguridad Ciudadana, fechada el 16 de marzo de 2004, con registro de salida 8478, de
16 de marzo de 2004, y NOTA INFORMATIVA de la Unidad Central de Desactivacion de
Explosivos y N.B.Q. de la Comisaria General de Seguridad Ciudadana, fechada el 15 de marzo
de 2004).

Los antedichos datos se ven corroborados en el Informe Pericial emitido por la Unidad
Central de Desactivacién de Explosivos y N.B.Q., sobre diversas cuestiones relacionadas con el
atentado del dia 11 de marzo de 2004 en Madrid, fechado el 26 de abril de 2004 (con registro de
salida nimero 12567), con las precisiones siguientes: en cuanto a la dinamita GOMA 2 ECO,
seflala que se trata de un explosivo de alta densidad (1’45 gr/cc), con una velocidad de
detonacién de 5.300 m/seg, que se utiliza tanto para excavaciones a cielo abierto, en rocas de
todo tipo de dureza, como en excavaciones subterraneas y voladuras bajo el agua (lo fabrica y
comercializa la empresa Uni6 Espafiola de Explosivos S.A. —UEE S.A.-); en cuanto al resto de
artefactos que explosionaron (bien directamente en la accion terrorista, o tras su neutralizacion),
en las analiticas efectuadas a muestras recogidas al efecto, se detecté la presencia de
componentes habituales de las dinamitas (a dicho informe se adjuntan informe pericial de los

‘andlisis quimicos efectuados).

Y en ese mismo Informe Pericial se resefia que los estudios realizados al detonador del
artefacto explosivo desactivado, determinaron que el detonador del mismo era un detonador
eléctrico industrial, con capsula de cobre de 64 mm de longitud, con tres mordazas (la tercera de
las cuales coincide con ¢l final de la capsula), tapén de estancamiento de color azul turquesa, y
cableado unifilar de cobre con recubrimiento de plastico de color rojo y azul, de 205 centimetros
el cable azul y de 198 centimetros el cable rojo; en el culote del detonador figura inscrito el
numero 5, y en el cableado se encuentran adheridas dos etiquetas, una con las inscripciones 5 2.5,
y la otra etiqueta con el logotipo UEB DETONADOR ELECTRICO - BLASTING CAP
DETONATEUR ELECTRIQUE Made in Spain, por una cara, y CE 0163 PELIGRO
EXPLOSIVO DANGER EXPLOSIVE DANGER EXPLOSIF, por la otra, que denotan se trata
de un detonador de fabricacién espafiola, de los utilizados en minas con ambientes grisuosos o
inflamables; respecto a sus caracteristicas eléctricas, es SENSIBLE, y en cuanto al tiempo de
explosidn es el nimero 5, de una serie de retardo de 500 milisegundos, lo que indica que su
retardo es de 2500 milisegundos (500 x 5). Respecto a los detonadores de los demas artefactos
que explosionaron, directamente en la accion terrorista, o tras su neutralizacioén, no se pudieron
recuperar restos que permitiesen su identificacién.

El Informe Pericial emitido por la Unidad Central de Desactivacion de Explosivos y
N.B.Q., sobre diversas cuestiones relacionadas con el atentado del dia 11 de marzo de 2004 en
Madrid, fechado el 26 de abril de 2004 (con registro de salida nimero 12567), al que
reiteradamente se hace referencia, establece las siguientes conclusiones: RESPECTO AL
FUNCIONAMIENTO DEL ARTEFACTOQ DESACTIVADO EN LA COMISARIA DEL CNP
DEL DISTRITO DE PUENTE DE VALLECAS: 1. El artefacto contaba con todos y cada uno de
los elementos necesarios para su correcto funcionamiento. 2. Las pruebas realizadas con el
mismo teléfono que incorporaba el artefacto, al que se conectaron un total de siete detonadores de
las mismas caracteristicas eléctricas que el del artefacto, fueron plenamente satisfactorias en
cuanto a que todos los detonadores explosionaron en el momento de la alarma. 3. Consecuente
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con las pruebas realizadas, en las que se puso de manifiesto su correcto funcionamiento, no
pueden establecer causas determinadas por las que fallé en su momento. 4. En la ausencia de | §
parametros industriales en su montaje, al ser de fabricacién casera, pueden encontrarse las causas™. .
del no funcionamiento del artefacto. RESPECTO AL EXPLOSIVO Y DETONADORES
UTILIZADOS: 1. La carga explosiva del artefacto desactivado estaba formada por 10120 kg de

. dinamita GOMA 2 ECO, explosivo éste fabricado por la empresa espafiola UEE, y que es

utilizado para tanto para excavaciones a cielo abierto, en rocas de todo tipo de dureza, como en
excavaciones subterrdneas y voladuras bajo el agua. 2. En cuanto al detonador que iniciaba la
carga anterior, se trataba de un detonador fabricado por la empresa espafiola UEB S.A. con
capsula de cobre. Respecto a sus caracteristicas eléctricas es SENSIBLE y en cuanto al tiempo de
explosién es el nimero 5 de una serie de retardo de 500 milisegundos, lo que le indica que su
retardo es de 2500 milisegundos. RESPECTO A LOS ESTUDIOS REALIZADOS A CUATRO
VEHICULOS: 1. En la furgoneta de la marca RENAULT , modelo Kangoo, con matricula 0576
BRX, se encontraron, dentro de una bolsa de pléstico, de las de basura, los siguientes elementos:
- siete detonadores eléctricos, fabricados por la empresa espafiola UEB S.A., - el cableado de otro
detonador de las mismas caracteristicas que los anteriores, - restos de papel parafinado,
coincidente con el extremo de un cartucho de dinamita GOMA 2 ECO. 2, En el resto de
vehiculos inspeccionados no se encontré vestigio alguno de haber contenido explosivos,
componentes de artefactos, o elementos relacionados con las competencias de esta Unidad
Central de Desactivacion de Explosivos y N.B.Q. (vehiculos Mercedes Benz 2748 CGT,
Volswagen Golf 0466 CBD, y BMW con placas de matricula falsas M-7679-ZU). RESPECTO A
LA COMPARATIVA ENTRE EL TELEFONO MOVIL DE LA MARCA TRIUM, DEL
ARTEFACTO DESACTIVADO, Y EL DE LA MARCA LG INTERVENIDO EN EL
REGISTRO DE LA C/ TRIBULETE: Las caracteristicas que presentan los dos teléfonos, no
permiten establecer elementos comunes entre ambos. El incorporado en el artefacto desactivado
en la Comisaria del distrito de Puente de Vallecas, contaba con todas las manipulaciones
necesarias para ser utilizado como tal, mientras que el teléfono intervenido en el registro, una vez
inspeccionado, no presentaba ninguna manipulacién que lo hiciese susceptible de servir en un
artefacto explosivo.

En Informe emitido por la Unidad Central de Desactivacién de Explosivos y N.B.Q.,
adjunto al anterior Informe Pericial emitido por la Unidad Central de Desactivacién de
Explosivos y N.B.Q., sobre diversas cuestiones relacionadas con el atentado del dia 11 de marzo
de 2004 en Madrid, fechado el 26 de abril de 2004 (con registro de salida nimero 12567), se
sefiala que recibidas muestras diversas recogidas por los funcionarios T.ED.A.X. el dia 11 de
marzo de 2004 en los distintos focos de explosidn o de desactivacién que se produjeron como
consecuencia de los artefactos explosivos colocados el 11 de marzo de 2004, se efectuaron
diversos ensayos analiticos, con el resultado siguiente: ESTACION DE ATOCHA (focos n° 1, n°
2,n°3 yn° 4, en todos ellos presencia de componentes de Dinamita, correspondiendo el foco n° 1
al artefacto desactivado por los T.E.D.A.X.), ESTACION DE SANTA EUGENIA (foco tnico:
presencia de componentes de Dinamita), ESTACION DE EL POZO (focos 1° 1, n° 2 y 1° 3; el n°
1 se corresponde con artefacto desactivado por los T.E.D.A.X., componentes habituales de
Dinamita; el n° 2, componentes de Dinamita; el n° 3, no se detecta la presencia de ninguna
sustancia digna de mencién), y CALLE TELLEZ (focos n° 1, n® 2, n° 3 y n° 4; en los focos n° 1,
n® 3 y n° 4, componentes de Dinamita, en el foco n° 2, no se detecta la presencia de ninguna
sustancia digna de mencidn).

La citada furgoneta RENAULT KANGOQ, de color blanco, con matricula 0576 BRX,
tuvo su entrada en el Complejo Policial de Canillas, sobre las 15 horas 30 minutos del dia 11 de
marzo de 2004, siendo avisados miembros de la Seccidon de Actuaciones Especiales, Servicio de
Innovaciones Tecnologicas, de la Comisaria General de Policia Cientifica, desde el control de
entrada de dicho Complejo Policial, a fin que realizasen su labor policial; efectuaron una
preinspeccion al objeto de fijar el orden mas adecuado para posteriores actuaciones policiales,
haciendo una inspeccidn ocular y descripcién del estado del vehiculo, sefialando las lesiones de
fuerza provocadas sobre los portones traseros, ocasionados para su apertura y aseguramiento
cuando fue localizada; refiriendo que del examen de las cerraduras y el clausor se determina la
ausencia de fuerza en ellos (extremo confirmado por un técnico de RENAULT); el cuenta
kilémetros marcaba 37.047 kildometros; se detecta una cinta casete con inscripciones en drabe
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ubicada en el interior del radiocasete del vehiculo, y una bolsa de plastico de color a
localizada bajo el asiento del acompafiante, que contenia, entre otros, los que parecian ser vari
detonadores; haciéndose el oportuno informe fotografico, y encargandose de los efectos. s
intervenidos los distintos Servicios Policiales competentes, asegurando su recogida, fotografiado,
ADMINISTRACION empaquetado y traslado. Se localizaron un total de 61 evidencias, resefladas en su totalidad en el

DE JUSTICIA . Informe Técnico Policial 57-IT-04, fechado el 24 de marzo de 2004, con registro de salida 4027
de 29 de marzo de 2004 del Servicio de Innovaciones Tecnoldgicas. Dependiendo del tipo de
evidencias localizadas y resefiadas, se hicieron cargo distintos Servicios: Laboratorio de Biologia
ADN, Seccion de Acustica Forense, Seccion de Documentoscopia (Grupo Especial), Laboratorio
Quimico.

Se revelaron un total de 40 huellas lofoscdpicas en las evidencias recogidas, y del interior y
exterior de la furgoneta se revelaron 15 huellas lofoscdpicas; del total de 55 huellas reveladas, se
desestimaron 29 por carecer de valor identificativo; de las 26 restantes, 6 han sido identificadas
como producidas por el propietario de la furgoneta, y el resto (20) han sido cotejadas con los
archivos, con resultado negativo inicial; entre ellas cabe sefialar que en la cinta casete con
inscripciones arabes se ha localizado una huella.

En la bolsa de pléstico de color azul que contenfa los detonadores se localizaron dos
huellas, inicialmente sin identificacién, y que finalmente han sido identificadas en Informe
Pericial n° 57-IT-04, realizado por el Grupo de Terrorismo, Seccion de Inspecciones Oculares, de
la Comisaria General de Policia Cientifica, fechado el 20 de mayo de 2004, en el que se efectta
el cotejo de las dos huellas digitales identificadas, y que se corresponden con las impresiones del
dedo medio de la mano derecha y dedo pulgar de la mano derecha del ciudadano argelino
QOuhnane Daoud, nacido el 4 de febrero de 1970 en Oran (Argelia), hijo de Salah y de Knara, con
NIE 01799709-M.

La Unidad Central de Informaciéon Exterior, en base a una nota de la Jefatura de
T.ED.AX.,, en la que se informaba que los detonadores encontrados en la bolsa sin explosionar
procedian de una explotacién minera en Asturias, inicié una linea de investigacién para detectar
donde y como se pudieron obtener los mismos.

Paralelamente a la investigacion realizada sobre la empresa de donde pudiera haberse
obtenido el explosivo y los detonadores que fueron utilizados en los atentados, se pudo averiguar,
por el seguimiento del trafico y movimiento de las tarjetas implicadas con las que saltaron en
Morata y pudieran estar implicadas en los atentados, que los dias 28 y 29 de febrero de 2004 dos
de esas tarjetas, concretamente la 665040605 y la 651477575 habian realizado un viaje, desde
Morata de Tajufia hasta Asturias, regresando a Madrid y terminando en el mismo pueblo
madrilefio (suméandose a ellas una tercera tarjeta telefénica el dia 29 de febrero de 2004, que
saliendo desde Madrid, se dirigié hasta una poblacién cercana a Burgos, para después volver

. hacia Madrid).
Q:“ El recorrido del viaje fue el siguiente:
TARJETA 665040605 (esta tarjeta tenia como usuario a JAMAL AHMIDAN @
MOWGLI o EL CHINO):

MADRID CIUDAD: 28-02: 00.13
RIVAS-VACIAMADRID: 28-02: 10.59a11.00
MADRID CIUDAD: 28-02: 11.32a12.04
LAS ROZAS: 28-02: 12.43
SANCHIDRIAN (AVILA): 28-02: 13.27
CIMANES DEL TEJAR (LEON}: 28-02: 15.12
MOLLEDA (ASTURIAS): 28-02: 16.27
AVILES (ASTURIAS): 28-02: 16.44a17.17
PIEDRAS BLANCAS (ASTURIAS): 28-02: 17.29

| SOTO DE LA BARCA (ASTURIAS): 28-02: 19.26

i PRAVIA (ASTURIAS): 28.02: 20.10

| AVILES (ASTURIAS): 28-02: 21.35a22.03
PIEDRAS BLANCAS (ASTURIAS): 28-02: 22.28
SALAS (ASTURIAS): 29-02: 00.10a01.54
SOTO DE LA BARCA (ASTURIAS): 29-02: 06.16a06.18
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SALAS (ASTURIAS): 29-02: 1202al2.
GRADO (ASTURIAS): 29-02: 12.10
AVILES (ASTURIAS):: 29-02: 12.37
CARRENO (ASTURIAS): 29-02: 13.21

GIJON (ASTURIAS): 29-02: 13.30
LLANES (ASTURIAS): 29-02: 14.00
COMUNIDAD DE CANTABRIA: 29-02: 1422a1522
BRICIA (BURGOS): 29-02: 15.34
QUINTANARRIO (BURGOS): 29-02; 16.11
SOTOPALACIOS (BURGOS): 29-02: 16.19a 16.47
BURGOS CIUDAD Y ALREDEDORES: 29-02: 16.54a17.02
COGOLLOS (BURGOS): 29-02: 17.11a17.13
MADRIGALEJO (BURGOS): 29-02: 17.15
BAHABON (BURGOS): 29-02: 17.30
GUMIEL HIZAN (BURGOS): 29-02: 17.37
FUENTESPINA (BURGOS): 29-02: 17.46a17.47
PROVINCIA DE SEGOVIA: 29-02: 17.54a18.11
MADRID CIUDAD: 29-02: 19.02
MORATA DE TAJUNA-ARGANDA: 29-02: 19.30a21.10
MORATA DE TAJUNA-ARGANDA: 01-03: 07.32a08.45
MORATA DE TAJUNA-ARGANDA: 01-03: 18.18a21.44
RIVAS-VACIAMADRID: 01-03: 21.56a22.09
MADRID CIUDAD: 01-03: 23.56a00.10
TARIJETA 651477575:

Comunidad de Cantabria: 29-02: 14:55-15:3%h
Quintanarrio (Burgos): 29-02; 16:11

Burgos ciudad: 29-02: 16:2%h
Fuentespina (Burgos): 29-02: 17:47

Madrid: 29-02: 19:04

Arganda del Rey: 29-02: 19:44h

Morata de Tajufia: 29-02: 19:47h

Madrid: 01-03: 07:40h

Morata de Tajufia; 01-03: 10:05h

TARJETA 650231809:
29-02-04: San Cristobal (14:55),
Buitrago de Lozoya (15:39),
Oquillas (Burgos) (16:29),
Albéniz (Madrid) (19:04),
Morata de Tajuiia (Entre las 19:44 y las 19:47).

El seguimiento de dichas tarjetas determiné la localizacion del ciudadano espafiol JOSE
EMILIO SUAREZ TRASHORRAS, dados los contactos telefénicos que se habian mantenido
entre los teléfonos por él utilizados y los correspondientes a la “célula de Morata de Tajufia™.

José Emilio Suarez Trashorras fue detenido el 18 de marzo de 2004.

El 19 de marzo de 2004 se procedia a la detencién del ciudadano marroqui RAFAEL
ZOUHIER, quien conocié en el afio 2001 a José Emilio Starez, a través de su actual cufiado
ANTONIO TORO CASTRO (su hermana CARMEN MARIA TORO CASTRO habia contraido
matrimonio con José Emilio Sudrez el 14 de febrero de 2004).

Antonio Toro Castro habia conocido a Rafael Zouhier @ RAFA en la carcel de Villabona
(Asturias).

En las investigaciones realizadas, y fruto de la colaboracién judicial, el Juzgado de
Instruccion N° 6 de Alcala de Henares, en una investigacién que estaba instruyendo por presunto
delito de trafico de drogas (v que desarrollaba U.D.Y.C.0.-MADRID), mantiene intervenciones
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telefonicas autorizadas en su momento por un Juzgado de Instruccién de Parla (que habi:a
iniciado las investigaciones) y autoriza otras, entre ellas las del teléfono 620087429 (por auto de
12 de marzo de 2004), cuyo titular y usuario era Rafael Zouhier.

El dia 17 de marzo de 2004 se mantiene entre Rafael Zouhier y un tal “Victor”, la

. ADMINISTRACION siguiente conversacion:
DE JUSTICEA Rafa (R) llama a un hombre al que identifica como Victor (V).
V.- Si.
R.- Que pasa campeon.
V.- ¢Que haces?
R.- Oye, que .... este creo que estd aqui todavia, ;eh?
V.- Aha.
R.- Vale?.
V.- Crees que esta aqui?,
R.- Si, si, si, estoy seguro que estd aqui, porque me ha dicho el otro que le ha
llamado.
V.- Aha.
R.- Y .... estd aqui todavia macho.
V.- Aha..... pero ta estas seguro que ese tio tiene algo que ver?.
R- ... Eh tronco, escuchame, tiene detonadores, tiene.... tiene... mandos a
distancia, trescientos metros, tiene, tiene goma dos, o sea que...
@ V.- Bueno pero....
R.- ....que quieres... quieres... quieres saber mas, que quieres que te diga mas.
V.- Que.... me has conseguido algin dato, mas o que?.
R.- Eh... ha estado en Valdemoro.
V.- Si.
R.- Ha estado en Carabanchel.
V.- Que...
R.- ....Teléfonos no he podido conseguir, tio porque el otro los tiene todos

borrados, lo estd llamando el otro desde una cabina, de una, de un
teléfono.... de un prohibido, ;sabes?, sdlo sale llamada.....
V.- Uh... pero...

R.- ....Tu quieres su teléfono?. Eh?
V.- Que lo llama el otro a él1?,
R.- Si, el otro le llama al chaval esté hablando con él yo. ;Entiendes?
V.- Aha. Eh... pero no te puede decir algo de... donde puede estar el tio....
R.- Esta, esta donde te he dicho yo cofio.
V.- (Que vive ahi?.
_ R.- Claro, €l vive ahi. ;Te acuerdas de la calle que te dije?

@ V.- Si.
R.- Habéis ido o no habéis ido.
V.- Si.
R.- Pues en la ca.... que es un... casas asi muy antiguas.
V.- Si, viejas, si.
R.- Viejas, pues en la calle estd yo le he visto entrar en algiin portal de estos,

en algin portal de estos ha entrado.

V.- Aha.
R.- El es bajito, metro setenta y pico, setenta y cinco o asi, sabes? setenta y

cuatro o asi, bajito, los ojos asi como..., es moreno, sabes?, un poquito
moreno, asi muy pequefio, muy delgado, sabes?....

V.- ....Aba.

R.- ....Y con pelo asi o sea ondulado, es un tio religiosisimo, sabes? es un
pibe que... que reza mucho, supongo que se levantara a las cuatro de la
mafiana para rezar, para rezar el, €l, el, el.... primero que hacemos, me
entiendes lo que te quiero decir?...

V.- ...Aha,




R.- ...0O sea que... estard en la mezquita también los viermnes, a lo mejor esti
VEZ, NO vaya munca mas, ya no va a ir mas ahi, pero siempre va a la-
mezquita los viernes, en un BMW, tiene un BMW quinientos de los "

’ ultimos, que vale treinta mil euros.

' ADMINISTRACION V.- Aha.

- DEJUSTICIA , R.- Sabes? un BMW quinientos, tiene un hijo, tiene una mujer también,

espafiola, €l vive con su mujer, jentiendes?, él siempre estd en Bilbao, i

mas cosas, su teléfono no lo he podido conseguir tic. Me entiendes?

....(se superponen las voces)

V.- .. Y no hay manera de poder conseguirlo.
R.- No hay manera, macho, mi teléfono, mi otro teléfono..... no se si lo tenia
¢l.... siempre tiene tres o cuatro teléfonos el pavo este macho....
V.- ....Pero aunque haya..... alguno que haya tenido.....
| R.- ....Llevo.... Escichame llevo todo el dia con esto, ;eh?, Victor.
1 _ V.- Ya, va, ya lo se.
; R.- Te lo juro, por mi padre que llevo todo el puto dia con esto, tio, jsabes? y

estoy en ello y estoy mas y estoy mas, ha estado en la carcel de
Valdemoro, ha estado en la carcel de Carabanchel....

\ : V.- ...Aha.
: R.- ...Entiendes?, ha estado en la carcel de Marruecos también, por un
@ asesinato.
V.- T, td si te das una vuelta por alli y miras a ver si estan los coches, tu no
| los conoces? ;jno?
| R.- ;Eh?
V.- Si te das una vuelta por alli para ver si estan, si tienen los coches o algo,
tu los coches no los conoces?, jno?
R.- Si... los conozco, claro que si. Es un, es un .... es un... quinientos un
| BMW quinientos negro con llantas bonitas....
| V.- ... Aha ...
\ ' R.- ... con unas llantas bonitas, que parece un M5 el coche, ;me entiendes?
| V.- Aha.
| R.- Es que el BMW, yo creo que en todo el barrio debe de haber uno.
V.- Aha.
R.- El de él. Me entiendes asi maqueadito, monito, tiene una television
dentro.
V.- Aha.
R.- Sabes?, tiene cintas de Coran, tiene cintas de... sabes? asi religiosas, de

o, no se qué, me entiendes?
@ V.- Aha.
R.- Mira tronco si tu no crees que ese tiene nada que ver, déjalo eh?, pues yo
estoy segurisimo que €l tiene algo que ver, ;eh?, si no, no te lo digo tio,
que no es broma esto cofio.

V.- Pero, yo me, yo me fio de ti, joder....

R.- ...Claro....

V.- ....81 1o, no estaba en esto.

R.- Claro me entiendes lo que te quiero decir, yo no tampoco no me moveria,

me entiendes lo que quiero decir, digo bueno pues vale. Pero ese tio si, es
que si, si. ;Me entiendes?. Porque, porque preguntaba.... es que me,
sabes? decia, yo me tengo que sentar contigo, porque yo no quiero hablar
por teléfono, a ver si me voy a implicar aqui también, ;me entiendes?

V.- Aha... .

R.- Me entiendes, y él queria que... que, que trabajara con él me entiendes lo
que te quiero decir,

V.- Aha.

R.- Me oyes?

V.- Si, si, si.
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V.-
R.-
V.-
R.-

V.-
R.-

V.-
R.-

V.-

Sabes y yo, pues como veo, me entiendes, sabe lo que te digo.
Abha. el
Sabes, que el tio pues queria ...... me entiendes, queria..... cosas asi... mg ,
preguntaba y tal.... ;entiendes? Me metia con él, me hacia que trabajara -
con él. No te acuerdas que te dije un dia que conozco ahi una cosa que
me salié y tal, pero no te lo voy a decir, que es que no se qué de mi
religion y tal, pues no, no quiero decir nada, no te acuerdas un dia que
hemos estado td y yo.

Si.

Pues era eso,

Aha.

Me entiendes?... Y ahora que ha pasado, pues digo, bueno pues ahora
qué, me entiendes?, vy el tio....

....Eso de los detonadores por que lo sabes?

(Eh?

Lo de los detonadores porque lo sabes?

Pues estoy seguro que los tiene porque €l ha dicho que conseguia, que
conseguia cosas de Bilbao, y del Pais Vasco me entiendes?, o sea.... él las
cosas que consiguid, lo consiguié desde arriba.

Aha.

(Me entiendes? Si entiendes?.... si, si, es que yo no sé, yo no te puedo
decir que es él s6lo, a lo mejor ahi unos cuantos mas.

Aha.

Pero él, €l tiene. Estoy segurisimo ;eh?

Tu, el teléfono de.... no se, no, no hay manera de conseguir aunque sea un
teléfono... que, que haya tenido hace tiempo. Un nimero macho.

Puto nlimero.

Aha.

....Como lo hago yo. Vale yo voy a buscarlo tio. Voy a buscar algin
teléfono a ver si.... lo, lo, lo de antes, a lo mejor, no sé.

Aha.

Vale, vale, venga yo me muevo por ese tema, mafiana te.... te, de
momento quedamos con lo de la.... con la casa, y con los coches, y con
lo que ha estado en Valdemoro, si quieres, mira, si quieres ha estado
detenido él aqui, ;eh?. Si quieres me.... llevarme a algin sitio, y yo te
digo los... 0 sea miramos las fotos y todo el rollo y te digo es este.

Aha, Ha estado detenido aqui y no sabes porqué, ;no?.

Eh... por droga, por robos,

Aha.

(Sabes?, pero ahora mismo tio, ha entrado a la cércel, se fue a la carcel a
Marruecos, v le detuvieron.

Aha.

Le detuvieron los marroquies, ;jno? y claro, el estuvo en la carcel en
Marruecos, en plan, en plan dentro de la carcel, pues cogié contactos
desde dentro, en Afganistan y este rollo me entiendes?

Abha,

O sea, dentro de la carcel..... conocid, conocio gente asi, me entiendes?,
gente, gente.... del rollo ese. Me entiendes?

Aha.

...Y empieza a tener relaciones, y tal y claro y.... y salid de la cércel a los
tres afios, en, en delito de asesinato ;eh?

Aha. '

A los tres afios estaba fuera, pero a los tres afios el tio vino aqui, y
cambio, empezé a rezar, empezaba...... jsabes?

Aha.
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R.-

R.-

V.-

R.-

V.-
R.-

R.-

V.-
R.-
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Esto ya.... en plan como que.... jentiendes? En plan ya... a, a, Ala y tod
el rollo, sabes lo que te digo?, o sea, no bebe alcohol, ya no roba ni nal,..
empezé a traficar, vino aqui a liarla, a liarla, te lo juro por mi padre, que,
es que vamos.... estoy segurisimo que es éL ;eh?
Aha.

No, no, tengo nada en contra de €l ;jeh?

Vale, venga.

....Que yo no tengo ninguna... en contra de €l ;sabes?, que el tio a mi
siempre se ha portado bien conmigo, pero...

....Escucha para mi es muy importante lo del teléfono.

Vale, yo voy a mover lo del teléfono, a ver como lo puedo conseguir
macho.

Bueno.

Mira que lo tenfa tronco, le tenia un teléfono de €l antes, lo que pasa que
yo he cambiado el ntimero él.... yo no he hablado con él en mucho
tiempo ni na... me entiendes?

Aha.

Pero bueno, tu estas en casa o estas trabajando todavia.

No, no, yo acabo de llegar a casa, pero yo salgo ahora otra vez si
necesitas algo, sabes? no hay ningtin problema.

Vale pues eso, que... nada macho que.... y que tal lo llevéis, no hay nada
por ahi, no hay ninguna informacién de alguno que coincide o algo?

Si hay, pero hay que sacar todo de donde se pueda, joder, claro, claro que
hay.

Ah... por eso... y ninguna coincide con este rollo que te estoy diciendo
yo?.

Eh... Pues no, es que no, de eso es lo primero que tenemos.

(Eh?

De eso, sobre eso, es la primera noticia que tenemos, de un tio asi
(sabes?

Pues... te lo juro por mi madre, y, y escichame una cosa muy importante
y esto como, como que lo has visto tu por tus propios 0jos, ;/eh?, mandar
dinero ahi.

Aha,

Mand6 dinero, te lo juro eh?, como que lo has visto con tus propios ojos,
eh Victor, a Chechenia y Afganistan, te lo juro como lo has visto con tus
propios 0jos, o sea, dinero tronco, o sea cantidad de dinero.

Aha.

Me entiendes? O sea que éste si que... ese si que le he visto yo,
(entiendes?. Eso quiere decir que... estoy segurisimo.

Aha.

Me entiendes? O sea que... y el rollo ese de Bilbao y eso también, me
entiendes? Y tenia.... siempre, siempre, siempre, siempre, siempre
hablaba del rollo del teléfono, no hablaba de detonadores, siempre
hablaba del teléfono, teléfonos, ;sabes? ;sabes?, queria saber como se
hacia y todo el rollo, entiendes?, yo hablaba con él y él le gustaba como
lo de .... lo del teléfono, teléfono, me entiendes? Lo de hacerlo con el
teléfono. Yo cuando quieras quedamos td y yo Victor de verdad.....
....Bueno mafiana por la mafiana....

....Bsto es una cosa muy seria, tronco y te digo yo que hay cacho ahi,
ieh? ‘

Escuchame, nos vemos mafiana por la mafiana,

Mafiana por la maiiana?, sobre que hora. A las dos, tres, una.

A la hora que a i te venga bien.
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R.-

V.-
R.-
V.-

V.-
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V.-
R.-
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.943.

Vale, pues yo te llamo mafiana por la mafiana y te llamo y.... Te has /‘3 S,
despertado..... Mira porque no, porque no ponéis alguna 1nvest1gacmn/ ¢ K
donde la zona que te he dicho tio. ‘
Si, va, ya estamos. K
Bueno pues, ahi, ahi, ahi, te lo digo yo que ahi sacas ;eh?

Ya estamos, pero...

...Que estén ahi dia y noche, ;eh?

Aha.

Sabes?, no te preocupes que ahi seguro, segurisimo ;eh?, vete a
informandote al ayuntamiento, quien vive ahi, quien estd ahi, quien las
casas, inférmate de todos los bloques, porque yo no te voy a decir los
bloques, no sé que la casa que es, pero ti inférmate cuantas familias
marroquies ahi viven, eh... espafiolas o..... me entiendes?, la mujer es
espafiola supongo que, que, que la casa estd a su nombre, ;sabes?....

..... El tiene documentacidn falsa de, de Holandesa y Bélgica.
Aha.
Documentacion son falsas, ;sabes? en el momento que le paran, él tiene
una documentacién falsa, no.... no, no dice nada, su nombre el Jamal,
pero la documentacion que lleva son las dos falsas.
Abha.
Si te ensefia una Holandesa o una Bélgica, o una Belga, son las dos
falsas. jeh?
Aha.
O sea que.... no hay.... que no..... me entiendes?, que no, y, y.... claro, si
lo parais o lo que sea se va a dar cuenta o algo, me entiendes? Vosotros
hacerle el seguimiento y tal, como si nada, me entiendes lo que te quiero
decir?
Que si, no te preocupes.
Sabes, que... hay que hacerlo bien, macho, porque no hay que cogerle a él
pum porque el no va a decir nada y ya estd. ;Me entiendes?. El rezard
siempre rezard siempre sobre las, las cinco o asi cuando empieza el
primer reza, cuando el primer.....el primer... la cosa primera que rezamos
por la mafiana, que es a las cinco de la mafiana, él siempre ¢l se levanta,
me entiendes? El siempre se levanta a esta hora, o sea, que se quedan ahi
o lo que sea y cuando ven una luz o lo que sea, yo que sé, no se como....
vosotros ya sabéis como localizar la casa tio.
Venga.
Vale? Mafiana ya me dirds y... y de verdad te digo ;eh? La zona donde te
ha dao, la calle, estate ahi, estate ahi que hay cacho, ahi ;eh?, me
entiendes?
Aha.
Vale, y aparte que... eh... tiene.... tiene...metralletas, tiene, tiene
pistolas.... sabes?.
Aha,
Pero mazo, mazo, eso lo he visto yo también ;eh?
Aha.
Eso estoy seguro.
Este es uno que tu me decias que vendia, que vendia armas y tal.
No, no, no.
Que era de Vallecas uno que si vendia y tal, bueno...

..No, no, no, no, ese no tiene nada que ver. Este nunca te he hablado de
el (,eh?
Vale, ‘
Yo este nunca te he hablado de é1.
Si, si.
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R.- Pero si hay cacho, miramos si hay cacho para mi, pues mira, yo esté t{;)
nunca te he hablado de él, porque ;sabes?, como no, ese pibe te digo yo-
que es muy.... muy radical tio este es muy radical, ten cuidado, ;sabes7
cualquier, cualquier cosas que, que, que hablamos de verdad te lo digo,
en serio, ese pibe, a la minima no es igual que los demas que he hablado
contigo ni nada, ;eh?, es un tio que te pega un tiro ;eh?, me entiendes?
Sabes 1o que te digo? Le suda la polla, ;sabes?, es que eso le suda la

polla.

V.- Claro.

R.- O sea que... tan radical, tan radical que le suda la polla, y no le gusta nada
los, los, los que no sean de su religién ;sabes?, es un pibe raro ;me
entiendes?

V.- Aha.

R.- Me entiendes? Es muy raro y tiene la mujer espafiola es que es muy
fuerte.

V.- Aha.

R.- Pero la mujer esta metida también con él en esto, me entiendes? Esta

religiosa también y eso y no... no es ninguna tonta. Le tfiene ahi
cubriéndole tal su hijo, tal le tiene cubierto, bueno yo no te digo nada
mas que ya sabes lo que tienes que hacer tio.

V.- Venga.

R.- Vale?

V.- Venga, pues mafiana hablamos.

R.- Y te digo una cosa, jeh? Si sale algo bien aqui cuidame ;vale?

V.- Que te cuido no te preocupes.

R.- O sea no, me entiendes, o sea que... yo no confio ni en Rafa ni en tu Jefe
ni nadie, yo siempre contigo ya lo sabes.

V.- Esctichame, tii confia, pero haz una cosa, lo que si me interesa mucho,

aunque te esté dando mucho cofiazo, es ¢l teléfono, aunque tenga algin
tiempo, pero consigueme un teléfono.

R.- Bueno, vale, va.

V.- Vale?

R.- Venga vale, mafiana te lo doy sin falta, va.
V.- Venga.

R.- Hasta luego.
V.- Venga hasta luego.

FIN DE LA CONVERSACION A LAS 23H.13°50°” DEL DIA 17/03/04

La antedicha conversacién, reconocida por sus dos interlocutores en actuaciones
judiciales (declaraciones de uno de ellos como testigo y del otro como imputado), constata que el
referido “Victor”, miembro de la Guardia Civil, tenia una relacién profesional previa con el
reseflado Rafael Zouhier, quien le informa, tras los atentados del 11 de marzo de 2004, de
determinados extremos concernientes a los mismos (el propio Rafael Zouhier sefiala que con
anterioridad al 11 de marzo de 2004 no habia transmitido al resefiado miembro de la Guardia
Civil, ni a ningan otro, informacién alguna sobre preparativo relativo a los atentados del 11 de
marzo de 2004, aunque si habia transmitido a la Guardia Civil, en los primeros meses del afio
2003, que dos ciudadanos asturianos —que fueron identificados como José¢ Emilio Suédrez y
Antonio Toro por parte del propio Rafael Zouhier-, le habian ofrecido la posibilidad de obtener
sustancias explosivas y detonadores a quien estuviera interesado, lo que Rafael Zouhier puso en
conocimiento de la Guardia Civil en esas fechas, llegando a obtener Rafael Zouhier una muestra
de dicha sustancia explosiva de “los asturianos”, asi como un detonador, haciendo entrega a la
Guardia Civil de dicha muestra explosiva —que realizo las gestiones policiales de constatacidn del
tipo de sustancia y de inicio de investigaciones, tal y como refiere el llamado “Victor” en
declaracién ante este Juzgado, y consta en oficio dirigido a este Juzgado por parte de la Jefatura
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del Servicio de Informacion de la Guardia Civil-, no asi del detonador, que haciendo el propi
Rafael Zouhier una prueba, le estallé en las manos). \
Con relacién a José Emilio Suéarez, y fruto de las indagaciones policiales, cuando agentest.
que llevaban la investigacion por los atentados del 11 de marzo de 2004 llegan a Asturias para ™
ADMINISTRACION aclarar el viaje realizado los dias 28 y 29 de febrero de 2004 y la procedencia de la sustancia
DE JUSTICIA . explosiva y detonadores, centrando sus investigaciones en las minas que la empresa “Caclines de
Merilles” tiene a unos veinte kilémetros de Tineo (Asturias) —dos explotaciones mineras
denominadas respectivamente “Mina Conchita”, en la localidad de Calabazos, del Ayuntamiento
de Belmonte de Miranda, y “Colladas y Anexas” en Arbodas, del Ayuntamiento de Salas-, y en la
poblacion de Avilés, donde residian algunas de las personas que habian trabajado en las citadas
explotaciones, y donde viven los usuarios de los teléfonos moviles 675397663 (tarjeta telefénica
mdévil que habia estado en contacto con el teléfono de un miembro de la “célula de Morata de
Tajufia” —665040605-) y 656526727 (siendo su titular Carmen Maria Toro Castro). En la
Comisaria de Avilés los agentes procedentes de Madrid contactan con José Emilio Suarez
Trashorras, asi como también con un miembro del Cuerpo Nacional de Policia de dicha plantilla,
quien mantenia una relacion profesional previa con el referido José Emilio Suérez por razon de
su especialidad (estupefacientes); el propio miembro del Cuerpo Nacional de Pelicia (en
declaracién testifical prestada ante este Juzgado), como el Comisario General de Informaci6n (en
oficio contestacion a requerimiento de este Juzgado), sefialan que si habfa existido dicha relacién
profesional, pero que en ninglin momento con anterioridad al 11 de marzo de 2004, José Emilio
Suérez Trashorras habia transmitido ningin dato o informacién a dicho miembro del Cuerpo
Nacional de Policia relativo a preparativos de los atentados del 11 de marzo de 2004 (extremo
que el propio José Emilio Suidrez Trashorras sefiala como cierto ante este Juzgado en
‘ declaraciones por €l prestadas como imputado, indicando que en ninguin momento dijo a dicho
|

miembro de la Policia que “los moritos™ —expresion literal por él utilizada para identificarlos-, se

interesaban por sustancias explosivas o detonadores, y la unica informacidn que le indicé a dicho

miembro del Cuerpo Nacional de Policia es que se estaban dedicando al trafico de drogas por la
zona cantdbrica).

Con relacidn a los teléfonos méviles antedichos, sefialar que:

- La TARJETA 654839609 (usuario de esta tarjeta JOSE EMILIO SUAREZ
TRASHORRAS) llama al 665040605 (usuario Jamal AHMIDAN @ MOWGLI, @
EL CHINO) en seis ocasiones (entre el 20 de enero y el 26 de febrero de 2004), y es
llamado por este en veinticinco ocasiones (entre el 20 de enero y el 1 de marzo de
2004).

- La TARJETA 675397663 (usuario de esta tarjeta JOSE EMILIO SUAREZ
TRASHORRAS, y cuyo uso se inicia el 1 de marzo de 2004}, llama al 651477575 en
dos ocasiones (4 de marzo de 2004), y es llamado por este tres veces (4 de marzo de

2004); y llama al 665040605 cinco veces (entre el 1 y el 3 de marzo de 2004), y es

Qi llamado por este cinco veces (entre el 2 y el 3 de marzo de 2004); es llamada por el

665393235 en una ocasion (04-03-04) —todas estas tarjetas estdn inmersas en estas

| investigaciones y vinculadas a la “célula de Morata de Tajufia”. Es llamado por el
971395539 en una ocasién (04-03-04) -nimerc que se corresponde a una cabina
telefonica sita en el Aeropuerto de Ibiza, lugar al que se desplazé Jamal Ahmidan-.

- La TARJETA 656526727 (tarjeta de contrato que figura a nombre de la esposa de
JOSE EMILIO SUAREZ TRASHORRAS, CARMEN MARIA TORO CASTRO),
llama al 607471482 ciento quince veces (entre el 15-01 v el 13-03-04) —corresponde
a su hermano Antonio Toro Castro-; llama al 665040905 cuatro veces (entre el 22-01
el 04-02-04) - usuario de esta tarjeta, recordemos, es Jamal AHMIDAN-; llama al
620087429 ocho veces (entre el 16-12-03 y el 13-02-04) -tarjeta utilizada RAFA
ZOUHIER-.

A rafz de las actuaciones de instruccién con ocasion de los atentados del 11 de marzo de
2004, se encomienda a la Guardia Civil la investigacion relativa a las sustancias explosivas y
detonadores en los Gltimos dias del mes de marzo de 2004, sin perjuicio de los extremos comunes
relacionados con la procedencia de las sustancias explosivas y detonadores, que por la
informacién recopilada en atencién a las actuaciones de las que era conocedor cada Cuerpo
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. acontecimientos sucedidos el 3 de abril de 2004 en la C/. Martin Gaite de Leganés (de los que

Policial (Guardia Civil y Cuerpo Nacional de Policia), cada Servicio Especializado pudié
informar a este Juzgado. 3\“_ S
En el desarrollo de las investigaciones, se producen dos hechos trascendentes ;““i '
complementarios con relacién a la presente Instruccion Judicial, la localizacion de un artefacto
explosivo en las vias del AVE en la zona de Mocejon (Toledo) el 2 de abril de 2004, y los

esta conociendo el Juzgado Central de Instruccion N° 3 de la Audiencia Nacional), que aportan
datos relevantes para la presente instruccion judicial.

Localizacién de un artefacto explosivo en las vias del AVE en la zona de Mocejon
(Toledo) el 2 de abril de 2004; el artefacto explosivo debi6 colocarse entre las 7 horas 20 minutos
y las 10 horas de dicho dia.

Composicion del artefacto:

- dispositivo de iniciacion: se trata de un sistema de activacion a distancia denominado
CABLE-MANDQO, integrado por 137’5 metros de cableado paralelo multifilar, conectado
a un detonador eléctrico que se describird posteriormente, distribuido en tres secciones
empalmadas de 14, 24’5 y 99 metros respectivamente, siendo los dos primeros con
envuelta de color rojo/negro, del utilizado en sonido, y el tercero con envuelta de color
blanco. La primera seccién se encontraba unida por uno de sus extremos al referido
detonador mediante arrollamiento, sin proteccién alguna. El otro extremo se hallaba
unido a la segunda seccion de cable de la misma forma, mediante arrollamiento de los
cables, sin ninglin tipo de proteccion. La tercera seccion se hallaba conectada a la
segunda también mediante arrollamiento, siendo recubierta la unién por medio de cinta
de carrocero y asegurada mediante un nudo para impedir su desconexién por tracciones.
El otro extremo de la tercera seccién se encontraba con los cables desnudos, para la
aplicacion de una fuente de alimentacién (pila o bateria), la cual se hallaria en poder del
autor de la acci6n, para la activacion del detonador eléctrico y la carga explosiva del
artefacto.

- Carga explosiva: compuesta por 12 kilogramos de una sustancia gelatinosa de color
blanco, con olor a almendras amargas, que pudiera tratarse, a falta de los oportunos
analisis quimicos, de dinamita GOMA 2 ECO. Dicho explosivo se hallaba en el interior
de una bolsa de plastico de un supermercado CARREFOUR, y ésta, a su vez, en el
interior de otra bolsa de plastico de color blanco de otro supermercado, LIDL,
habiéndose cerrado esta ultima por medio de un nudo efectuado en sus asas.

- Detonador: Introducido en el interior de la sustancia explosiva a través de un orificio
practicado en las bolsas. Se trata de un detonador eléctrico con las rabizas de colores azul
y rojo, con capsula de aluminio, sensible, de 500 milisegundos de retardo, del nimero 3,
con tapon de color azul turquesa.

En el desescombro de la C/. Martin Gaite de Leganés (donde 7 presuntos implicados en
los atentados del 11 de marzo de 2004, ante la intervencién de la Policia, hacen estallar
artefactos explosivos que tenian preparados, falleciendo los mismos, asi como un miembro de las
G.E.O.), se encuentran 594 envoltorios de cartuchos de dinamita GOMA 2 ECO, embalaje
26x200 de 152 gramos aproximado; desglosado asi:

- LOTE 033N212 (37 FAJAS)
-  LOTE 044E071 (22 FAJAS)
- LOTE 044E152 (271 FAJAS)
- LOTE 044E15 (falta Gltimo mimero) (49 FAJ AS)
- ILEGIBLES (215 FAJAS)

Detonadores: 238 detonadores eléctricos, con diferentes retardos, capsulas de cobre o de
aluminio, y todos con cableado de color azul-rojo (se trata de detonadores fabricados por la
empresa UEB, todos ellos sensibles y de retardo de 500 milisegundos, aunque con diferentes
numeros de serie y diferentes afios de fabricacion):

- 13 de ellos de aluminio, del nimero 3, indicado en la banderola metélica con tapon
amarillo, y de 4’85 metros de rabiza, fueron fabricados en el afio 2001; a Caolines de

Merilles le fueron enviados 500 unidades de este tipo en mayo de 2002.
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- 1 de ellos es de aluminio, del nimero VI, indicado en la banderola metalica, con tap
rojo, y de 1’98 metros de rabiza, fabricados en el afio 2002; de este tipo fuerdm
distribuidos a Caolines de Merilles en el afio 2003.

- 71 de ellos de aluminio, del nimero 3, indicado en la banderola metalica con tapon azul,
y de 198 metros de rabiza, fueron fabricados en el afio 2003.

- 23 de ellos de cobre, del namero 2, indicado en la banderola metalica con tapdn rojo, y
de 1’98 metros de rabiza, fueron fabricados en el afio 2002.

- 89 de ellos de cobre, del mimero 4, indicado en la banderola metélica con tapén azul, y
de 1°98 metros de rabiza, fueron fabricados en el afio 2003.

- 41 de ellos de cobre, del nimero 5, indicado en la banderola metélica con tapén rojo, y
de 1°98 metros de rabiza, fiteron fabricados en el afio 2003,

Segin informe de la Unidad Central de Desactivacién de Explosivos-N.B.Q)., todos los
anteriores detonadores se han recibido en la empresa “Caolines de Merilles”; y los detonadores
del numero 3, de aluminio, con tapon de estancamiento azul turquesa, fabricados en el afio 2003,
con rabiza de dos metros, solo los consume en la Peninsula “Caolines de Merilles”.

En cuanto a las estimaciones sobre el explosivo GOMA 2 ECO y sus embalajes, se ha
determinado: 14 bolsas vacias, de 5 kgr. cada una, total envases para 70 kilogramos; 594
envoltorios de cartuchos del calibre 26x200, con un peso aproximado por cartucho de 152
gramos, con un total de unos 90 kilogramos aproximadamente; 17,431 kilogramos de dinamita
GOMA 2 ECO recuperados y repartidos en distintos puntos; 20 kilogramos de dinamita
aproximadamente explosionados en la accién suicida; una cantidad dificil de determinar
esparcida en el lugar o succionada por la bomba de achique de la piscina.

El explosivo recuperado e¢n Leganés estaba perfectamente amasado, fuera de sus
envoltorios; y una parte del mismo se encontraba “cebado™ (con el detonador introducido),
conformando diferentes artefactos explosivos.

Seglin célculos realizados por la Unidad Central de Desactivacién de Explosivos y
N.B.Q. de la Comisaria General de Seguridad Ciudadana (en Informacién Provisional fechada el
5 de abril de 2004, con registro de salida 10588, de 5 de abril de 2004), el maletero de un
vehiculo turismo medio, con una capacidad de 250 litros, podria transportar una cantidad
aproximada de unos 210 kilogramos de dinamita, en bolsas. La suma de los 142 kilogramos
empleados en artefactos de trenes de cercanias y via del AVE, 17,431 recuperados y 20 en accién
suicida, serian unos 178 kilogramos, a lo que hay que afiadir el explosivo esparcido y el
succionado; sobre estas estimaciones y suponiendo un solo transporte en este tipo de vehiculo, la
cantidad que pudiera quedar de explosivo serfa menor al 10%.

POSIBLE PROCEDENCIA DE GOMA 2 ECO: Las referencias de los envases sélo
permiten determinar la empresa de seguridad distribuidora, de cada referencia solo se fabrican 3
0 4 toneladas.

Canela Seguridad, que abastace a Caolines de Merilles unas 25 toneladas al afio, ha
recibido diversas cantidades de todas las referencias incautadas en los términos siguientes:

- Un pequeiic porcentaje a finales de noviembre de 2003.

- Una cantidad mds significativa el 16 de enero de 2004.

- El mayor porcentaje el 3 de febrero de 2004.

Conclusiones sobre la GOMA 2 ECQO: De todas las referencias de los envoltorios, ha
recibido la empresa de seguridad Canela; las partidas se han recibido a partir de noviembre de
2003 en Canela y posteriormente en Caolines de Merilles.

Conclusiones finales: tanto en detonadores como en referencias de GOMA 2 ECO, est4 el
denominador comin de haber sido recepcionadas, en cantidades diferentes, por Minas de
Caolines de Merilles; ninguno de los elementos relacionados con detonadores 0 GOMA 2 ECO,
incautados en las distintas operaciones policiales, puede decirse que no ha sido recepcionado por
dichas Minas de Caolines de Merilles.

Los cuerpos identificados en Leganés son:

- Abdenabi Kounjaa.

- Asrih Rifaat Anouar,

- Sarhane Ben Abdelmajid Fakhet.

- Jamal Ahmidan.

- Mohamed Oulad Akcha
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- Rachid Oulad Akcha
- Un séptimo cuerpo sin identificar.
En la finca 2 del Poligono 44 de Chinchén (Madrid), cercana a Morata de Tajufia, se
recogieron determinados efectos personales, que permitieron realizar pruebas de ADN, con evl‘m-x‘_ﬁ
resultado, a raiz de la identificacién de los anteriores cadéveres, de seflalar que los perfiles
. genéticos de Abdenabi Kounjaa (calzén largo de color gris claro y pasamontafias de color
amarillo), Asrih Rifaat Anouar (cepillo de dientes y pantalones), Sarhane Ben Abdelmajid Fakhet
(funda de almohada) y Jama! Ahmidan (restos de una toalla, pantalon largo, gorro de lana, etc.),
se localizaron en dicho lugar,

La Unidad Central de Desactivacion de Explosivos -- N.B.Q. del Cuerpo Nacional de
Policia, en Ampliacién de Informe pericial remitido el 27 de abril de 2004, con Registro de
Salida 15.855, y fechado el 27 de mayo de 2004, remite a este Juzgado Central una ampliacién de
informe pericial, adjuntando diversa documentacidén complementaria, cuyas conclusiones son las
siguientes: “Con los datos derivados de los componentes y restos de artefactos explosivos,
utilizados en los atentados del 11 M y demas incidencias con los mismos relacionadas, las
investigaciones realizadas en su dia dieron el siguiente resultado:

1.El detonador n° 3 de aluminio, sensible de retardo, con tapén de estancamiento azul
turquesa y rabiza de dos metros, slo es suministrado en la Peninsula a Caolines de Merilles.

2. La combinacion de caracteristicas presentes en los diversos tipos de detonadores
incautados, s6lo coinciden en los suministros a la empresa Caolines de Merilles. Ninguna otra
empresa consume tal diversidad de detonadores. De no haber sido conseguidos en dicho lugat,
los autores deberian haber llevado a cabo numerosos hechos delictivos, uno de ellos en Caolines
de Merilles, otros en varios lugares y durante un largo periodo de tiempo.

3. La dinamita, con todos los niimeros de referencia de los envoltorios hallados en el piso
de Leganés, ha sido suministrada a la distribuidora “Canela de Seguridad”, que abastece a la
empresa Caolines de Merillés, que tiene dos minas: Conchita y Arbodas. S6lo en esta empresa y
en esas fechas existian todas las referencias de dinamita incautadas en cantidades significativas.

Estas investigaciones fueron realizadas, en su momento, por el Comisario que suscribe, al
‘objeto de facilitar lineas de investigacion a la Comisaria General de Informacién, observando la
Maxima reserva en cuanto a colaboradores y sistemas utilizados™.

La Guardia Civil inicia sus actuaciones, realizando diversos informes sobre la
procedencia de la sustancia explosiva y de los detonadores, y de las personas que en dicha
materia podian haber intervenido, asi los fechados el 29 de marzo de 2004, el 27 de abril de
2004, y otros, finalizando en cuanto al origen de las sustancias explosivas con el presentado el 1
de junio de 2004 ante este Juzgado, cuyas conclusiones son las siguientes: “La llegada de envios
de explosivos con las numeraciones halladas en Leganés desde el Depoésito de Columbiello al
Depésito de Valdellano (Canela Seguridad), se produjo en las siguientes fechas y cantidades:

. 15 de enero de 2004- 500 kg con la numeracidén 044E071.

. 03 de febrero de 2004- 1050 kg con la numeracion 044E151-152.

. 06 de febrero de 2004- 500 kg con la numeracidn 033N212.

.12 de febrero de 2004- 500 Kg con la numeracién 033N212.

.18 de febrero de 2004- 1050 Kg con la numeracion 033N212.

No se recibié ningtin envio de las numeraciones afectadas antes de esta fecha.

Los explosivos procedentes del Depdsito de Columbiello (Asturias) al llegar al Depésito
de Valdellano (Canela de Seguridad), se almacenan en el depdsito nimero 3, con capacidad para
2 palets; 2.100 Kgs en total (cada palet contiene 1050 kgs de Goma 2, empaquetados en 42 cajas
de 25 kgs cada una).

Aunque en este almacén no se toman las referencias de los palets que entran ni las
referencias del material que se envia a las explotaciones consumidoras, el procedimiento habitual
para dar salida al producto es rotativo, es decir, se va dando salida al palet mas antiguo, quedando
en existencias el que acaba de llegar.

Todas las numeraciones de cartuchos halladas en el piso de Leganés llegaron al Depdsito
de Valdellano (Canela de Seguridad).
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Segin los calculos realizados teniendo en cuenta el sistema de reparto habitual y |
cantidades despachadas, las numeraciones investigadas pudieron llegar a Mina conchita en 13\8

siguientes cantidades y fecha: "
. 23 de enero de 2.004 (y no antes) pudieron ser servidos entre 175 y 300 Kgs de Goma2
ADMINISTRACION Eco con la numeracién 044EQ71.
DE JUSTICIA : .09 de febrero de 2.004, por el mismo célculo, los 300 kgs de explosivo servidos a Mina

Conchita probablemente eran de las numeraciones 044E151-152.

16 de febrero de 2004, del explosivoe suministrado a Mina Conchita ese dia,
probablemente 275 kgs tenian la numeracion 033n212.

23 de febrero de 2.004; los 300Kgs servidos tenfan probablemente la numeracion
033N212.

Se puede concluir que, en base al céalculo estimativo antes mencionado, y con un alto
grado de probabilidad, todas las numeraciones de cartuchos de goma 2 ECO halladas en el piso
de Leganés pudieron llegar a Mina Conchita entre el 23 de enero y el 25 de febrero de 2004 (dia
en que llegd la Gltima partida de explosivos de Arbodas durante el mes de febrero de 2.004).

Por tanto al no existir un control riguroso de las numeraciones del explosivo que fue
enviado a Mina Conchita desde el depésito de Valdellano, se puede afirmar con absoluta certeza,
que los cartuchos hallados en el piso de Leganés, con las numeraciones investigadas, procedan de
Mina conchita.
| A esto hay que afiadir que otras muchas explotaciones, tanto en Espafia como fuera del
| @ territorio nacional, han consumido cartuchos con las numeraciones investigadas.
| Los detonadores de aluminio, tapén rojo y/o azul, de 2 metros y cables azul y rojo, en
| grandes cantidades, se sirven principalmente a la empresa Caolines Merillés en la peninsula y se
| utilizan habitualmente en las dos explotaciones de esta empresa: Mina Conchita y Collada y
C anexas (también denominada Arbodas).

El estudio documental revela, no obstante, que este mismo tipo de detonadores se sirve —
en cantidades infimas- a la explotacién “M.S.P” (Metalo-Siderurgica de Ponferrada), de Asturias
en remesas mensuales de unos 40 detonadores (unidades). Las cantidades remitidas en los meses
de diciembre de 2.003, enero y febrero de 2.004 son de 23, 56 y 38 unidades respectivamente.
| ‘Salvo este segundo consumidor no se han podido detectar pedidos de este tipo de detonador por
| ninguna otra explotacién minera en la peninsula.

Estos detonadores son servidos mensualmente a Mina Conchita y Collada y Anexas, en
cantidades préximas a los 7.000 detonadores mensuales. En el mes de febrero de 2.004 llegaron a
| Collada y anexas 3.000 de estos detonadores y a Mina Conchita 2.350 del mismo tipo, asi como
‘ 1.650 de los de cobre de 2 metros de rabiza. Este Gltimo es idéntico al de los hallados en la
i Mochila y en ¢l resto de los encontrados en la furgoneta Renault Kangoo.
| Los detonadores de cobre, con diferentes longitudes de rabiza, son servidos
| u principalmente en diferentes explotaciones mineras de Asturias, si bien, en el caso de los de 2
| metros de rabiza, si han sido detectados envios a las explotaciones dependientes de Caolines de
| Merillés en los meses de agosto, noviembre, diciembre de 2003 y febrero de 2004”.

Siguiendo el Informe presentado por la Guardia Civil con ocasién de la ultima detencidn,
la del imputado Sergio Alvarez Séanchez, se puede fijar que José Emilio Suérez Trashorras,
conocedor de la mecéanica operativa real de la explotacién minera donde habia desarrollado su
labor durante un tiempo, en los extremos relativos al control de las sustancias explosivas que alli
se empleaban, y utilizando sus contactos personales, derivados bien de su anterior relacién
laboral, bien de su presencia en el mundo del trafico de sustancias estupefacientes en la zona de
Asturias, tras recibir los encargos o peticiones de Jamal Ahmidan de lograr sustancias explosivas,
procedié a fijar el sistema de recogida de la sustancia explosiva, y su traslado hasta Madrid.

En este sentido, el 4 de enero de 2004 José Emilio Suarez Trashorras se puso en contacto
con Sergio Alvarez Sénchez, y le propuso realizar un viaje desde Asturias a Madrid, para llevar
CDs piratas, asegurandole que le abonaria por el viaje 600 euros.

El dia 5 de enero de 2004 a las 7 horas José Emilio Sudrez recogié a Sergio Alvarez de
su domicilio y lo traslad6 hasta Oviedo, donde en un autobus de la compafidi ALSA se dirigié
Sergio hasta Madrid, donde en la Estacién de Autobuses de Madrid, en la parada de taxis, le
esperaba Jamal Ahmidan, quien en un quien en un BMW azul oscuro le recogio la bolsa de
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deportes que transportaban desde Asturias con un candado ; tras la entrega Sergio alvarez volvip
a Oviedo donde fue recogido por José Emilio Suarez y Gabril Montoya Vidal. AN

José emilio suarez ofrecié también a Ivan Granados Pefia efectiase un viaje a Madrid
llevando sustancia explosiva,negadonse Ivan Granados, pese a lo cual Ivan acompafié a José
ADMINISTRACION Emilio Suarez a una zona denominada “ El Mirador”, una zona cercana a mina Conchita, donde

DE JUSTICIA . contactd con Raul Gonzalez Pelaez alias El Rulo, quien serfa uno de sus proveedores de
sustancias explosivas.

Transcurridos uncs minutos volvieron José Emilio suarez e Ivan Granados Pefia a Avilés.

El sistema por el que segin las manifestaciones obrantes en la causa se efectuaba la
recogida de la sustancia explosiva era sustrayendo cartuchos de Goma2 Eco (cartuchos sueltos o
bolsas) asi como detonadores de manera peridédica, que se iban colocando en determinadas zonas
protegidas en las inmediaciones de la explotacién minera para finalmente ser recogidas en los
lugares que se habian acordado previamente.

Esta dindmica se vefa favorecida por la falta de control de las sustancias explosivas y

detonadores en la propia mina, actuacién atribuible al encargado de ésta Emilio Llano Alvarez,
quien haciendo dejacién de su obligacién de control permitia que los posibles sobrantes de
sustancias explosivasy detonadores no empleados, no fueran destuidos o voliveran a los
minipolv.
| Esta situacion mantenida durante mucho tiempo permiti6 a José Emilio Suarez,
conocedor de la misma asi como de determinados empleados de la mina conseguir la sustancia
@ explosiva interesada por Jamal Ahmidan.
El internto que habia realizado José emilio suarez para que ivan Granados realizase un
| traslado de sustancia explosiva a Madrid, pese a no fructificar, segun testimonio de otros
imputados no impidié que Ivan Granados acomafiase a José Emilio Suarez en al menos una
ocasion que acudid a recoger la sustancia explosiva de mina Conchita.

Tras la negativa de Ivan Granados a efectuar el traslado de la sustancia explosiva, José
Emilio Suarez se puso en contacto con Gabriel Montoya Vidal (menor de edad) quien en los
primeros dias del mes de febrero del 2004 recibid de José Emilio Suarez una bolsa de deporte con
candado, trasladandole el mismo a la estacion de autobuses de Alsa en Oviedo e indicandole el
‘teléfono al que tenia que llamar cuando legase a Madrid (665040605 de Jamal Ahmidan), a quien
tenia que llamar Gabriel Montoya cuando llegara a Madrid; asi lo hizo el menor y Jamal
Ahmidan acudi6é conduciendo un vehiculo, en cuyo maletero el menor depositd la bolsa que
habia transportado.

Tras la boda de José emilio Suarez Trashorras y Carmen Toro Castro ¢l 14 de febrero,
| stos marcharon de viaje de novios volviendo el dia 26 de febrero a Madrid, y desde ali se
| trasladaron a Avilés.

En la conversacion mantenida el dia 26 de febrero entre Jamal Ahmidan y José Emilio
Suarez se fijo el viaje que iban efectuar desde Madrid el fin de semanda del 28 a 29 de febrero,
en los términos que han quedado reflejados en el control de los teléfonos plasmados en este
apartado de Hechos, y tal y como también se infiere de las manifestaciones del menor Gabriel
Montoya, del viaje realizado por tres miembros de la “célula de Morata de Tajiia” (Jamal
Ahmidan, Mohamed Oulad Tabdenabi Kounjaa), y otras diligencias complentarias derivadas de
intervenciones telefénicas efectuadas por UDYCO-MADRID ( Juzgado de Instruccidn de Alcald
de Henares)

RAZONAMIENTOS JURIDICOS

UNICO: En el plano de legalidad, el Ministerio Fiscal interesa el mantenimiento de la prisién
provisional de los imputados Ivan Granados Pefia, Ratl Gonzilez Peldez y Emilio Llano Alvarez,
al concurrir las circunstancias necesarias fijadas en el articulo 503 de la Ley de Enjuiciamiento
Criminal para acordar y/o mantener la prisién provisional: que conste en la causa la existencia de
un hecho que presente los caracteres de delito (presunto delito de colaboracion con organizacion
terrorista en su manifestacién de facilitacién de sustancias explosivas, asi como tenencia y
transporte de sustancias explosivas), que éste tenga seflalada pena cuyo maximo sea igual o
superior a dos afios de prisidn (en este caso podria alcanzar los 10 afios de prisidén), y que
aparezcan en la causa motivos bastantes para creer responsable criminalmente del delito a la
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persona contra quien se haya de dictar auto acordando o manteniendo la prisién provisional (en’"‘e :
presente caso existen una pluralidad de indicios acreditativos o motivos justificadores de tal
atribucion, como son los expresados en el apartado Hechos de esta resolucion). .
Este Instructor, en este momento, pondera las circunstancias concurrentes en esta fase de
la investigacion, relativa a las personas que con José Emilio Suarez Trashorras, presuntamente

. facilitaron la recepcién de las sustancias explosivas y detonadores por parte de la “célula de

Morata de Tajuiia”; y, en tal sentido, la ponderada actuacion policial en orden a la investigacién
de los hechos, tanto por parte del Cuerpo Nacional de Policia como de la Guardia Civil (que en
modo alguno ha detectado este Instructor se pueda ver afectada o alterada por la condicién
supuesta 0 no de confidentes de dos de los imputados, por cuanto los mismos, en atencion a lo
que consta en las actuaciones, en modo alguno transmitieron dato alguno sobre los preparativos,
intenciones o actuaciones que podrian estar realizando sus “conocidos” para la perpetracion de
accién alguna de caracter terrorista), y la peticion del Ministerio Fiscal, tanto en orden a las
personas para las que solicita la libertad provisional, como para las que interesa el mantenimiento
de prision, entendiendo las mismas plenamente justificadas, por cuanto con relacién a Carmen
Toro Castro, no se ha podido acreditar extremo alguno que justifique, mas alld de su presencia en
determinados lugares, de intervencidn alguna efectiva; respecto a Antonio Toro Castro, las
diligencias de investigacion policial y de instruccién judicial no han permitido obtener datos
complementarios incriminatorios a los ya ponderados en su momento para decretar la libertad
provisional con fianza (las conversaciones telefénicas que hacian pensar en un nivel superior de
participacién, han sido adecuadamente aclaradas y perfiladas, en lo que resultaria una actividad
de trafico de drogas, referida a personas que no se vinculan a los atentados del 11 de marzo de
2004, como por el contexto inicial y temporal de las conversaciones cabia considerar); por
ltimo, en lo que hace al detenido Sergio Alvarez Sinchez, su aparente desconocimiento de la
sustancia que transportaba (lo que excluiria en principio el dolo), obliga a la medida de libertad
provisional.

La investigacion sobre la obtencidn y transporte de las sustancias explosivas no estd
concluida, lo que obliga a extremar las cautelas para preservar las fuentes de prueba, su
alteracidn, manipulacién o desaparicidn; y dado el estado actual de las investigaciones, la prisién

provisional de los tres imputados antedichos estaria justificada; por lo que se mantiene la prisién

provisional, caducando su incomunicacion a las 19 horas.

El estado de las actuaciones permite, en los extremos que aparecen recogidos en el
apartado Hechos de esta resolucion, adoptar un alzamiento parcial del secreto, no sélo perque los
extremos en dicho Apartado plasmados ya no podrian verse perjudicados, sino por la exigencia
de ir favoreciendo el conocimiento del objeto de la instruccion judicial por parte de quien se ve
directamente afectado, y por el conocimiento que las Partes van a tener del contenido de esta
resolucion al serles notificada y poder ser recurrida, en su caso.

Vistos los preceptos citados y demas de general y pertinente aplicacion, tanto sustantivos
como procesales.

PARTE DISPOSITIVA

DISPONGO: Decretar la libertad provisional de Sergio Alvarez Sanchez, Carmen Toro Castro y -
Antonio Toro Castro, con la obligacién de presentacion semanal, prohibicién de salida del
territorio espafiol, y obligacién de designar domicilio y persona donde efectuar notificaciones,
citaciones y emplazamientos. ,

Acordar el mantenimiento de la prisidén provisional incondicional y comunicada de los
imputados Ivan Granados Pefia, Raiil Gonzélez Pelaez y Emilio Tlano Alvarez.

Se alza parcialmente el secreto de las actuaciones en lo que afecta a la totalidad de esta
resolucion. _ :
Contra este auto cabe recurso de reforma, en el plazo de tres dias, ante este Juzgado
Central de Instruccion.

Asi, por éste mi auto, lo acuerdo, mando y firmo, Juan del Olmo Géalvez, Magistrado-
Juez del Juzgado Central de Instruccion N° 6.
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Procedimiento: SUMARIC 20/2004
AUDIENCIA NACIONAL
JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION
NUMERO SEIS
MADRID

RESOLUCION: AUTO 18.6.2004

DILIGENCIA DE NOTIFICACION.- En Madrid, a 7

La extiendo yo, el Secretario, para hacer constar Eﬁm&wwd
teniendo a mi presencia a SERGIO ALVAREZ SANCHEZ, le notifiqué
la anterior resolucidn por lectura Integra y entrega de copia
literal de la misma, debidamente autorizada y con expresidn

‘del asunto a que se refiere, haciéndole saber al propio tiempo

de los recursos de que es susceptible dicha resolucidn vy
enterado, firma conmigo de que doy fe.-
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De conformidad con la Ley Orginica 4/88, de 25 de mayo,\'““‘-?elei_*f;w
Reforma de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, y en aplicacion del articulo
579.3 del citado texto legal, adjunto se remite a V.I. escrito del Jefe de la

Unidad Central de Informacién Exterior, en el que solicita:

OBSERVACION TELEFONICA del nimero 645/42.54.79
(Amena), perteneciente a una TARJETA PREPAGO.

MANDAMIENTO JUDICIAL para que Amena facilite el listado de
llamadas emitidas y recibidas desde el mencionado teléfono, indicando
titularidad, domicilios, celdas de ubicacion ¢ IMEI, desde que

técnicamente sea posible y mientras dure la intervencion.

Se significa que dicha solicitud esta relacionada con las Dilig.

Previas Sum. 20/04 de ese Juzgado Central de Instruccion.

Madrld, 17 de junio de 2004
~BL JEFE DE LA UNIDAD

ILMO. SR. MAGISTRADO JUEZ DEL JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION N° SEIS.-
Audiencia Nacional.- , MADRID.-




ADMINISTRACION
DE JUSTICIA

AFET
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Procedimiento: SUMARIO 20/2004
AUDIENCIA NACIONAL
JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION
NUMERO SEIS
MADRID

RESOLUCION: AUTO 18.6.2004

DILIGENCIA DE NOTIFICACION.- En Madrid, a

La extiendo vyo, el Secretario, para hacer constar qug
teniendo a mi presencia a Dila MARIA DEL CARMEN  PEREZ CALERA,
Letrada de SERGIOC ALVAREZ SANCHEZ, le notifiqué la anterior
resolucién por lectura integra vy entrega de copia literal de
la misma, debidamente autorizada y con expresidén del asunto a
que se refiere, haciéndole saber al propio tiempo de los
recursog de que es susceptible dicha resolucidén y enterado,
firma conmigo de que doy fe.-




MINISTERIO
DEL INTERIOR DIRECCION GENERAL
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S ————— COMISARIA GENERAL DE |2 255
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INFO ON EXTERIOR

S/REF.:  SUMARIO20/04 .
= s

N/REF.: COMISARIA GENERAL DE INFORMACION.
FECHA: 17 de junio de 2.004
ASUNTO: SOLICITANDO INTERVENCION, GRABACION Y ESCUCHA DE 645 425 479.

DESTINATARIO:  JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION NUMERO SEIS DELA
AUDIENCIA NACIONAL. -MADRID-

En el ambito de las investigaciones llevadas a cabo pc“‘ir\hiﬁ
la Comisaria General de Informacién, y dentro del marco del
Sumario 20/04 instruido por ese Juzgado Central de Instruccion

numero SEIS de la Audiencia Nacional, en relaciéon con el

atentado terrorista cometido el pasado dia 11 de marzo de
2004 en Madrid en distintos trenes de la red de cercanias, y en
el curso de las investigaciones que sobre dicho asunto lleva a
cabo esta Unidad Central de Informacion Exterior, se ha tenido
conocimiento de que, con ocasién de la reciente detencion en
[talia de Rabei Osman El Sayed @ “Mohamed El Egipcio”,
un individuo, conocido como AHMED EL ITALIANO, y tras
haberse hecho publica, en conferencia de prensa, la citada
detencion, realizé desde Milan una llamada al teléfono movil
espanol 645.425.479, manteniendo una conversaciéon de mas
de siete minutos.

AHMED EL ITALIANO ha sido identificado, por las
Autoridades italianas, como el egipcio MOHAMED AHMED
KAMAL ELDIN ABOUZIED, nacido el 14-06-75 en Kalubia
(Egipto), titular del pasaporte de esa nacionalidad nimero
480126. A raiz de tales hechos, y dado que AHMED EL
ITALIANO ya habia mostrado su relacién con MOHAMED EL

1

CORREO ELECTRONICO Julian Gonzalez Segador s/n
cgi.ucie@dgp.mir.es 28043 - MADRID

Tel.: 91.582.2052

Fax.: 91.582.2070




EGIPCIO, las citadas Autoridades italianas han determinado si:
control. [i

Dicho niimero pertenece a una tarjeta prepago de la
compafiia AMENA, y esta activo en este momento en nuestro
pais, si bien se ha podido averiguar que U(nicamente recibe
llamadas entrantes y desde terminales extranjeros, no
manteniendo ningun otro tipo comunicacion.

Asi mismo hay que hacer constar que en la declaracién
de FOUAD EL MORABIT AMGHAR, éste manifesté que el 11
de marzo pasado, a las 19,00 horas, acudi6 al domicilio de
BASEL GHALYOUN, y en el mismo estaba, entre otros, un
individuo conocido como AHMED EL ITALIANO.

Por todo ello, y al objeto de seguir las investigaciones y
profundizar en las mismas, a fin de esclarecer los hechos
investigados y determinar la responsabilidad de todas aquellas
personas que hayan intervenido en los mismos, vy
considerandose necesario poder concretar si la persona que
llam6 desde ltalia al moévil espaiiol es la misma que estaba en
Espafia el pasado 11 de marzo, en el domicilioc de BASEL
GHALYOUN, AS| COMO IDENTIFICAR AL USUARIO DEL
645.425.479 Y DETERMINAR SU POSIBLE VINCULACION
CON LOS HECHOS se SOLICITADE V.. :

1.-La intervencién, grabacioén y escucha del teléfono
nimero de la comparia AMENA S.A. 645.425.479.

2. Se solicita asimismo de V.l. la expediciéon de OFICIO
A LA COMPANIA AMENA para que facilite, a_la mayor
brevedad posible, los traficos de llamadas_salientes y
entrantes registradas en la nueva linea solicitada, desde el
dia 01/05/04, asi como los datos de los abonados con los que
se haya registrado dichos traficos y las celdas de las llamadas
de dichos terminales, desde que les consten datos en sus
archivos. -

CORREO ELECTRONICO Julian Gonzélez Segador s/n
cgi.ucie@dgp.mir.es 28043 - MADRID
: Tel.: 91.582.2052
Fax.: 91.582.2070



Asi mismo, se solicita que faciliten los IMEI de Igs
teléfonos soportes de las citada tarjeta, asi como las dlferent
tarjetas que hayan podido utilizar los citados IMEI.

Del resultado de las consiguientes investigaciones se
continuara dando cuenta oportunamente a V..

EL JEFE DE LA UNIDAD

\h POU(/ R‘ AN

A ,“?\Q\NFA'(@, \ -
f:’ y -~
3 % :
=5
(7

“Fdo.: José M. Gif Gohzdior

3
CORREO ELECTRONICO Julidn Gonzélez Segador s/n
cgi.ucie@dgp.mir.es 28043 - MADRID
Tel.: 91.582.2052

Fax.: 91.582.2070



ADMINISTRACION
DE JUSTICIA

1+ 2

Procedimiento: Sumario 20/04

AUDIENCIA NACIONAL
JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION
NUMERO SEIS
MADRID

PROVIDENCIA MAGISTRADO-JUEZ
1L.MO. SR. Juan del Olmo Galvez

En Madrid, a dieciocho de junio de dos mil cuatro.
| S,

Dada cuenta, por recibido el anterior oficio de }q_
Unidad Central de Informacién Exterior, a través de TEPOL con
registro de salida num.4715, dunase, visto su contenidec y de
conformidad con 1lo interesado dese traslado al Ministerio
Fiscal a fin de gque informe sobre la nueva intervencién,
grabacidén y escucha del ntim. de teléfono 645/42.54.79 (Amena).

Asi lo mandd y firma S.S82, doy fe.
%‘3
DILIGENCIA.- Seguidamente se cumple lo mandado, doy fe.

A\
e

-
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SECRETARIA DE ESTADO DE SEGURIDAD . REGISTRQ DE €
‘ Pyt W g i R Nom...
' of %m}wm L : ‘

INETRUECOION B

180504 PY 07
COMUNICACION PO§

Fecha: : or@?’ 3 ) 4 teléfono asociado al FAX de destina:

17/06/04 . " 1455 n |  91.319.22.78

Desti;;t;lrio: AUDIENCTA NACIONAL : Teléfono de contacto:

Juzgado Central de Instruccion .
en funciones de Guardia y J.C.I. n° SEIS - 91-537.26.01

Remite: | - FAX: | o

| . TEPOL - - 91-537.25.47
Numero de paginas (incluida esta): '

- TRES
OBSERVACIONES:

La Jefatura del Servicio de Informacién de la Guardia Civil, en escrito que\sgj
adjunta, solicita MANDAMIENTO JUDICIAL DE ENTRADA Y REGISTRO ™
en el trastero n® 71 (2° nivel), ubicado en Travesfa de la Vidriera n° 3-5 de Avilés
(Asturias), asi como de cualquier otro anexo relacionado o que forme parte del
trastero resefiado. '

Hechos relacionados con el Sumario 20/04 del 1 C.lLr° SEIS

LPS2IESTE |
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MINISTERIO
DEL INTERIOR

— H*’ 6343 —
B/REF: SUMARIO 2012004 - JUZGADO CERTRA DE INSTRUCCION N“ 8 DE LA AUDIENC A NRCIONAL . . ] . i

NRER  FPSms e (3’23

FECHA:  17.88.04 _
ASUNTO:  SOLICITUD DE MANDAMIENTO DE ENTRADA ¥ REGISTRO,

o F 1. ¢ I o

GESTINATARIO 4 . SR, MAGISTRADO OEL JUZGADO CENTRAL DE GUARDIA DE LA AURIENGIA NaCToNAL - TEROL

En base a Ias dltimas actuacmnes realizadas y mamfestaclones de
varios de los detenidos en relacion a las actividades de EMILIO SUAREZ
TRASHORRAS, se ha tenido conocimiento que éste Uifimo podria haber
almacenado cantidades indeterminadas de explosivos en un garaje o frastero
de su propiedad, préximo a la Travesia de la Vidriera de Avilés. ' 4

Desde este punto se habria producndu el trasvase, embalaje yecarga |

- de los explosivos a otros vehiculos uhlizados por los terronstas autoresdelos

atentados del 11-My otros.

Las gestiones realizadas han identificado este punto, con una alta
probabilidad de acierto, como el trastera identificade con el n® 71, (segundo

@ " nivel), de la Travesia de la Vidriera n° 3-5 de Avilés (Asturias). Este trastero -
pertenece a JOSE M. SUAREZ REGUERO (padre de Emilio Suarez
Trashorras), con domicilio en C/ Llano Ponte n°® 47-8°-C de Avilés (Asturias).

o Porlo que, en basealo anteriofmen{e _referencia’do. SE SOLICITADE
V.. ' ' ' ' '

La concesnén de MANDAMIENTO JUDICIAL DE ENTRADA Y

REGISTRO del | |
* Trastero identificado con el namero ?1 (segundo mvel) el cual se ’ |

hafla er un garaje comumtano al cual se accede los nimeros 3 y 5 de Ia

. C! GUZMAN EL BUEND, 110
1 8003 MADRID

Tek: 81 514 5200

Fax: 87 534 69 58

. CORREQ ELECTRONICO: |

LpS2lESTE R

- oa R —— t o A o= = oo
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Travesia de la Vidriera, de Avilés (Asturias), siendo este garaje comun a
ambos niimero, asi como de cualquier otro anexo relaciorada o que forme
parte del trastero resefiado, con el fin de buscar indicios, efectos o cualquier
objeto relacionado con el posible almacenaje de explosivos o sustancias
estupefacientes en el mismo, que pudtera servir como medio probatona a
efer:tos mcnmmatonas

TIP D25310Q

|

MINIETERIO . |
QEL lh'rERtoE

- o : [ ' s vuulbmcwu
LPS2LESTE P !' : ~ Dmscitﬁusm

TENOTAVN NV « Y TAITT : e




LT/ UD LUUL UJ. AU IMAA YLD [Z047

. MINISTERIO

Y DELINTERIOR

TEPUL A -

915372547

» AUD NACLUNAL

BIRECCHN GEN U"/‘u BE L
COM%AR‘M BFRERAL DF 20
Unile; w‘ »" :irf o7 T. w._\ drfae
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; REGISTRO DE ENT ﬁ.ﬁi{?ﬁu |

Nom. 23 56 ¥ - F

R FAX

o

——

'e‘ﬂ-";b ‘t‘éléfono asociado al FAX de destino:

1 8/0 6[2004

DE LA ‘
. IAUDIENCIA NACIONAL.

G5 T IF
L W
o i
B

Destinatario: J.C.. DE GUARDIA Y N° SEIS

91-319.22.78

Remite; _ . 1
k ' TEPOL o

Tealéfono de contacto:

*FAX: _ ‘

91-537.26.01

91-537.25.47

. »’ . . . »
N rlNumero de péginas (incluida esta);

DOS

—

OBSERVACIONES:

La Jefatura del Servicio de Informacmn de la Guardia Civil - UCE-2, informa sobre
Registro efectuado en el trastero de D. JOSE M. SUAREZ REGUERO, sito en la \nw o
~calle Travesera de la Vidriera n® 3-5, trastero n° 71, de AVILES (Asturlas)

LH ‘ | Hechos rel'aci_onados éon el Sumario 20/04 del J.C.l. n° SEIS
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L8/Ub, 2UU4 U3 2V FAX Y15372547 TEPOL A » AUD NACIONAL ig1002

: vE YL V&R:D[ FAA DLBIGGL COTA B.
T 2 isammsarCOTA SUB. ASTUR.
i
MINISTERIO
DEL INTERIOR
_FAX - Cusi- | UCE-2/GIE
| pE : ~_JEFATURA SERVIEID DE INFORMACION (UCE 2/ GIE) I
o A ~ Tepol imo Sr. Magistrado Juez Juzgado Cantra| Instruccién en finciones de _'f _
___ __guardia de (2 Audiencia Nacional { _‘
ASUNIQ, _ _ T PARTICIPANDQ ENTRADA Y REGISTRO EN UN TRASTERO.
SIREF.. SUMARIO 20/2004 L ~
| FECHA " 18-06-04 . _ . | _‘ _]
'N° DE PAGS. INCLUYENDO PORTADA =~ - . (I
I o ' |
o . |
el R TEXTO

En el marco del Sumario 20/2004 que se siguen en el Juzgado

Instruccion N° SEIS de la Audiencia Nacional (Madrid), amparados con

mandamiento judicial, a las 23:25 horas del dia de hoy, por Fuerzas del Cuerpo

. de la Guardia Civil, se ha procedido a la ENTRADA Y REGISTRO en el trastero

- de D. JOSE M. SUAREZ REGUERO, sito en la calle Travesera de [a Vidriera
n® 3-5, trastero namero 71.

En el _registro de la vivienda se han intervenido diversos efectds'y
documentacidn, finalizando el registro a Jas 01:30 horas, extendiendo el
correspondiente acta el Sr. Secretano del Juzgado de Instrucciéon n° DOS de

 Avilés,
O
Rz EL INSTRUCTOR
ﬁﬁ(f" PORA.yO.
.- ‘ ' ;
-—-S .Y
%fy‘& o
20" T.LP.Y-50831-G
WéiB.@Em6W1 ' e T . e Gi.JZMANELBUENO.‘Hz
110778 : o o o : _ 26002 MADRID

Tai. 31 £14.62 00

(Inforext rvil.mir,
_@gcr‘" mir.es) Fax: 91 514 62 18

' EN CASO DE PROBLEMAS EN LA RECEPCION, POR FAVOR LLAME A NUESTRAS OFICINAS




7 MINISTERIO
P DEL INTERIOR

L
@ DIRECCION GENERAL
DE LA POLICIA

COMISARIA GENERAL DE
INFORMACION

| W
| L INSTRUCCIGH,
porteto L 150806 13498
| S/REF.: SUMARIO 20/2004 ' e A S
| ENTRAD
! N/REF.: UNIDAD CENTRAL DE INFO REERTERIOR™
J FECHA: 15 DE JUNIO DE 2004
ASUNTO: REMITIENDO ANEXOS FOTOGRAFICOS PARA RECONOCIMIENTO FOTOGRAFICO.
J DESTINATARIO: JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION N° 6 -AUDIENCIA NACIONAL-.

Con relacion a lo solicitado por ese Juzgado Central de Instruccion i‘r&;ﬁ‘i
6, adjunto se remiten cinco ANEXOS FOTOGRAFICOS, conteniendo las
fotografias interesadas de FILALI QUALI (n° 16) y ABDERRAHMAN HAMMADI

(N° 27).

EL COMISARIO JEFE DE LA UNIDAD.

JULIAN GONZALEZ SEGADOR S/N

CORREO ELEGTRONICO!
[ CO] 28043 - MADRID

cgi.ucie@dgp.mir.es

TEL.: 915822068
FAX: 915822070



- ANEXOS FOTOGRAFICOS -

Fotografia numero 1.-

Fotografia nimero 2.-

Fotografia nimero 3.-

Fotografia numero 4.-

Fotografia nimero 5.-

Fotografia nimero 6.-

Fotografia mimero 7.~

Fotografia mimero 8.-

Fotografia numero 9.-

Fotografia mimero 10.-
Fotografia mimero 11.-
Fotografia numero 12.-
Fotografia numero 13.-
Fotografia numero 14.-
Fotografia mimero 15.-
Fotografia numero 16.-
Fotografia numero 17.-
Fotografia nimero 18.-
Fotografia mimero 19.-
Fotografia mimero 20.-
Fotografia mimero 21.-
Fotografia mimero 22.-
Fotografia numero 23.-
Fotografia numero 24.-
Fotografia nimero 25.-
Fotografia nimero 26.-
Fotografia niimero 27.-
Fotografia mimero 28.-
Fotografia nimero 29.-
Fotografia numero 30.-

Driss CHEBLI
Jamal ZOUGAM
Mohamed EL BAKKALI
Farid OULAD ALI
Mohamed CHAOUI
Abdennabi CHEDADI
Amer AZIZI

Mohamed Larbi BEN SELLAM
Moustapha SERROUKH

Faissal ALLOUCH

Zouheir RAFA

Imad Eddine BARAKAT YARKAS
Sarhane ben Abdelmajid FAKHET
Abdelaziz BENYAICH

Rachid AGLIF

Filali OUALI

Said CHEDADI

Kamal CHATBI

Abdelouahid BERRAK SOUSSANE
Hicham TEMSAMANI JAD
Mohamed OULAD AKCHA
Moustafa MAYMOUNI
Mohammed El Hadi CHEDADI
Rachid OULAD AKCHA

José Emilio SUAREZ TRASHORRAS

Abdelkader KOUNJAA
Abderrahman HAMMADI
Jamal AHMIDAN

Hicham AHMIDAN
Khalid OULAD AKCHA

499
11266
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ADMINISTRACION
DE JUSTICIA

#2732,

JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION
NUMERO SEIS
MADRID

PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/2004

PROVIDENCIA MAGISTRADO-JUEZ
D. JUAN DEL OLMO GALVEZ

mz;\\

En Madrid, a dieciocho de junio de dos mil cuatro.

!
La solicitud de entrada y registro en el trastero n° 71 (2° nivel), ubicado 6
Travesia de la Vidriera n° 3-5 de Avilés (Asturias), asi como la comunicacion™< }‘“

informando sobre la misma, que efectia la Jefatura del Servicio de Informacion de la

Guardia Civil a través de TEPOL, unanse y estese a la espera de que por el Juzgado
Central de Instruccion en funciones de Guardia remita lo actuado.

Los Anexos fotograficos (anexos 1 a 5 con 6 fotografias cada uno) para
reconocimiento fotografico remitidos por la Unidad Central de Informacion Exterior,
que contienen las fotografias de Filali Oulali y Abderrahman Hammadi, inanse.

Queden las Actas de resefia y de intervenciones telefonicas remitidas por la
Unidad Central de Informacion Exterior en la Pieza Separada de Transcripciones y
Escuchas Telefonicas abiertas, quedando las cintas aportadas bajo la custodia del
Fedatario Publico.

Asi lo acuerda y firma S.Sa., D

DILIGENCIA.- Seguidamente se cumple lo mandado. DOY FE.

\

———
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Juzgado Central de Instruecion nimero seis

Asunto: Sumario 20/04

ADMINISTRACION ACEPTACION COMPETENCIA DILIGENCIAS INDETERMINADAS 379/2004

DE JUSTICIA Juzgado De Instruccién n° 11 de Madrid
Partes de lesiones de MAR GONZALEZ RUIZ
AUTO
En Madrid a dieciocho de junio de dos mil cuatro.
ANTECEDENTES DE HECHO
Primero: En Este Juzgado Central de Instruccion nimero 6 se instruye el swmario 20/200%,
como consecuencia de los atentados en Madrid, estaciones de RENFE de El Pozo, Santas, »
Eugenia y Atocha, del dia 11 de Marzo del 2004.
Segundo: El Juzgado de Instruccion ntimero 11 de Madrid inicié diligéncias (Indeterminadas n®
379/2004) como consecuencia de las lesiones sufridas por Mar Gonzilez Ruiz, que, en
Cﬁ., principio, se le ocasionaron por los hechos instruidos en este sumario. Constan partes de

Lesiones del Hospital Universitario 12 de Octubre.

Tercero: El citado Juzgado de instruccién, por auto de 17 de marzo de 2004, acuerda la
inhibicién d el ¢ onocimiento d e su procedimiento a favor del Juzgado Central de Instruccion
‘ntimero 6.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Unico: Los hechos objeto de las presentes diligencias pueden presentar las caracteristicas de la
presunta comisién de un delito cuyo conocimiento, conforme a lo establecido en los articulos
23, 65 y 88 de la Ley Orgéanica del Poder Judicial, viene atribuido a la Sala de lo Penal de la
Audiencia Nacional y, por ende, corresponde su instruccion a los Juzgados Centrales de
Instruccién.

Procede aceptar la ¢ ompetencia, por este Juzgado Central, para la instruccién de las
diligencias iniciadas en el Juzgado de Instrucciéon n° 11 de Madrid (Diligencias Indeterminadas
379/2004).

Conforme a lo razonado a los preceptos legales citados y Ios demas de general y
pertinente aplicacion, ' .

O

PARTE DISPOSITIVA

Se acepta la competencia por este Juzgado Central de Instruccion niimero 6 para la instruccion
de las Diligencias Indeterminadas 379/2004 del Juzgado de Instruccién n° 11 de Madrid, que se
acumulan al sumario 20/2004.

Quede el original de este auto en la causa principal y las diligencias rem1t1das por el
Juzgado que se ha inhibido, los partes de lesiones de Mar Gonzalez Ruiz, junto con testimonio
de este auto, llévense a la pieza separada correspondiente. ‘

Notifiquese esta resolucion al fiscal y a las partes comparecidas con la instruccion de
que la misma no es firme siendo susceptible de ser recurrida en reforma ante este Juzgado en el
plazo de tres dias.

Asi lo acuerda, manda y firma Don Juan Del Olmo Galvez Magistrado del Juzgado
Central de Instruccién nimero seis. Doy fe.
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Juzgado Central de Instruccion nimero seis

Asunto: Sumario 20/04

ADMINISTRACION | ACEPTACION COMPETENCIA DILIGENCIAS INDETERMINADAS 381/2004
‘ DEJUSTICIA | yyzgado De Instruccién n°® 46 de Madrid

| Partes de lesiones de JORGE ZURITA CACERES

| AUTO

En Madrid a dieciocho de junio de dos mil cuatro.

ANTECEDENTES DE HECHO g
.
Primero: En Este Juzgado Central de Instruccién nimero 6 se instruye el sumario 20/200&3 U
como consecuencia de los atentados en Madrid, estaciones de RENFE de El Pozo, Santa “\L
Eugenia y Atocha, del dia 11 de Marzo del 2004.

Segundo: El Juzgado de Instruccién nimero 46 de Madrid inici6 diligencias (Indeterminadas n®

381/2004) como consecuencia de las lesiones sufridas por Jorge Zurita Caceres, que, en

C principio, se le ocasionaron por los hechos instruidos en este sumario. Constan partes de
= Lesiones del Hospital Universitario 12 de Octubre.

Tercero: El citado Juzgado de“instruccién, por auto de 23 de marzo de 2004, acuerda la
inhibicion d el c onocimiento de su procedimiento a favor del Juzgado Central de Instruccion
numero 6. '

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Unico: Los hechos objeto de las presentes diligencias pueden presentar las caracteristicas de la
presunta comision de un delito cuyo conocimiento, conforme a lo establecido en los articulos
23, 65 y 88 de la Ley Organica del Poder Judicial, viene atribuido a la Sala de lo Penal de la
Audiencia Nacional y, por ende, corresponde su instruccion a los Juzgados Centrales de
Instruccion.

Procede aceptar la competencia, por este Juzgado Central, parala instruccién de las
diligencias iniciadas en el Juzgado de Instruccién n° 46 de Madrid (Diligencias Indeterminadas
381/2004).

Conforme a lo razonado, a los preceptos legales citados y los demas de general y
( : pertinente aplicacion,

PARTE DISPOSITIVA

Se acepta la competencia por este Juzgado Central de Instruccion niimero 6 para la instruccion
de las Diligencias Indeterminadas 381/2004 del Juzgado de Instrucciéon n° 46 de Madrid, que se
acumulan al sumario 20/2004.

Quede el original de este auto en la causa principal y las diligencias remitidas por el
Juzgado que se ha inhibido, los partes de lesiones de Jorge Zurita Caceres, junto con testimonio
de este auto, [lévense a la pieza separada correspondiente.

Notifiquese esta resolucion al fiscal y a las partes comparecidas con la instruccion de
que la misma no es firme siendo susceptible de ser recurrida en reforma ante este Juzgado en el
plazo de tres dias.

Ast lo acuerda, manda y firma Don Juan Del Olmo Gélvez Maglstrado del Juzgado
Central de Instruccion nimero seis. Doy fe. ‘
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Juzgado Central de Instruccion nimero seis
Asunto; Sumario 20/04
ACEPTACION COMPETENCIA DILIGENCIAS INDETERMINADAS 208/2004
Juzgado De Instruccion n° 5 de Fuenlabrada
Partes de lesiones de JOSE SOMOLINOS PARRA
AUTO

En Madrid a dieciocho de junio de dos mil cuatro.

ANTECEDENTES DE HECHO

Primero: En Este Juzgado Central de Instruccion niimero 6 se instruye el sumario 20/2004°
como consecuencia de los atentados en Madrid, estaciones de RENFE de El Pozo, Santa
Eugenia y Atocha, del dia 11 de Marzo del 2004.

Segundo: El Juzgado de Instruccion mimero 5 de Fuenlabrada inicié diligencias
(Indeterminadas n°® 208/2004) como consecuencia de las lesiones sufridas por José Somolinos
Parra, que, en principio, se le ocasionaron por los hechos instruidos en este sumario. Constan
partes de Lesiones del Hospital Severo Ochoa.

Tercero: El citado Juzgado de instruccion, por providencia de 12 de marzo de 2004, acuerda la
inhibicién d el c onocimiento de su procedimiento a favor del Juzgado Central de Instruccion
namero 6.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Unico: Los hechos objeto de las presentes diligencias pueden presentar las caracteristicas de la
presunta comision de un delito cuyo conocimiento, conforme a lo establecido en los articulos
23, 65 y 88 de la Ley Organica del Poder Judicial, viene atribuido a la Sala de lo Penal de la
Audiencia Nacional y, por ende, corresponde su instruccion a los Juzgados Centrales de
Instruccion.

Procede aceptar la c ompetencia, por este Juzgado Central, para la instruccion de las
diligencias iniciadas en el Juzgado de Instruccién n® 5 de Fuenlabrada (Diligencias
Indeterminadas 208/2004).

Conforme a lo razonado, a los preceptos legales citados y los deméas de general y
pertinente aplicacion,

PARTE DISPOSITIVA

Se acepta la competencia por este Juzgado Central de Instruccién nimero 6 para la instruccion
de las Diligencias Indeterminadas 208/2004 del Juzgado de Instruccién n® 5 de Fuenlabrada, que
se acumulan al sumario 20/2004.

Quede el original de este auto en la causa principal y las diligencias remitidas por el
Juzgado que se ha inhibido, los partes de lesiones de José Somolinos Parra, junto con testimonio
de este auto, llévense a la pieza separada correspondiente.

Notifiquese esta resolucién al fiscal y a las partes comparecidas con la instruccion de
que la misma no es firme siendo susceptible de ser recurrida en reforma ante este Juzgado en el
plazo de tres dias.

Asi lo acuerda, manda y firma Don Juan Del Olmo Gélvez Magistrado del Juzgado

Central de Instruccién nimero seis. Doy fe,
Z % \
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Juzgado Central de Instruccion nimero seis

Asunto: Samario 20/04

‘ ADMINISTRACION |ACEPTACION COMPETENCIA DILIGENCIAS INDETERMINADAS 221/2004
DEJUSTICIA | Juzgado De Instruccion n° 5 de Fuenlabrada
Partes de lesiones de ESTELA LOPEZ LUNA
AUTO

w En Madrid a dieciocho de junio de dos mil cuatro.

ANTECEDENTES DE HECHO

Primero: En Este Juzgado Central de Instruccion niimero 6 se instruye el sumario 20/20(%{
| como consecuencia de los atentados en Madrid, estaciones de RENFE de El Pozo, Santa ™
Eugenia y Atocha, del dia 11 de Marzo del 2004,

‘ . {Segundo: El! Juzgado de Instruccion numero 5 de Fuenlabrada inicié diligencias
‘ (Indeterminadas n® 221/2004) como consecuencia de las lesiones sufridas por Estela Lopez

£ Luna, que, en principio, se le ocasionaron por los hechos instruidos en este sumario. Constan
partes de Lesiones del Hospital Severo Ochoa.

Tercero: Fl citado Juzgado de instruccion, por providencia de 16 de marzo de 2004, acuerda la
inhibicién d el ¢ onocimiento de su procedimiento a favor del Juzgado Central de Instruccién
numero 6.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Unico: Los hechos objeto de las presentes diligencias pueden presentar las caracteristicas de la
presunta comision de un delito cuyo conocimiento, conforme a lo establecido en los articulos
23, 65 y 88 de la Ley Orgénica del Poder Judicial, viene atribuido a la Sala de lo Penal de la
Audiencia Nacional y, por ende, corresponde su instruccion a los Juzgados Centrales de
Instruccion.

Procede aceptar la c ompetencia, por este Juzgado Central, para la instruccién de las
diligencias iniciadas en el Juzgado de Instruccion n® 5 de Fuenlabrada (Diligencias
Indeterminadas n°® 221/04).

Conforme a lo razonado, a los preceptos legales citados y los demas de general y
pertinente aplicacion,

SN
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PARTE DISPOSITIVA

Se acepta la competencia por este Juzgado Central de Instruccién nimero 6 para la instruccién
de las Diligencias Indeterminadas 221/2004 del Juzgado de Instruccion n° 5 de Fuenlabrada, que
se acumulan al sumario 20/2004.

Quede el original de este auto en la causa principal y las diligencias remitidas por el
Juzgado que se ha inhibido, los partes de lesiones de Estela Lopez Luna, junto con testimonio
de este auto, llévense a la pieza separada correspondiente.

Notifiquese esta resolucion al fiscal y a las partes comparecidas con la instruccion de
que la misma no es ﬁrme siendo susceptible de ser recurrida en reforma ante este Juzgado en el
plazo de tres dias.

Asi lo acuerda, manda y firma Don Juan Del Olmo Galvez Magistrado del Juzgado
Central de Instruccidn niimero seis. Doy fe. :
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JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION N° 6
MADRID

SUMARIO 20/04

DONA/DON LUIS MARIA VELASCO MARTIN, SECRETARIO DEL JUZGADO

 CENTRAL DE INSTRUCCION NOUMERO SEIS DE LOS DE LA AUDIENCIA

NACIONAL:

DILIGENCIA DE ORDENACION DE LA SECRETARIO JUDICIAL DEL
JUZGADO CENTRAL N° 6.

En Madrid, a dieciocho de junio de dos mil

Dada cuenta; y visto el volumen adgquirido por el
presente tomo, para una mejor manejabilidad de las
actuaciones, férmese nuevo tomo con el namero 58 del

reseflado Sumarioc y encabécese el mismo con testimonio de la
presente resolucidén, todo ello a fin de dar al presente
procedimiento el impulso correspondiente establecido en las
leyes procesales, firmo y doy fe.
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