TEXTO NO DEFINITIVO

En nombre del Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabra el sefior Zaplana.

El sefior ZAPLANA HERNANDEZ-SORO: Gracias, sefior presidente.

Sefior Rodriguez Zapatero, sefior presidente del Gobierno, quiero que mis primeras palabras
-una vez que reiterado, como siempre, el recuerdo sincero y el afecto a las victimas y a sus familias,
a lo que luego haré referencia- sean para agradecerle su comparecencia en esta comisién de
investigacion, creada, como sabe, a iniciativa del Grupo Parlamentario Popular, que ha sentado un
precedente de calidad democratica, desconocido hasta hoy en nuestro pais, y le diré por qué. Es la
primera vez que el partido que deja el poder, en este caso el Partido Popular, propicia una
investigacién sobre su propia actuacién y responsabilidades politicas en el Gobierno, en este caso,
sobre el antes, el durante y el después de los terribles atentados ocurridos en Madrid el pasado 11
de marzo.

Mi partido, el Partido Popular, y este grupo esta impulsando la investigacion en esta sede
parlamentaria, no le quepa duda, con el maximo interés y honestidad. Sabe que nosotros, desde el
primer dia, pusimos a disposicién de esta Camara y de esta comisién a todos nuestros cargos, sin
excepcidon alguna; todas las personas que han sido solicitadas por otros grupos han venido a esta
comisidn. Sabe, también, que nuestro grupo no se ha opuesto a ninguna solicitud de comparecencia
planteada por cualquier otro grupo parlamentario, a ninguna, hemos dicho que si a todas.
Consideramos que no se debe excluir ningun testimonio ni regatear ningun esfuerzo en la busqueda
de la verdad sobre la masacre que, desgraciadamente, causdé en nuestro pais, en Espafia, 192
muertos, 1.500 heridos y un vuelco en el resultado electoral.

(Continua el sefior Zaplana Hernandez-Soro)

Esto se lo debemos a las victimas, a sus familias y también al conjunto de los espafioles. Ese es,
seforias, sefor presidente, el gran homenaje, ese es el mejor recuerdo.

Afecto y ayudas, todas las que sean necesarias. Conoce usted iniciativas de nuestro
Gobierno, cuando teniamos esa responsabilidad, y no creo que tenga que perder medio minuto en
acreditar lo que le estoy diciendo, lo sabe de sobra. Reconocimiento, afecto y ayudas, todas las que
sean posibles, pero también la verdad. Las victimas y sus familias también requieren el
conocimiento, hasta donde podamos llegar, de la verdad.

Sefior presidente del Gobierno, usted ha propuesto hoy aqui (ha dado una serie de medidas
para mejorar la lucha contra el terrorismo que usted denomina internacional, islamista) un gran
pacto de todos los grupos contra el terrorismo internacional o islamista y yo le quiero resumir
nuestra postura con toda claridad, desde el principio. Con el Partido Popular, con mi partido, no
necesita usted pactar ninguna medida en la lucha contra el terrorismo, ninguna. Le vamos a apoyar
en todo lo que proponga, le vamos a apoyar siempre para combatir y vencer a los terroristas, a
cualquier tipo de terrorista, luego no necesita con nosotros ningun tipo de pacto. Le quiero repetir lo
que hace muy pocas fechas ha dicho el presidente de mi partido, Mariano Rajoy, cuando ETA ha
sembrado Espafia de bombas, hace muy pocas fechas. Dijo que, contra el terrorismo, vamos a
apoyar al Gobierno en lo que pida; también -como no-, contra el terrorismo islamista nunca le va a
faltar el aliento y el apoyo del Partido Popular, y nunca es nunca.

Pactar, lo que se dice pactar en el sentido de negociar, puede sin duda -eso si, se lo
reconozco- ser necesario o hacerse necesario con otras fuerzas politicas. No se extrafie de lo que le
estoy diciendo en estos momentos porque hay motivos de sobra para pensarlo. En esta sala (y
llamar a las cosas por su nombre yo creo que no debe ofender a nadie), en esta misma sala hay
partidos que defienden el didlogo con los terroristas y que han pactado con los terroristas, en esta
misma sala. Hay otros que explican el terrorismo islamista como una respuesta a la accién de
Gobierno que legitimamente lo combate. Incluso hay partidos que hacen caso omiso de las
sentencias de los tribunales y no las cumplen. Luego ahi tendra que dedicar, sefior presidente, su
principal y mayor esfuerzo, no desde luego, como le he dicho, a mi partido o a mi grupo.

Por otra parte, he escuchado que algunas medidas que ha propuesto usted para luchar
contra el terrorismo islamico estan ya incluidas en el llamado -que ha elogiado- Acuerdo por las
libertades y contra el terrorismo que mantenemos el Partido Popular y el Partido Socialista. Yo me



alegro de que lo elogie y le recuerdo simplemente que se consiguié por su iniciativa, con la mayoria
absoluta del Partido Popular, que no es un dato menor. Y le digo que hay elementos coincidentes no
porque a mi me parezca mal, en absoluto, sino porque también hay miembros de otras fuerzas
politicas, incluso miembros de su partido, que no comparten el espiritu y la letra del acuerdo y que
lo han dicho. Yo estoy seguro de que ese no es el propdsito del Gobierno, el que le voy a decir
ahora, estoy seguro, pero por si acaso le digo que si lo que se pretende es, para entendernos
claramente, sustituir el pacto por las libertades por un pacto contra el terrorismo islamista o
pretender que con el paso del tiempo el primero se vaya diluyendo como un azucarillo, desde ya le
digo, sefior presidente, con toda la lealtad, que en ese camino no va a encontrar al Partido Popular;
en el otro, como le he dicho, siempre.

Continula el sefior ZAPLANA

He notado que, en su intervencidn, ha evitado usted hablar del trafico ilegal de personas. De
hecho -si yo he tomado buena nota-, no ha mencionado la politica de inmigraciéon ni una sola vez.
Pues bien, a nuestro juicio, para luchar contra lo que usted denomina terrorismo internacional, es
capital desarrollar politicas eficaces de control de flujos migratorios, en el marco de la Union
Europea. Precisamente -permitame la valoracion- lo contrario de lo que estd haciendo su Gobierno.
No hay ningun pais que pueda en estos momentos luchar contra el terrorismo islamista solo. La
cooperacion internacional y la colaboracion con otros servicios de informacidn se han convertido en
esencial y fundamental. Y lo es especialmente la ayuda de los paises que tienen mas medios, que
tienen tecnologias mas avanzadas, mayores recursos y mejores servicios de inteligencia. Por eso es
muy importante que su Gobierno -que el Gobierno- se esfuerce por tener al menos un hilo de
comunicacién con las naciones que mas pueden ayudar a Espafia. Ello exige también, sin duda,
lealtad cuando nos piden colaboracién quienes padecen, como nosotros, la amenaza del terrorismo
gue entre todos queremos combatir. No ha citado los paises que nos pueden ayudar de forma clara y
determinante, pero en la mente de todos estd, sefor presidente, quiénes pueden tener mas
posibilidades de hacerlo, y con ellos han que mantener, sin duda, ese vinculo y esa relacién. Lo
lamento, porque su politica exterior nos lleva en el sentido contrario de los intereses que usted
mismo ha establecido. No quiero extenderme en este punto; sencillamente le sugiero, aprovechando
el tema que nos ocupa, la revision de varias de sus decisiones estratégicas en el ambito
internacional. En todo caso, sefor presidente, para profundizar en la lucha contra el terrorismo
-islamista o no- es imprescindible conocer toda la verdad sobre el horrible atentado del pasado 11
de marzo, el mayor que ha sufrido Espafia. Saber toda la verdad es, sin duda, la mejor garantia para
evitar que se pueda repetir un atentado semejante. Para mirar al futuro, que es lo que todos
queremos, hay que conocer el pasado, sefior presidente.

Ha hecho usted mencién de muchos otros asuntos en su exposicion, pero yo no quiero
convertir esta comparecencia suya en un debate; no lo es: es una comparecencia del sefior
presidente del Gobierno, y yo no he venido a debatir esta mafiana, sino a preguntarle al sefior
presidente del Gobierno. Lo Unico que lamento es que siga manteniendo algunas posiciones que han
sido ya aclaradas -a las que ha hecho referencia sin citarlas- y desacreditadas en esta Comision, por
superadas. Como digo, he venido a formularle preguntas: las que estan en la mente de muchos
espafioles, y me atrevo a decirle, sefior presidente, que también en la mente de muchos votantes
socialistas. Me preocupa muchisimo que los ciudadanos piensen que esta Comision no es un
instrumento valido para investigar; motivos, hay, y, sobre todo, los que le han dado algunos. Sin
embargo, espero que su comparecencia de hoy sirva en sentido contrario: que sea un ejercicio de
transparencia, que ayude al propodsito que guia la actuacion de mi grupo en esta Comision: la
busqueda de la verdad hasta sus ultimas consecuencias. Por ello, le agradezco ya de antemano la
maxima sinceridad y precision en sus respuestas. (Rumores.- El sefior Blanco Lope: iPrecision!)

No sé qué le hace al sefor presidente llegar a la conclusién -lo habia dicho ya antes en los
medios de comunicacidén- de que las autorias estan absolutamente claras, y, por tanto, también las
responsabilidades. Tiempo tendremos, a lo largo del interrogatorio, de entrar en ello. No obstante,
quiero recordarle -y perdone la obviedad- que, desde el 16 de abril, es usted presidente del
Gobierno y, como tal, maximo responsable desde entonces de la investigacidon policial; y también,
sefior presidente, que, en su condicion de secretario general del Partido Socialista, tuvo usted
responsabilidades antes del 11 de marzo, entre los dias 11 y 14 de marzo, y, por supuesto, también
después del 14 de marzo.

(Termina el sefor Zaplana)



Como sé que es conocedor del objeto y del cometido de esta comisién, entendera
perfectamente que de todo ello le queramos preguntar esta mafiana.

Empiezo ya, si me lo permite, con el turno de preguntas. Ha dicho hace un
momento algo asi como que a ningun atentado terrorista hay que buscarle sentido, que
ningln atentado terrorista tiene sentido. Senor presidente, recuerde que antes de las
elecciones municipales y autonomicas (me estoy situando en el mes de mayo del afio
2003) hubo un atentado terrorista en Casablanca. éDijo usted entonces -ésta es la pregunta-
que por culpa de la politica exterior del Partido Popular -cito, creo, literalmente- ahora
estamos también en la lista del terrorismo internacional?

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodriguez Zapatero): Permitame que antes
de contestar a la pregunta le haga alguna consideraciéon que creo que tiene interés en
relacion con su intervencion. Quiero decirle, en primer lugar, que la propuesta de un pacto
contra el terrorismo internacional es la propuesta de un nuevo pacto, de otro pacto que no
tiene relacion directa con lo que es el Pacto por las libertades y contra el terrorismo.
Quizd siempre les sucede a ustedes que cuando surge una iniciativa de pacto tardan un
poco en entenderlo, tardan un poco en comprender la utilidad y en suscribir un pacto. Lo
digo porque, segun escuchaba sus palabras, en su consideracién recordaba las palabras de
los miembros del Gobierno anterior cuando hice la propuesta de un Pacto por las libertades
y contra el terrorismo, cuando dijeron que no era necesario, que no tenia contenido... En
fin, no quiero recordar incluso alguna expresiéon que utilizé el sefior Rajoy. No vuelvan a
caer en el mismo error, se lo pido por favor. El Pacto por las libertades y contra el
terrorismo ha sido extraordinariamente Util y gracias a ese pacto la representacion politica
del 80 por ciento de la ciudadania hemos compartido decisiones de gran alcance: reformas
legislativas, Ley de partidos, ilegalizacion de Batasuna, fundacién para la ayuda de las
victimas y sumar esfuerzo ante todas las instancias internacionales, especialmente en Ila
Unidn Europea, en la lucha contra el terrorismo. Por tanto, si es util suscribir un pacto
contra el terrorismo internacional. Le agradezco, por supuesto, el apoyo que ha expresado
a la politica contra el terrorismo del Gobierno, pero le insto a la reflexiéon. Si en esta
Cémara todos los grupos politicos, o una gran mayoria, suscribimos un pacto, un conjunto
de iniciativas, de acciones, de propuestas, de mejora de recursos y de medios de todos
aquellos temas que puedan abarcar una gran politica de Estado contra el terrorismo
internacional o islamista radical tenga por seguro que sera util para la lucha contra el
terrorismo, util para el Gobierno y Util para esta Camara y los grupos que la representan,
que participaran de manera decisiva en una politica de Estado. Ustedes han tenido la
experiencia y no sabe la satisfaccion intima y profunda que tengo cada vez que el Partido
Popular pone en valor el Pacto por las libertades y contra el terrorismo porque puede
entender que como promotor de aquel acuerdo, que me costé sacar adelante, me siento
intimamente satisfecho. En el desarrollo del pacto ha habido momentos de dificultad, somos
conscientes, y eso seguramente es inevitable en el debate politico, pero su valoracién ha
sido enormemente positiva.

(Continda el sefior Zapatero.)

Si el Gobierno quiere promover o de amparar que las fuerzas politicas tomen la gran iniciativa de
suscribir ese pacto, es porque entiende que puede haber aportaciones constructivas vy
enriquecedoras de todos los grupos politicos y porque considera que se sentira mas fuerte teniendo
detras el respaldo de todos los grupos politicos en un pacto de esa naturaleza. Por tanto, sefior
Zaplana, le invito a que, con esa voluntad expresada de apoyar la politica antiterrorista, construyan
-no so6lo apoyen- con todos los grupos politicos para tener un gran acuerdo que sin duda alguna sera
positivo para nuestro pais.

En segundo lugar -es la segunda consideracion que voy a hacer, no voy a hacer ninguna mas
para contestar a su pregunta en concreto-, se ha referido a los atentados, ha hablado de un vuelco
electoral y ha recordado la frase que acabo de pronunciar sobre el sentido y la carencia de sentido
de los atentados. Permitame que le diga una cosa de conviccion profunda y que creo que puede
llamar a la reflexion para algunas de las cosas que hemos oido y que estamos oyendo
insistentemente. Yo nunca jamas daré un papel que ensalce a los terroristas; el Unico papel en el
que creo, el que mi importa es el de los ciudadanos. En muchas ocasiones, en el debate del Pacto
por las libertades y contra el terrorismo, en el discurso contra lo que representa el terror y la
violencia, hemos coincidido que una de las ideas esenciales para ganar al terror, para ganar a la



violencia es que lo que hacen los terroristas no tenga efectos ni valoracion politica, que no sea
reconocido como una accién politica, sino que sea reconocido simplemente como una accién de
terror inadmisible e inasumible. Esa es una reflexion que me gustaria que mantuviera también el
Partido Popular a la hora de hacer lo que representa una accion terrorista y su incidencia. El
resultado electoral y el efecto es una especulacién y lo Unico que conviene es atenerse a lo que no
es especulacion, que es lo que libremente dicen los ciudadanos.

Pregunta. Sefior Zaplana, creo que sabe perfectamente que cuando se produjo el atentado
de Casablanca, en un contexto que usted ha descrito, adverti, como ya habia sido hecho por cierto
en razon de otras circunstancias por diversas instancias que el Gobierno debia de conocer, que
nuestra situacion dentro de la amenaza general del terrorismo internacional islamista, creciente a
partir del 11 de septiembre, esa amenaza genérica que todos los paises, que todas las sociedades
libres teniamos de manera muy evidente, habia subido un grado en el riesgo como consecuencia de
nuestra posicion en la guerra de Irak. No es una opinidon que exprese aqui de manera unilateral, creo
gue ha habido muchisimas, muchisimas informaciones de distintos servicios -del Servicio Nacional de
Inteligencia, de la Guardia Civil- que ha conocido, en el régimen que se ha establecido, esta
Comisidn sobre el aumento de la amenaza.

(Termina el sefor Rodriguez Zapatero.)

Desde mi punto de vista, el atentado de Casablanca supuso, sin duda alguna, un escalén ya muy
evidente, tragico, en el riesgo que suponia para nuestro pais, primero genérico y luego un grado
mas, la participacion en la guerra de Irak.

El sefior ZAPLANA HERNANDEZ-SORO: Permitame, sefior presidente, antes de hacer una
valoracion de lo que acaba de decir, trasladar a la Presidencia una consideracién, pero no como
gueja ni como critica, que a mi me da igual cdmo se ordene el debate de hoy y, ademas, siempre
estaré de acuerdo con lo que diga el presidente de la Comisidn, que si a cada pregunta hacemos
valoraciones (Rumores.), entraremos en un formato distinto. He partido de la base de que a mi me
da igual cual se elija, pero hasta ahora no es el que se ha aplicado. (Rumores.) Hasta ahora no es
el que se ha aplicado.

El sefior PRESIDENTE: Por favor, guarden silencio.

El sefior ZAPLANA HERNANDEZ-SORO: Simplemente recordar, sefior presidente -y
concluyo esta parte-, para qué esta hoy aqui el sefor presidente del Gobierno; estd aqui para
responder a las preguntas de los distintos grupos politicos sobre cuestiones que nos parezcan
oportunas, como hemos hecho otros en otros momentos anteriores. Sin duda, hay otros foros
importantisimos de debate que estan a su disposicion -mas a la de él que a la de nadie- y que se
pueden utilizar en cualquier momento. Si se decide otra cosa, no tengo ningln inconveniente; es
solamente por saber a qué formato me tengo que adaptar.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Zaplana, el formato que vamos a seguir en la comparecencia
de hoy es exactamente igual al que hemos seguido, a lo largo de estos meses, en las distintas
comparecencias. Ahora bien, yo pido a los distintos comisionados que, si quieren precision en las
respuestas, también sean precisos en las preguntas y no hagan reflexiones. (Protestas.)

Por favor, silencio.

En la medida en que se hagan reflexiones genéricas, la contestacion, necesariamente, tiene
gue ser una reflexién y, ademas, genérica. Por tanto, vamos a intentar seguir el mismo esquema
que hemos seguido hasta ahora para que no haya diferencia entre la comparecencia de hoy y las
que la han precedido.

Tiene la palabra el sefior Zaplana.

El sefior ZAPLANA HERNANDEZ-SORO: Para hilvanar con la segunda pregunta le diré al
sefor presidente lo equivocado que estaba en aquel momento porque, después, lo hechos han
demostrado que la preparacion del atentado del 11 de marzo se habia iniciado en el afio 2001. Es
evidente -y lo sabe bien el sefor presidente; probablemente, mejor que nosotros- que la amenaza
continla. Me parece indigno hacer responsables siempre a lo gobernantes de los peligros y no a los
terroristas y, en ese sentido, no el sefior presidente, pero si la frase que ha empleado, me parece
indecente. Me parece indecente y le deseo mucha suerte en el futuro porque, insisto, los Unicos
responsables de los actos terroristas son los terroristas y no los gobiernos que los combaten. En ese



sentido, le formulo la segunda pregunta, mucho mas concreta: écree usted, sefior presidente, que la
masacre del 11 de marzo fue consecuencia de nuestra decision de Irak?

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodriguez Zapatero): Sefior Zaplana, creo que he
expresado con claridad mi analisis, que es compartido por distintos servicios de informacién, sobre
lo que representaron los atentados de Casablanca y la guerra de Irak en relacion con el riesgo para
nuestro pais de la amenaza del terrorismo islamico y quiero simplemente reiterarlo en esta comisién
que los conoce. En torno a las consecuencias de la amenaza para nuestro pais en relacidn con
nuestra posiciéon sobre la guerra de Irak, como esta Comisién ha conocido, hay un informe del
Centro Nacional de Inteligencia de 25 de abril de 2003, hay un informe de Europol de 11 de julio de
2003 y hay un informe del Centro Nacional de Inteligencia del 27 de octubre de 2003. Su sefioria y
los grupos que conocieron esos informes conocen el contenido de los mismos; por tanto, la opinién
que he expresado aqui es una opinidon fundada, fundada en analisis de los servicios de inteligencia.

(Continua el sefior Zapatero)

Y por lo que se refiere a los atentados de Casablanca, también conocen SS.SS. que existen tres
informes con las posibles consecuencias, impacto y efectos en el riesgo para nuestro pais de nuestra
amenaza en relacidon con el terrorismo isldmico. Y creo que los principios son muy claros sobre la
afectacion de hechos en politica internacional o en otro tipo de politica. Sefioria, nuestra
participacion en Irak elevd el riesgo, pero eso no supone ninguna atribuciéon de responsabilidad. La
responsabilidad, como he dicho en mi intervencion inicial, es clara y contundente. El responsable es
el terrorismo islamista radical y es evidente, parece que es de sentido comuln, que una accidn
politica, que una posicion internacional de esta naturaleza o de otra puede elevar el riesgo. Algunos
comisionados, después de esos informes de elevacién del riesgo, se han preguntado si se tomaron
nuevas medidas en la etapa del Gobierno anterior para ser mas fuertes ante la amenaza. No consta
que se hubieran tomado nuevas medidas para prever o para intensificar ese riesgo, pero, insisto, la
responsabilidad es del terrorismo islamico.

Sefior Zaplana, ha hecho también una pregunta en la que plantea cuando se inicié el
atentado -ha hecho una afirmacién- y en estos momentos, después del tragico atentado del 11 de
marzo y del resultado electoral, por esa reflexion que vienen haciendo permanentemente entre lo
gue representd la matanza de 192 personas y la votacion del dia 14, le diré lo siguiente. Sefior
Zaplana, a juicio del Gobierno, el riesgo de la amenaza del terrorismo islamista radical en Espafia
permanece alto. Esa es la valoracion que hace el Gobierno. A las pruebas me remito porque las
Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado han realizado alguna operacidon reciente de gran
importancia, afortunadamente, antes de que hubiera todo un proyecto de preparacion de atentados
terroristas vinculado a personas del islamismo radical. Pero le digo mas. Creo que es un profundo
error, y quiero ser prudente, seguir en la reflexién sobre los efectos del resultado electoral y sobre
los antecedentes del 11 de marzo. Se lo digo por una razén muy sencilla de entender, que creo que
todo el mundo puede compartir facilmente. Quien tiene una estrategia terrorista, lo que busca en
primer lugar es hacer dafio, provocar dolor, buscar un delirio como el que representa el terrorismo
islamista radical, atentar contra un modelo de convivencia, de valores, de sistema democratico. Y
cada vez que por una via u otra, sin quererlo o no, se deja caer que atentados de esta naturaleza del
terrorismo islamista radical provocan determinados efectos no estamos ayudando (Rumores.),
créame, a reducir lo que representa la amenaza. Por tanto, sefior Zaplana, la responsabilidad del
atentado es de los autores, del terrorismo islamista, y la situacion de nuestro pais en ese momento
es de elevado riesgo como consecuencia de decisiones politicas que el Gobierno tomé
legitimamente. Y afiado que ese es un argumento que, en mi opinién -permitame que se lo diga-,
como tal no permite el calificativo que usted ha utilizado, pero, bueno, a veces a falta de
argumentos se utilizan calificativos.

El sefior ZAPLANA HERNANDEZ-SORO: Pues déjeme, sefior presidente, que siga eligiendo
yo mis calificativos, con los que puede estar conforme o no, en la marcha de este interrogatorio. Voy
a hacer otra precisidon obligada por sus palabras. Nunca he dicho ni ha dicho ninglin miembro del
Partido Popular ni nunca diremos, porque desde luego no lo compartimos -lo triste es que lo
tengamos que estar repitiendo hasta la saciedad- que el Gobierno que usted preside no tiene toda la
legitimidad democratica que hace falta, toda; entre otras cosas y fundamentalmente porque fueron
muchos maés los espafioles que le votaron a usted, sefior presidente. Entonces, no confunda, pero
por ello no nos aparte de un debate que es cierto, y si a las encuestas les damos valor, y a las del



CIS en concreto, lo han puesto de manifiesto, y es que ese atentado terrorista provocd que casi tres
millones de espafioles cambiaran el sentido de su voto. Eso no tiene nada que ver con la legitimidad
de su Gobierno, que la tiene toda, y yo creo que son ustedes los que al pararse en ese debate se
hacen mas dafo porque hacen recordar lo obvio, que es lo que yo le acabo de decir. No estamos
discutiendo el resultado electoral. Cuando profundizamos en la masacre terrorista estamos hablando
de sus causas y de sus efectos y parece que uno de los efectos fue evidentemente ése. Me ha dicho,
sefior presidente, contestando a la pregunta, que el riesgo era mayor, que la decisidon del entonces
Gobierno de Espafia propiciaba un riesgo mayor. La verdad es que no me sorprende demasiado. El
otro dia el sefior Moratinos, su ministro de Asuntos Exteriores, en el célebre programa en el que
realizd otras afirmaciones que ocultaron ésta, porque eran las otras probablemente de mayor
gravedad, ya dijo que el atentado era producto directo de nuestra presencia en Irak. Incluso usted
cuando se retiraron las tropas dijo que Espana, nuestro pais, es ahora un pais mas seguro. Yo le
pregunto: después de esa decision de retirar las tropas, ésefior Rodriguez Zapatero considera que ya
no estamos en esa lista de terrorismo internacional o cuantos puntos hemos caido? éNuestro riesgo
como ha decrecido con relacion a la amenaza que suponia antes?

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodriguez Zapatero): Permitame que le haga
alguna matizacion también de su turno de matizaciones y luego entramos en el turno de preguntas.
La primera vez que en esta Comision -es verdad que ya me extrafiaba- se habla de legitimidad
electoral ha sido por usted, la primera vez. (El sefior Zaplana Hernandez-Soro: Ahora.) Si.
Nadie habia utilizado la palabra legitimidad hasta que usted la ha puesto encima de la mesa en esta
Comision en la sesion de hoy. Es verdad que publicamente ustedes reiteran el reconocimiento de la
legitimidad electoral de este Gobierno y, por tanto, de la legitimidad politica, siempre con una
consideracion —-permitame, aunque sea un minidebate, pero tiene un cierto interés de futuro-,
siempre con la consideracién de que un atentado terrorista produjo un vuelco electoral, siempre con
esa consideracion que la acaba de reiterar. Por tanto, creo que soy fiel a sus manifestaciones
sistematicas. A este respecto le tengo que decir, sefior Zaplana, como decia anteriormente, que es
un error y ademas un error que me sorprende en su grupo, porque es una contradiccién profunda
con la politica que en materia de lucha contra el terrorismo, al menos de lucha contra el terrorismo
de ETA, han venido manteniendo y que, por cierto, yo he apoyado y reconocido en innumerables
ocasiones. Supongo que eso me lo reconocerd el sefior Zaplana. Porque no hay que darle a los
terroristas ni a las acciones terroristas la capacidad de producir efectos politicos. Eso es
precisamente una de las reflexiones y uno de los textos que han motivado y que estan en el espiritu
del propio pacto de las libertades y contra el terrorismo. La violencia nunca cambiara las condiciones
de las reglas politicas, ni la violencia terrorista puede provocar la consideracién de provocar efectos
ni electorales ni de ninguna naturaleza politica.

(Continua el sefior Rodriguez Zapatero)

Mas alla de eso, sefior Zaplana, estard de acuerdo conmigo en que la ciudadania tiene toda la
libertad de decisién, pero también estard de acuerdo conmigo en algo que le voy a decir pensando
sobre todo en el futuro, créame, y en el camino que tenemos que recorrer juntos -nos pese mas o
menos a unos y a otros- en la lucha contra el terrorismo en estos afios que tenemos por delante de
trabajo intenso: Creo que deberian superar el trauma de la derrota electoral. (Rumores.- Un seiior
diputado: éQué trauma?) Si, lo digo con un profundo convencimiento. Creo que seria bueno para
el conjunto del pais y creo que seria bueno para su partido porque la alternancia en democracia es
algo bastante normal y, en muchas ocasiones, positivo para la evolucion de un pais. Créanme,
deberian de superar el trauma de la derrota electoral, y creo sinceramente que el Partido Popular
-se lo digo en este tono que me esta escuchando- deberia hacer una reflexion importante.

Para que haya de verdad un convencimiento de esa situacién a la que me refiero y para
superar ese trauma electoral y no tener que estar afirmando una y otra vez que reconocen la
legitimidad, quiza deberian empezar por una cosa y es no buscar la explicacién al resultado electoral
en el atentado terrorista, sino buscar la explicacién al atentado electoral en sus errores. (Risas.-
Varios seiores diputados: éAl atentado electoral?) Perddn, buscar la explicacion al resultado
electoral en sus errores. La Unica manera de empezar a hacer esa autocritica es, créanme, empezar
a reconocer errores. Desde que vivimos la jornada electoral los espafioles no les hemos oido hacer
ninguna autocritica ni reconocer errores sobre lo que fue el resultado del 14 de marzo, y hasta que
eso no se produzca, seguramente no se superara ese trauma de la derrota electoral. Le diré que
ademas esto no es infrecuente en democracia.



El sefior ZAPLANA HERNANDEZ-SORO: Yo, si me deja, espero llegar a ese momento.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodriguez Zapatero): Ahora le voy a hacer
precisiones sobre las preguntas que me ha formulado.

He expresado que, desde el punto de vista objetivo, la participacién en Irak elevé el riesgo
de un atentado terrorista islamista radical en Espafa y acabo de manifestar que el Gobierno
considera que ese riesgo continlda alto. Las acciones que se han producido, las informaciones de las
que disponen los servicios de inteligencia de nuestro pais, la extension del fendmeno de seguimiento
de lo que supone el fanatismo islamista radical representan, sin duda alguna, que en muchos paises
tengamos un riesgo elevado. Y ahora le diré: retiré las tropas de Irak porque era mi compromiso con
la ciudadania, retiré las tropas de Irak porque la inmensa mayoria de los espafioles habian dicho con
nitidez y contundencia que no querian apoyar esa guerra y retiré las tropas de Irak porque siempre
expresé -y en eso creo que me reconocera coherencia- que consideraba aquella guerra ilegal, no
respetuosa con el sistema de decisién de Naciones Unidas, y lo que es tan o mas importante todavia,
que la consideraba indtil para la lucha contra el terrorismo internacional y, mas que inutil, negativa.

(Termina el sefior presidente del Gobierno)

Usted asistié, como yo, a los debates que tuvimos en este Parlamento. Recordard mis
continuas afirmaciones en relacion con que una accion de aquel tipo, una acciéon militar podria
generar no una reduccion del terrorismo internacional, sino generar mas clima, mas caldo de cultivo
de odio, de fanatismo. Todas esas razones fueron las que me hicieron retirar las tropas de Irak:
compromiso con la ciudadania y, desde luego, convencimiento de que esa no es la via para la lucha
contra el terrorismo internacional.

El sefior ZAPLANA HERNANDEZ-SORO: Gracias, sefior presidente.

Lo que queria creo que ya lo tenemos clarisimamente reflejado en las actas. Habia una
cuestion que ya estaba establecida anteriormente en esta Comisidn: que el atentado, en sus
origenes, se empezé a preparar, a disefiar de forma muy anterior a esa decision politica. La
segunda me la acaba de confirmar el sefor presidente: que el riesgo sigue existiendo y sigue siendo
elevado. Ya tenemos dos conclusiones clarisimas en esta cuestiéon: que el atentado no es un
resultado y consecuencia de la decision del Gobierno y que el riesgo sigue existiendo y acompafiando
a los espafioles. Esto me lleva a una valoracién personal, por la que Iégicamente pido disculpas. Mi
valoracion es que todas sus decisiones y opiniones no estaban centradas tanto en la preocupacion
del terrorismo islamista como en el rédito electoral, porque se producian siempre coincidiendo con
campanfas electorales: Casablanca y posteriormente el tragico atentado.

Ahora me gustaria saber, sefior presidente, si al margen de esta cuestion, al margen de los
hechos concretos, su partido, del que usted era secretario general, el Partido Socialista Obrero
Espafiol, estaba muy preocupado anteriormente al atentado por este riesgo, si tenia una gran
preocupacion.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodriguez Zapatero): Le quiero hacer una
matizacién en relacién con las dos afirmaciones que usted establece como conclusidn del didlogo que
estamos manteniendo. La fecha de inicio de preparacion del atentado terrorista del 11 de marzo es
la fecha que usted aporta, es su opinidén, es su fecha. (Rumores.-Varios sefores diputados del
Grupo Popular: No, no.) Evidentemente es su opinion, es su fecha. Por tanto, simplemente queria
gue quedara constancia clara en el “Diario de Sesiones”.

En segundo lugar, creo que es claro cudl ha sido el recorrido de informacién, de valoracion
sobre lo que supone el atentado del 11 de marzo, los riesgos previos, en qué momento y por qué
razones, desde mi punto de vista -pero no sélo desde mi punto de vista sino desde el de los
informes de los organismos competentes en esta materia-, se produce una elevacion del riesgo
como consecuencia de la participacion en la guerra de Irak. Y le voy a decir algo mas al respecto. Al
dia de hoy, como he dicho, el Gobierno sostiene que tenemos un riesgo alto y ademas lo sostiene no
so6lo por elementos, sino por el convencimiento de que es la mejor forma para no bajar la guardia en
ningln momento frente a la amenaza del terrorismo isldmico, después de lo que nos ha pasado.
Habria un Gobierno irresponsable en este pais si no considerara, después de lo que vivimos el 11 de
marzo, después de la tragedia de 192 muertos, que no tenemos ese riesgo en nivel alto. Por eso he
explicado en mi primera intervencion, de forma detallada y exhaustiva, con hechos, con nimeros,
con cifras, qué nuevas medidas se adoptaran, qué refuerzo en materia de nimero de efectivos, de
Policia, de Guardia Civil, en materia del Centro Nacional de Inteligencia, en materia de nueva



regulacion del control de explosivos, en materia de nueva regulacidon de lo que representa la
coordinacion entre la Policia y la Guardia Civil, para ser mucho mas eficaces en la lucha contra el
terror; lecciones que se desprenden, y que el Gobierno ha analizado de manera exhaustiva, de todo
lo que conocemos del atentado del 11 de marzo.

Respecto de su opinidn, de la pregunta en este caso, le diré que evidentemente el Partido
Socialista siempre esta preocupado por el riesgo del terrorismo, de cualquier tipo de terrorismo.

El sefior ZAPLANA HERNANDEZ-SORO: Gracias, sefior presidente.

Para concretar mas esa preocupacion, le solicito si podria especificar a esta Comision cuantas
iniciativas parlamentarias presentd su grupo, el Grupo Parlamentario Socialista en el Congreso,
sobre esta cuestidn, si es tan amable.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodriguez Zapatero): Muchas gracias, sefior
Zaplana. La verdad es que me alegra enormemente esta pregunta; le puedo decir que me
alegra enormemente. No sé si se produce porque a lo mejor no ha habido el tiempo suficiente para
la preparacién o el analisis de lo que ha sido mi trayectoria politica, las intervenciones, los debates,
los discursos en esta Camara, en el Congreso de los Diputados. Porque, sefior Zaplana, en el debate
mas importante que ha tenido esta Camara, el mas importante, sobre el terrorismo islamista
internacional, que fue el debate posterior a los atentados del 11 de septiembre, el debate celebrado
y recogido en el “Diario de Sesiones” de 26 de septiembre de 2001, en nombre del Grupo Socialista,
como portavoz en ese momento del principal partido de la oposicion, expuse mi valoracion de lo que
representaba el terrorismo internacional, el grado de amenaza, el riesgo para todos y un plan de
actuacion global de 10 principios para desarrollo de la lucha contra el terrorismo internacional. Me va
a permitir, sefor Zaplana, por el interés que tiene, obviamente, que recuerde algunas de las cosas
en este Parlamento ante SS.SS. vy, lo que mas me importa, lo que mas nos importa a todos, sin duda
alguna, ante el conjunto de los ciudadanos.

Sefor Zaplana, sefioras y sefiores, les leo textualmente, “Diario de Sesiones” de 26 de
septiembre: La posicidon, pues, del Partido Socialista es clarisima: hay que luchar contra el
terrorismo desde todos los frentes, no cabe mirar hacia otro lado. Todos tenemos la conviccidn de
que, aunque el atentado del 11 fue contra ciudadanos norteamericanos, en realidad es como si
hubiera sido contra nosotros mismos. Puede ser en cualquier momento una amenaza contra
cualquier pais europeo, contra cualquier capital europea o contra cualquier pais del mundo. La
solidaridad, pues, es moral, pero también es fruto de un interés colectivo en el que los espafoles
tenemos que estar presentes. Estamos, como se ha dicho, ante una amenaza global, organizada,
andénima y nueva, una amenaza ante la cual el Estado nacidn clasico o un Estado en concreto no
puede por si solo dar una respuesta minimamente eficaz. Si la amenaza es global y nueva, la
respuesta ha de ser supranacional y distinta; supranacional porque ha de convocar y comprometer a
la inmensa mayoria de los paises del mundo; ha de ser una respuesta nueva ante un fendmeno
distinto.

Luego, afiadia: Espafa forma parte de la Unién Europea, es el ambito de primera referencia,
forma parte de la Alianza Atlantica. Hacia un conjunto de reflexiones en torno a que la lucha contra
el terrorismo deberia tener también alguna relacion con la situacién en el mundo, con el didlogo de
civilizaciones, con la lucha contra el hambre, la pobreza y la miseria.

En ese debate, como le digo, planteé una serie de iniciativas y propuestas. Me permitiria
hablarle de un plan global de actuacién en la lucha contra el terrorismo internacional. Voy a leer
textualmente ese plan: Quiero en ese sentido formular rapidamente 10 propuestas al Gobierno y a la
Camara (sé que alguna de ellas le van a llamar la atencién por el conjunto de los hechos que hemos
conocido después, que se han vivido en relacion con el atentado del 11 de marzo). La primera de
ellas es la necesidad de la reforma urgente de los servicios de inteligencia espafioles, una ley para la
coordinacion y modernizacion de los mismos. (El sefior Del Burgo Tajadura: Se hizo.) Si, se hizo,
y ademas puedo decir que fue por un acuerdo previo que habia entre el Gobierno y el Partido
Socialista.

(continua el sefior Rodriguez Zapatero)
La segunda, la reforma del modelo policial espafiol, con una ley organica de las Fuerzas y

Cuerpos de Seguridad del Estado, para la modernizacion y mayor coordinacion de las mismas. Fijese
lo que dije aqui, el 26 de septiembre de 2001. Evidentemente, nada se hizo en los Ultimos afos para



mejorar la coordinacion de las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado, como hemos comprobado
de manera lamentable, al ver las circunstancias en que se produjeron los atentados.

La tercera, en septiembre de 2001, expresaba la necesidad de una definicion en el
Parlamento, con el maximo consenso, de una politica de defensa y de seguridad de Espafia que
contenga, al menos, dos cosas: en primer lugar, el papel del Parlamento en la intervencién de
nuestras Fuerzas Armadas en tiempos de paz y en situaciones de crisis, pues hemos visto que
tenemos cierta laguna global que seria bueno llenar y marcar unas reglas politicas de entendimiento
al respecto. Fijese si esto no era ya una politica que anticipaba problemas que teniamos y ante los
gue no habia respuesta. Y, en segundo lugar, para que en esa definicidn de nuestro marco
estratégico y de nuestra politica de seguridad hubiera una politica para implicar a la sociedad civil en
una cultura moderna de defensa y para que tengamos la capacidad y la responsabilidad de trasladar
al conjunto de los espanoles que la defensa y seguridad de nuestro pais es una tarea civica. Creo
gue la responsabilidad de fomentar ese valor es nuestra.

En cuarto lugar, creo que hay que conseguir, bajo la presidencia espanola de la Unién
Europea, la comunitarizacion completa del tercer pilar de justicia interior de la Unién. Se va por el
buen camino. Hemos luchado mucho, desde luego el Partido Socialista, que, en este caso, lo ha
hecho codo con codo con el Gobierno, aunque a veces cuesta un poco reconocerlo. Ademas, una
europolicia y una agencia de informacion europea, asi como una politica comdn de inmigracion vy
asilo.

En quinto lugar, el aumento de los recursos materiales y humanos para la lucha contra el
blanqueo de capitales, tanto en el Banco de Espafia como en la Fiscalia, que hoy tienen medios
insuficientes. Por cierto, en aquella ocasion dije: habra que decir ya, desde alguna tribuna de algun
parlamento democratico, que hay que acabar en el mundo con los paraisos fiscales, porque es
inmoral y una fuente de criminalidad y de financiacion de actividades ilicitas; la Union Europea tiene
que tomar este liderazgo. También es necesario hacer una propuesta en materia de seguridad aérea.
Todos hemos visto lo que ha pasado. Hay que hacer un plan nacional de seguridad aeroporturia y de
transporte aéreo, insertado en la politica de seguridad nacional, y una nueva ley de navegacion
aérea, porque la ley vigente data del afio 60, y mire que han pasado cosas al respecto. También
hacia referencia a la materia de politica econdmica, sobre la que existia preocupacién en ese
momento y continuaba diciendo: de igual manera, hay que reforzar politica y econdmicamente el
programa MEDA, de colaboracién entre la Unidn Europea y el Mediterrdneo. Creo que seria muy
oportuno lanzar esa iniciativa, pensando en la presidencia espafiola de la Unién. Por cierto, sugiero
al conjunto de los grupos que, en atencién a ese esfuerzo de contribucién de Espafia a una politica
de cooperacion y busqueda de la mejor relacion con todos los pueblos, constituyamos en este
ambito una delegacién parlamentaria permanente para nuestras relaciones con el Mediterraneo. De
igual manera, hay que hacer un plan nacional urgente de aumento de recursos para la ayuda a
Afganistan, evidentemente, me referia a aquel momento.

Por lo tanto, se trataba de 10 medidas que abarcaban, desde una politica ante la Unién
Europea, para buscar la comunitarizacion plena del pilar de justicia interior, que abarcaba una
propuesta de reforma de los servicios de inteligencia, una propuesta de reforma de la Ley Organica
de las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado -que ahora, tal y como he anunciado hoy, se va a
llevar a cabo-, que incluia medidas para la lucha contra el dinero blanqueado y contra la financiacion
gue utilizan en muchas ocasiones organizaciones terroristas, que apostaba por relanzar el didlogo
politico desde el Parlamento en el ambito del Mediterraneo, escenario determinante de nuestra
cooperacion y colaboracion, para disminuir el riesgo de la extensién del fendmeno violento, asi como
la cooperacidn con paises determinantes en cuanto al fendémeno del terrorismo islamista.

Por tanto, sefior Zaplana, le tengo que agradecer que me haya hecho esta pregunta
(Risas.), como todas, por cierto.

(Termina el sefior presidente del Gobierno)

Quiero reiterar que el 26 de septiembre de 2001 el Partido Socialista presentd un plan global
de 10 importante medidas, que fue basicamente el contenido de mi intervencién, ademas de dar un
apoyo pleno y total al Gobierno del sefor Aznar para que tomara todas las medidas necesarias tras
lo que representaba el brutal atentado que sufrieron los Estados Unidos de Norteamérica. Recuerdo,
aqui dije que la amenaza era para todos, que podia pasar en cualquier pais, en cualquier capital, en
cualquier ciudad, y que habia que hacer cosas. Un plan global, 10 medidas, de las que quiero
recordar que sélo se hizo una, que fue la reforma de los servicios de inteligencia. Quedan muchas
por hacer, eso es lo que hoy he informado y he propuesto a la Camara y estoy convencido de que
contaré con el concurso de todos los grupos parlamentarios y también de usted.
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El sefior ZAPLANA HERNANDEZ-SORO: Gracias, sefior presidente. Y desde luego por mi
no se preocupe, ni el presidente de la Mesa ni usted, sefior presidente, porque tengo todo el tiempo
del mundo, absolutamente todo, y por tanto yo creo que esta comparecencia suya va a ser muy
interesante.

Yo no le preguntaba por su intervencién parlamentaria ni por sus declaraciones de prensa.
(Rumores.) Me puede contar las que quiera, yo estoy dispuesto. Yo vuelvo a formular la pregunta,
y la contesto porque veo que el sefior presidente no la sabe. é¢Cuantas iniciativas parlamentarias -he
dicho y asi constara- presentd el Grupo Socialista en el Congreso sobre esta cuestién? La respuesta,
sefior presidente, es cero. (Rumores.) Ninguna. Ustedes presentaron cerca de 2.000 iniciativas
-eso es muy facil acreditar- y sobre el terrorismo islamista en Espafia, sobre el riesgo, cero de
2.000; sin embargo, el entonces presidente Aznar compareciéo en el Parlamento en mas de 30
ocasiones para advertir del peligro del terrorismo islamista. (Rumores.) Los datos son los datos.
Pero yo quiero hilvanar esto, para no hacer interminable el interrogatorio, con la siguiente pregunta.

Era tal su conciencia y la de su grupo, sefior presidente, que no solamente presentaron cero
iniciativas en la legislatura -y cero es cero, de casi 2.000-, sino que le voy a hacer otra pregunta
para poner de manifiesto cudl era su conciencia sobre este riesgo. ¢Recuerda usted cuando usted
mismo, y su grupo, refiriéndose a la detencidon de presuntos terroristas islamicos, que hoy por cierto
estan en la carcel, decia cosas como que pensaban atacar con detergente o decian algo como que el
jabon es jabodn y la mentira es la mentira?

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodriguez Zapatero): Gracias, sefior Zaplana, pero
creo que reconocera conmigo que una intervencion parlamentaria del portavoz del Grupo Socialista
en la oposicidbn es quizd la iniciativa parlamentaria mas relevante que pueda producirse.
(Rumores.) Y le voy a decir mas. No, ni en esa materia ni en ninguna que tendria que ver con el
terrorismo el Partido Socialista en la oposicion presentd ninguna iniciativa, porque siempre
buscdbamos el didlogo y el apoyo con el Gobierno. (Rumores.- Un seiior diputado: ¢El pacto
por las libertades?) El pacto por las libertades no fue una iniciativa parlamentaria. Alguien creo
que comete un error grave cuando hace referencia a eso.

Sefior Zaplana, después de su intervencion, después de lo que he explicado aqui a toda la
Camara de que planteé un conjunto de actuaciones, de iniciativas concretas, 10 medidas, permitame
que le haga una pregunta y la haga en publico: éCuales fueron las iniciativas del Gobierno anterior
después del 11 de septiembre, ante la amenaza terrorista? Me ha referido 30 intervenciones
parlamentarias. Si, yo no le discuto que el sefior Aznar hablaba permanentemente del riesgo y de la
amenaza terrorista, especialmente antes del conflicto de Irak. Pero la pregunta es: ¢Y las iniciativas
ante ese riesgo y ante esa amenaza? Yo he puesto 10, acreditadas, encima de la mesa de esta
Comision, presentadas en el Parlamento. (El sefior Martinez-Pujalte Lopez: Presentadas no,
dichas.- Rumores.) Simplemente quiero hacer esa referencia.

(Termina el sefior Rodriguez Zapatero.)

Y alguna, como he reconocido hace un momento en mi intervencion, llegdé a buen puerto, la reforma
pactada, acordada, de la legislacion en materia de servicios de inteligencia, del Centro Nacional de
Inteligencia.

El sefior ZAPLANA HERNANDEZ-SORO: Gracias, sefior presidente. Ya he visto, y lo
comprendo, que es una pregunta incomoda porque no la ha contestado. La respuesta es dificil,
éverdad? Pero le voy a decir una cosa, mientras jugaban con el jabdn y mientras decian y
dificultaban la labor del Gobierno en la lucha contra el terrorismo y de las Fuerzas y Cuerpos de
Seguridad del Estado no solamente eran mas de 30 intervenciones parlamentarias para informar,
sino era la detencion de 120 terroristas islamicos, el mayor nimero de toda la Unién Europea. Habia
una gran conciencia y una gran eficacia en la labor.

Yo le rogaria -para ir concluyendo con esta parte del interrogatorio-, sefior presidente, que
haga una valoracion mas personal. Desde la Presidencia del Gobierno, que usted ostenta, étiene
formada conciencia en estos momentos -estoy seguro de que si- del dano que producia en aquel
momento este tipo de declaraciones al trabajo diario de la lucha antiterrorista de los profesionales
con declaraciones banales como las que he expresado hace un momento? ¢(Tiene ya conciencia y se
arrepiente de aquellos comentarios y de la utilizacién de aquel lenguaje?

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodriguez Zapatero): Gracias, sefior Zaplana.



11

Le diré que creo sinceramente que el Partido Socialista, en la etapa de oposicion durante los
ultimos cuatro afios, que a mi me ha correspondido dirigir, ha sido un ejemplo de apoyo a la politica
antiterrorista del Gobierno; un ejemplo, sefior Zaplana. No encontrard, no encontrara una
declaracién critica ante un atentado terrorista; ni una sola. No podra traer a esta Camara, desde el
punto de vista de lo que ha sido esa actitud cuando éramos oposicién, ninguna frase que se parezca
siquiera a la de decir que los ciudadanos se manifestaban porque la lucha antiterrorista iba muy
mal. Siempre estuve al lado del Gobierno, codo con codo, apoyando permanentemente toda la
actuacion contra el terrorismo. Por tanto, permitame que no pueda aceptar esa expresion que usted
ha dicho, de que alguien dificultaba la lucha contra el terrorismo. Creo, ademas, que esto esta en la
conciencia de la inmensa mayoria. Podria traer aqui decenas de declaraciones cada vez que habia un
atentado terrorista: apoyo total al Gobierno; nunca una sola critica. Es mas, creo, sefior Zaplana,
gue usted me habra escuchado en muchas ocasiones reconocer los logros que en materia de politica
antiterrorista, en materia de la lucha contra ETA tuvo el anterior Gobierno. Ademas, en cierta
medida me siento responsable, gracias al Pacto por las libertades y contra el terrorismo. Y también
le digo: tengo el pleno convencimiento de que grupo, el lider de la oposicion, da y va a dar todo el
apoyo a este Gobierno en la lucha contra el terrorismo y que no opone ninguna dificultad, sino lo
contrario, apoya en todo aquello que sea necesario.

El sefior ZAPLANA HERNANDEZ-SORO: No le quepa la m&s minima duda y, ademds, en
ese apoyo no oird nunca frases ridiculizantes como las que yo he citado anteriormente, que no me
he inventado, sefor presidente, estan en el “Diario de Sesiones”. No me las he inventado y las
personas que las formularon no estan muy lejos de aqui. Por tanto, permitame, con la libertad de mi
juicio, expresar que con estos ejemplos queda claro que el Gobierno no se sintid entonces
acompafnado en su preocupacion por el terrorismo islamico, que sintié muchas veces que se utilizaba
ese debate con un tono electoral evidente y que, desgraciadamente, también se entorpecid la
actuacion policial.

Termina el sefor ZAPLANA

Quiero hacerle dos preguntas que no sé si conoce; y fijese en que me adelanto, porque, al
final, la informacién del presidente del Gobierno no sé si llega a todos los detalles. Pero como ha
hablado antes de que se han reforzado tanto las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad en materia de
lucha contra el terrorismo isldmico, tanto material como personalmente, no sé si sabe que la Unidad
Central de Investigacion Exterior dispone hoy -en este momento que le hablo- dispone de ocho
agentes especializados en terrorismo isldamico menos que los que habia el 11 de marzo; ocho menos
hay hoy; le doy el dato para que lo pueda comprobar. Después de tantos planes como oimos, de
tantas propuestas y de tanta sensibilidad, se ha destinado a dos agentes especializados en
terrorismo islamico a conductores del comisario general de Informacion. Estos son los datos que nos
llegan. Se lo digo simplemente para que se puedan corregir de ser ciertos, sefior presidente, porque
la informacidn es justo la contraria de la que usted facilitaba hace un momento a esta Comisién.

Pero quiero situarme, si usted me lo permite, en el 11 de marzo. El 11 de marzo, usted,
sefor presidente, fue la primera persona en Espafia que publicamente afirmé que el autor del
atentado era ETA. (Rumores.) A las 8,50 de la mafiana lo estaba diciendo usted en la radio, creo
que sin hablar con nadie del Gobierno. Mi pregunta es la siguiente: a lo largo de ese dia, sefior
presidente, irecibe usted informacién distinta de la que el Gobierno hace publica?

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodriguez Zapatero): Muy bien, muchas gracias,
sefior Zaplana. Brevisimo turno de precisiones, en las que usted ha vuelto a incurrir. (Rumores.)
Me veo, pues, en la obligacién de hacer esta consideracion.

Reitero: el Partido Socialista, en la oposicidn, hizo un apoyo permanente a la lucha que el
Gobierno llevaba contra el terrorismo en este pais. Aqui, sefioria, no admito ninguna consideracion,
porque es publico, notorio, constante y sistematico. (Rumores.) He puesto el ejemplo de que no
encontrarad una declaracion de un dirigente socialista, después de un atentado, con medio millén de
personas en una manifestacion -se ha recordado muchas veces-, diciendo que la gente se
manifestaba contra la politica antiterrorista del Gobierno, que iba muy mal. Nosotros hemos ido a
todas las manifestaciones contra el terrorismo, a todas; a las que convocabamos conjuntamente y a
las que ustedes convocaron unilaterlamente. Alli estuvimos siempre apoyando; en primer lugar, a las
victimas y a la ciudadania, y siempre apoyando al Gobierno.

Permitame que le haga un segundo matiz, brevisimo también. Ha dicho que el terrorismo
isldmico fue objeto de debate politico -el terrorismo radical islamico-; tiene usted razén. Pero creo
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que toda la ciudadania y también esta Camara, por medio de muchos debates parlamentarios,
pueden atestiguar el sentido de ese debate. El debate del terrorismo isldmico, después de lo que
represent6 el 11 de septiembre -que fue el primer gran debate, como hemos visto aqui, sobre la
amenaza del terrorismo internacional- se produce cuando empieza todo lo que hemos vivido en
relacién con la guerra de Irak. ¢Por qué? Porque ese argumento de lucha contra el terrorismo
internacional como justificacion de nuestra posicion en Irak fue un argumento recurrente,
permanente y sistematico. Y ahi teniamos -no sé si tenemos; supongo que no habra cambiado la
posicion de su grupo- una discrepancia de fondo; de fondo, que es -lo he formulado ya y lo hemos
debatido en muchas ocasiones: ese no es un camino adecuado para luchar contra el terrorismo
internacional de naturaleza islamista. Quiero precisar esto, porque creo que es muy claro respecto a
lo que ha pasado durante estos afios en el debate ante la opinidn publica.

El sefor Zaplana me ha preguntado ahora sobre las primeras horas tras el tragico atentado
del pasado 11 de marzo, y sobre cuales fueron mis manifestaciones al respecto. En efecto, como
usted ha dicho, ese dia tuve diversas comparecencias en los medios de comunicacién.

(Termina el sefior presidente del Gobierno)

La coincidencia hizo que las primeras noticias que tuve sobre el atentado fueran
precisamente cuando salia de mi casa. Eran noticias incipientes, no se sabia el alcance de
lo que iba a ser la magnitud de la tragedia y las primeras noticias fueron cuando iba a
Televisidén Espafiola porque ese dia tenia concertada mi presencia en el programa del sefior
Marifias. Desde alli mismo, desde Televisidn Espafiola, hablé con varios medios de
comunicacion, concretamente con emisoras de radio, e incluso quiero precisarle porque es
algo facil de comprobar que mi primera intervencion fue a las 8:42 de la mafana en la
Cadena COPE. En esa entrevista, el conductor del programa me pregunté diversas
consideraciones vy, en efecto, yo, como todos los medios de comunicacion y como
practicamente todo el mundo, atribui inicialmente la autoria del atentado terrorista por
parte de la banda ETA.

El sefior ZAPLANA HERNANDEZ-SORO: Mi pregunta no era ésa exactamente. Eso
vya lo sabiamos. Yo he empezado mi pregunta con esa afirmacion y efectivamente es facil
de comprobar. Lo que yo le he preguntado es si a lo largo de ese dia recibe usted
informacién distinta a la que el Gobierno hace publica.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodriguez Zapatero): No. La Unica
informacién que recibo es en torno a mediodia, si eso se puede considerar una
informacién, o una comunicacion de un colaborador entonces del equipo de trabajo del
programa electoral y que hoy ocupa una responsabilidad publica, Miguel Sebastidan, en
funcion de la cual un amigo que estaba en Estados Unidos pero que él decia que era
persona bien informada, le transmitia que en la Casa Blanca se barajaba como una
posibilidad bastante cierta que fuera un atentado de terrorismo islamista. Fue la Unica a la
que le di un valor relativo; informacién que creo recordar fue en torno a las cuatro vy
media o las cinco de la tarde.

El sefior ZAPLANA HERNANDEZ-SORO: No tiene por tanto fuentes policiales ni de
la investigacion del atentado.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodriguez Zapatero): En absoluto. En los
dias 11, 12, 13 y 14 de marzo no hablé con ningln mando ni responsable de las Fuerzas
y Cuerpos de Seguridad del Estado porque todas mis conversaciones fueron con miembros del
entonces Gobierno del Partido Popular.

El sefior ZAPLANA HERNANDEZ-SORO: Pues, sefior presidente, o sus colaboradores
no le informaban, o ellos decian mentiras en ese momento. No hay otra posibilidad. Le
cito declaraciones del sefior José Blanco, que estd presente y me alegro, que el dia 12
decia: ayer, al Partido Socialista nos habia llegado informacion (estd grabado) sobre que las
investigaciones policiales iban por otro lado de las que informaba el Gobierno. EI sefior
Rubalcaba, el 13 de marzo, decia: el PSOE conocia las lineas de trabajo de las Fuerzas y
Cuerpos de Seguridad del Estado (tampoco se lo contd, por lo que se ve, o mentian ellos)
El sefior Caldera, el dia 14, decia: las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado nos
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dijeron... Y precisaba lo que les dijeron. Son afirmaciones rotundas y categodricas que o bien
estan inventadas o no se las trasladaban a usted en unas fechas donde por su posicién
(uno era el portavoz del grupo parlamentario, el director y el vicedirector de campana)
parece que tenian que tener ustedes una relacidn muchisimo mas fluida. En cualquier caso,
doy por buena su contestaciéon. A usted no le llegaba, no se lo contaban o no lo sabia.
¢Alguien de su equipo, durante esas fechas, hablé con Rafael Vera? (Rumores.)

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodriguez Zapatero): Me he leido los
trabajos de la comisién de investigacion y en ellos aparece que el sefior Rubalcaba tuvo
una conversacion con don Rafael Vera. En efecto. Creo que usted lo conoce como yo.

El sefior ZAPLANA HERNANDEZ-SORO: Lo que quiero saber es si lo conocia usted,
porque como tampoco conocia las informaciones anteriores...

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodriguez Zapatero): Si, si.

El sefior ZAPLANA HERNANDEZ-SORO: El sefior Rubalcaba, en este caso, le habia
trasladado la conversacién. éNos puede contar el contenido de la conversacion, si es tan
amable?

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodriguez Zapatero): El contenido de la
conversacion fue muy breve. El sefior Rubalcaba me transmitié que, a juicio del sefior Vera,
era muy dificil la posibilidad de que el terrorismo islamista y ETA fueran en una accion
conjunta.

El sefior ZAPLANA HERNANDEZ-SORO: Luego ustedes, a pesar del tiempo que el
sefior Vera no estd al frente de su responsabilidad lo siguen considerando una autoridad en
la materia. (Rumores.) Una fuente de informacion firme y potente, tanto como para poder
usted formar un criterio en torno a lo que le habia dicho al sefior Pérez Rubalcaba.
(Rumores.)

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodriguez Zapatero): No, en absoluto. Fue un dato
mas, una informacién, una opinidn mas a la que le di una relevancia menor, se lo puedo asegurar.

El sefior ZAPLANA HERNANDEZ-SORO: Me imagino que por esa relevancia menor no se lo
comunico al Gobierno.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodriguez Zapatero): Le puedo decir que el
Gobierno dejé de informar y de llamar al Partido Socialista, por lo menos al secretario general del
Partido Socialista en aquel entonces, desde el mismo dia del atentado, desde la segunda
conversacion que tuve con el sefior Aznar, entonces presidente del Gobierno. Tuve luego una
conversacion, en el transcurso de la manifestacién del dia 12, con el sefior Acebes y posteriormente
mantuve una brevisima conversacion telefénica, también con el sefior Acebes, el mismo dia 13, poco
antes de que anunciara las primeras detenciones de implicados en el atentado terrorista.

El sefior ZAPLANA HERNANDEZ-SORO: El Centro Nacional de Inteligencia -el CNI-, en
todos sus informes entre el 11 y el 14 de marzo, atribuye la autoria del atentado Unicamente a ETA
y excluye cualquier otra autoria del atentado, excluye clarisimamente la autoria islamica. Usted es
hoy presidente del Gobierno, y en su calidad de presidente del Gobierno conoce todos los informes
de todos los servicios de la estructura del Estado. Por eso mi pregunta es: ¢Puede decirnos a
nosotros, pero especialmente a los ciudadanos a través de esta Comisidn, sefor presidente, si existe
un solo informe del Centro Nacional de Inteligencia que los dias 11, 12, 13 6 14 de marzo no
atribuyera a ETA la autoria del atentado?

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodriguez Zapatero): Hasta donde conozco
-porque evidentemente he tenido informacién de las notas de los servicios de inteligencia-, hasta
donde conozco, el Unico informe que atribuye autoria es el informe inicial de mediodia del 11 de
marzo. Si le llamo la atencién y llamo la atencién a la Comisidn sobre una consideraciéon que, en mi
opinion, tiene interés, y es que es absolutamente infrecuente, reitero, absolutamente infrecuente,
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que el Centro Nacional de Inteligencia haga un informe para atribuir autoria inmediatamente
después de un atentado. Ello es bastante razonable. ¢Por qué? Porque los informes del Centro
Nacional de Inteligencia suelen ser preventivos, suelen ser para anticipar, suelen ser para
adelantarse a posibles atentados terroristas. Si hay informes del Centro Nacional de Inteligencia que
analizan a posteriori lo que ha sido un atentado terrorista -las circunstancias, los autores, las
relaciones-, precisamente para prevenir. Pero tengo que informar a la Cdmara que es absolutamente
excepcional que el Centro Nacional de Inteligencia realice casi una labor de determinar un autor de
un atentado, porque evidentemente la investigacion de la autoria le corresponde como es ldgico a la
policia, sin perjuicio de que colabore con el Centro Nacional de Inteligencia, pero reitero que es la
Unica nota que conozco en torno a la autoria.

El sefior ZAPLANA HERNANDEZ-SORO: Simplemente, sefior presidente, no parece muy
légico que ante una catastrofe de esa naturaleza se llame a los servicios de inteligencia para
preguntarles quién ha podido ser, pero esta es una cuestion que no viene al caso en estos
momentos. Usted ha venido a confirmar lo que sabiamos y es que no hay ningun informe del Centro
Nacional de Inteligencia que hable de una autoria distinta a la de ETA. Pues bien, el PSOE asegura
gue el CNI informd al Gobierno de la pista islamica el mismo 11 de marzo. No me lo estoy
inventando, y lo lamento. El sefior Pérez Rubalcaba: El Ejecutivo no ha dicho todo lo que sabe sobre
este aspecto. Una prueba evidente de que en aquel momento no se dijo la verdad, como usted,
sefor presidente, acaba de reconocer en estos momentos.

Continto, si me lo permite, con el interrogatorio, y voy a intentar acumular algunas de las
cuestiones que nos acompafian y que son importantes a la hora de poder trasladarle como pregunta.

(Termina el sefior Zaplana)

Sefior presidente, ya estad acreditado -no hace falta repetirlo tanto en esta Comision, pero como se
dijo lo que se dijo...- que esos dias el Gobierno de entonces dijo la verdad, que atendia a las victimas
-lo ha reconocido el propio sefior presidente- y que se preocupaba de garantizar la seguridad y las
elecciones. Sin embargo, al menos desde nuestro punto de vista, se produjo una estrategia de
manipulacion y de instrumentacién de lo que estaba ocurriendo en contra del Gobierno del Partido
Popular, que era al que se le acusaba permanentemente. Por no pararme en los detalles y no hacer
esto interminable, sefor presidente, citaré cosas que se han dicho para dafar la imagen del
Gobierno. Se ha dicho que el contenido de la furgoneta hallada en Alcald se conocia por la mafiana y
que el Gobierno lo ocultd. Se ha dicho que el video de reivindicacién se sabia desde por la mafiana y
gue el Gobierno también lo oculté. Se ha llegado al extremo -ustedes en este caso- de traer
aqui al portero de una finca, previamente aleccionado por quien tiene usted a su izquierda (El sefior
Martinez Sanjuan: iEso es mentira!), para decir algo que se ha demostrado que es radicalmente
falso. Y hay documentacion de miembros de su formacién politica que no hace falta que yo saque en
estos momentos, pero que usted sabe que existe. Pero me quiero detener en la manipulacién -todas
son gravisimas- que me parece mas siniestra, que es la que se refiere a los falsos suicidas, falsos
suicidas que, como se sabe por el resultado de las autopsias, nunca existieron. Esta publicado en
este libro, y no ha sido desmentido, que usted llamé personalmente a directores de medios de
comunicacion para decirles que entre los muertos habia terroristas suicidas y que el Gobierno,
I6gicamente, lo estaba ocultando. La conversacion literal de Rodriguez Zapatero con el director en
este caso de El Mundo fue la siguiente: Tenemos informacion de que entre los muertos han
aparecido dos suicidas. No sigo con la cita y empiezo con la pregunta: ¢Es cierto esto, sefior
presidente? ¢Difundié usted personalmente como secretario general del Partido Socialista Obrero
Espafiol en esas horas la existencia de terroristas suicidas?

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodriguez Zapatero): Déjeme que antes de
contestarle a esa pregunta vuelva al turno de precisiones y matizaciones, pues me parece
conveniente.

En esta Comision el anterior presidente del Gobierno explicitd que habia tenido innumerables
conversaciones con el director del Centro Nacional de Inteligencia, con los servicios de inteligencia
aquella mafiana; por tanto, que recibié mucha informacién y la Unica informacién que dio lugar a la
nota que ya conocemos es la relativa a la autoria, pero hubo mucha mas informacion aparte de la de
la nota, que luego se desclasificd, mucha mas informacion. Ahora bien, sefioria, tengo que decir que
en esa informacion el presidente del Gobierno no ha encontrado constancia absolutamente de nada
en la Presidencia del Gobierno.
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El sefior ZAPLANA HERNANDEZ-SORO: Porque no existe, sefior presidente. Es muy facil ir
a los archivos del CNI. (Rumores.)

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodriguez Zapatero): Espere un momento porque
esto tiene también relevancia a los efectos de mi obligaciéon y de mi deber, que, como es ldgico, es
dar la maxima informacién a este Parlamento y a la ciudadania. Yo he venido aqui -ahora
entraremos en la parte de las muchas preguntas que seguro tiene usted interés en hacerme- con
toda esta documentaciéon de la Secretaria General del partido del 11 al 14 de marzo, todas las
comunicaciones, todos los analisis que se hicieron, todos los mensajes que se enviaron, todas las
circulares que fueron remitidas al conjunto de la organizacion, lo que representd la pagina web que
yo tenia como candidato y los correos durante esos dias. Hay aqui muchos papeles y seguramente
luego veremos algunos de ellos, pero le tengo que decir que en la Presidencia del Gobierno no habia
ni un solo papel, ni un solo dato en soporte informatico o en papel, absolutamente nada en el
gabinete de la Presidencia del Gobierno porque se produjo un borrado masivo de todo el gabinete de
la Presidencia del Gobierno.

(TERMINA EL SENOR RODRIGUEZ ZAPATERO)

Es decir, de lo que pasod, actud, informo, notas que pudieron recibirse, reuniones, actas, constancia
de esas actas o decisiones, no hay del 11 al 14 de marzo nada en el gabinete de la Presidencia del
Gobierno. Dejaron las facturas del borrado masivo, las facturas para ser abonadas por la
Administracién publica. Aqui tengo diversos informes sobre lo que representd ese proceso, cdmo se
hizo, la subdireccidén general de informatica, que es la que textualmente habla de borrado masivo en
el gabinete de la Presidencia del Gobierno. Por tanto, esa es la situacion. Ahora contesto a las
preguntas.

Durante los dias 11 al 14 de marzo, como creo que la mayoria de los dirigentes politicos,
hablé con distintos medios de comunicacion publicamente y también privadamente con distintos
directores. En ningin momento difundi ningun dato. Conoci datos de la informacién de lo que iba
sucediendo, que se iban produciendo a través de los medios de comunicacién, y en esas
conversaciones, obviamente que no puedo, como usted comprendera, recordar en toda su exactitud,
pude perfectamente comentar todas y cada una de las informaciones.

El sefior ZAPLANA HERNANDEZ-SORO: Sefior presidente, para llegar a esto hubiera sido
mucho mas facil no tener que dar toda la explicacidon anterior (Rumores.), y le digo una cosa...
(Rumores.)

El sefior PRESIDENTE: Por favor, guarden silencio.

El sefior ZAPLANA HERNANDEZ-SORO:... y le digo una cosa, todas las notas que ha hecho
el CNI se guardan en el CNI y usted es el presidente del Gobierno, o sea que no me cuente lo de no
sé qué archivo o no sé qué cajon. No existe y usted lo ha reconocido. Pero vamos a esta cuestion.
Usted si que hablé con directores de medios de comunicacién para comentar, segun ha dicho, la
existencia de terroristas suicidas. Digo bien é{verdad?

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodriguez Zapatero): No, no. Digo que hablé con
directores de medios de comunicacion en aquellos dias, en tres o cuatro ocasiones con los
principales directores de los medios de comunicacién, en primer lugar, lI6gicamente, para valorar el
alcance de la tragedia -eso ya lo hice el primer dia, lo hice el segundo- y para referirme a los
extremos de valoracidon de lo que suponian las posibilidades de autoria. He dicho y reitero que en
esas conversaciones pude valorar evidentemente toda la informacidn que se estaba produciendo. Al
dato que usted ha referido le puedo decir que le di una importancia, cuando el Gobierno desmintio,
absolutamente relativa y que en absoluto puedo recordar si, como usted dice...(Rumores.), en
absoluto puedo recordar todos los extremos de la conversacién en aquellos dias con los directores de
los medios de comunicacidn. Creo que ha quedado claro.

El sefior ZAPLANA HERNANDEZ-SORO: Pues que conste, como constara sin duda, que el
sefior presidente del Gobierno no lo recuerda, pero aqui hay un entrecomillado, que no sé si sera
falsedad, que dice: tenemos informacion de que entre los muertos han aparecido dos suicidas y lo
ponen en su boca. (Varios sefiores diputados: éQuién? éPero Quién?) Don Casimiro Garcia-
Abadillo, autor de este libro. (Varios sefiores diputados: iAhhh!- Rumores.)
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El sefior PRESIDENTE: Por favor.

El sefior ZAPLANA HERNANDEZ-SORO: No se pongan ustedes nerviosos. Si es mentira, el
sefior presidente del Gobierno tiene una oportunidad ahora increible para decir que es mentira, y no
ha dicho que es mentira. (Rumores.) Ha dicho que no se acuerda. Pero vayamos a la cuestion que
nos ocupa. Antes el senor presidente del Gobierno ha dicho que no tenia informacién distinta a la
que le habia facilitado, me ha parecido entender, Miguel Sebastian, y que era una informacién que
no le daba demasiado valor. Ha negado ademas que el senor Caldera, el sefior Rubalcaba o el sefior
José Blanco le hicieran participe -parece raro, pero es asi- de las informaciones de las que ellos
disponian y que trasladaron a los medios de comunicaciéon. Pues si llamé a los medios de
comunicacién y valord, aunque no recuerda el presidente, esa cuestidén, sefior presidente, yo creo
que usted durante esos momentos jugd irresponsablemente, y perdoneme que se lo diga, a
trasladar la idea de que el Gobierno ocultaba informacién, a esa bola y a esa pelota que se fue
generando durante esos momentos tragicos en la vida politica de nuestro pais, porque si no no se
entiende que el candidato a la Presidencia de Gobierno, secretario general de la segunda fuerza
politica y firmante del pacto por las libertades y contra el terrorismo, se dedique, sin ninguna
informacidn, a hacer ese tipo de comentarios que eran bulos y falsedades.

(Termina el sefior Zaplana)

Le voy a decir algo mas que me parece todavia de mas gravedad. También aqui voy a hacer un
relato, como he hecho antes, de situaciones de las que se acusaba al Gobierno por haber producido,
provocado o tener la intencién de hacerlo y que después se ha demostrado que eran bulos y
falsedades. No le voy a leer -porque seria interminable- todas las declaraciones de dirigentes del
Partido Socialista que se realizaron. Probablemente, la primera que nos llamé la atencion fue la del
sefior Blanco -que nos acompafia- quien dice a primera hora de la mafana: El Gobierno esta
ocultando informacién. (El seiior Blanco Lopez: Retrasando.) ¢Como puede estar jugando -estoy
leyendo de forma literal- con la verdad en un momento de tanto dolor? (La sefora Castro
Masaveu: Es un mentiroso.) Entre esa declaracion y la del sefior Pérez Rubalcaba hay muchisimas
que no voy a citar -ya lo he adelantado-, salvo que sea necesario. El sefior Pérez Rubalcaba,
cerrando la jornada de reflexién, decia, en su calidad de vicecoordinador de campafia electoral:
Espafia no se merece un Gobierno que no mienta. (Rumores.) Que mienta, perddn; todo el mundo
me ha entendido. Pero de todo lo que se produce entre las declaraciones del sefior Blanco y del
sefior Pérez Rubalcaba, esto que le voy a leer y sobre lo que le voy a pedir luego su opinién y su
comentario es lo mas grave y vera por qué. Es un teletipo de Europa Press. No leeré el texto integro,
pero esta entrecomillado. Me van a permitir que lo lea en la Comision. Dice: La comision ejecutiva
del PSC, del Partido Socialista en Catalufia, pidid hoy la dimisién del ministro del Interior, Angel
Acebes, y la comparecencia urgente y publica del presidente del Gobierno para dar explicaciones a
las victimas y a todos los ciudadanos de Espafia de las investigaciones que se estan realizando sobre
la autoria del atentado de Madrid. Estas declaraciones las hizo la comisidn ejecutiva a través de una
nota difundida a ultima hora de esta tarde. Los socialistas catalanes afirmaron que, de no cumplirse
las condiciones anteriores, las elecciones generales que se celebren en Espafia mafiana quedaran
empafiadas irremediablemente por un episodio de manipulacidon politica, el mayor de la Europa
democratica contemporanea. La nota de la comision ejecutiva afirma que el indudable éxito de la
Policia y de las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado y servicios de inteligencia espafioles no
puede esconder la gigantesca operaciéon de manipulacidon politica orquestada por el ministro del
Interior. Desde que se produjo el atentado, el Gobierno del Partido Popular -dice- ha intentado dirigir
todas las sospechas en una determinada direccion con tal de favorecer sus posiciones politicas en
materia antiterrorista y evitar que el moévil pudiera relacionar este atentado con la participacion de
Espafa en la guerra de Irak. Esto dice el PSC y de por si ya es gravisimo. (Rumores.- Varios
sefiores diputados: Si, si...) Pero hemos conocido a través de la investigacion de un medio de
comunicacién -también tiene la oportunidad el sefior presidente de decirnos si es cierto o no- que
previamente a esta nota se produjo una conversacion telefénica entre el sefior Carlos Rovira y el
sefor Otegui, y en aquella conversacion hablan de la necesaria coordinacion con el Partido Socialista
en la ofensiva contra el Gobierno del Partido Popular.

Sefior presidente, las dos cosas son de por si gravisimas. Mi pregunta es: éSe llegd a tener
esa coordinacion? (Tiene esto algo que ver con esa conversacion telefénica que se produce unas
horas después? (Risas.) Gracia la justa; estamos ante una cuestion de extrema gravedad. (La
sefiora Castro Masaveu: Como para reirse.)
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El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodriguez Zapatero): Han sido diversas las
cuestiones entrelazadas, desde las precisiones que ha planteado hasta las preguntas. Simplemente
le voy a hacer alguna matizacién y luego le contestaré a la pregunta que me hacia.

(Termina el sefior presidente del Gobierno)

Creo que antes he explicitado con claridad que el sefior Pérez Rubalcaba portavoz del Grupo
Parlamentario -singularmente porque a él se referia la pregunta de manera muy concreta- si me
transmitia alguna informacién de lo que él podia conocer como la conversacidn que tuvo con don
Rafael Vera. Pero seguramente eso no es lo mas relevante, lo digo porque niego esa conclusion que
usted establecia de que el sefior Blanco y el sefior Rubalcaba no me comentaban, no analizdbamos,
no hablabamos sobre la informacion que se iba produciendo, lo cual, por otra parte, seria, como es
I6gico, imposible.

En segundo lugar, ha hablado de la irresponsabilidad porque pueda comentar con directores
de medios de comunicacion -seguramente usted asumira que a veces me llamaba algun director, el
director de E/ Pais, el director de E/ Mundo, el director de algun otro medio; creo que hablé con ellos
tres o cuatro veces del 11 al 14 de marzo- lo que se producia. Usted ha invocado una conversacion
con el director de E/ Mundo el dia 11. Simplemente quiero hacer una acotacion para recordar qué
decia el editorial de E/ Mundo del dia 12 -hablamos del director de E/ Mundo-. El Mundo, al dia
siguiente de mi conversacion telefonica, decia: Sea cual sea la hipotesis acertada -ya se estaba
barajando si era ETA o Al Qaeda-, es obvio que los demdcratas deben permanecer unidos. En este
sentido, Zapatero tuvo ayer una reaccion que le honra al mostrar su apoyo incondicional al Gobierno
anteponiendo la magnitud de la catastrofe a la busqueda de posibles réditos electorales. Este es el
editorial del periddico que dirige la persona a la que ha hecho usted referencia en cuanto a mis
conversaciones. Editorial del dia siguiente. Simplemente lo digo para que quede constancia.

En segundo lugar, sobre las afirmaciones de lo que pasd, de la informacién que se producia
en relacion con lo que se ha conocido de Carod Rovira y del sefior Otegui. El Partido Socialista no
tuvo absolutamente ningln contacto ni con el sefior Carod Rovira ni con el sefor Otegui, como se ha
pregunta aqui, se ha reiterado y se ha explicado. He visto que le parece muy grave la peticién de la
dimision de un ministro por parte del Partido Socialista de Cataluiia, una gravisima irresponsabilidad.
(Rumores.-Varios seiores del Grupo Popular: Muy grave el comunicado.)

Voy a decirle algo en relacién con lo que fue toda la informacion del 11 al 14 de marzo por
parte del entonces Gobierno del Partido Popular. Resulta inaceptable, sencillamente inaceptable y no
conduce mas que a una conclusién evidente, leer al ministro del Interior, el sefior Acebes, en la
entrevista que el 29 de marzo hace en un medio de comunicacién nacional y que tengo aqui en mi
poder. Leeré textualmente. A la pregunta: ¢hay hoy algun indicio que relaciones los atentados con
ETA?, el sefior Acebes contesta: En la investigacion ninguno. El sefior Acebes dice esto el 29 de
marzo, después de lo que estuvieron oyendo los espafioles el 11, el 12, el 13 y el 14 de marzo. El
ministro del Interior, cuando ademas tiene todavia mas informacion, viene a afirmar que no habia
ningun indicio en la investigacion de ETA. (Rumores.)

El sefior PRESIDENTE: Por favor, guarden silencio.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodriguez Zapatero): Sefiorias, simplemente
quiero hacer una reflexién de caracter general al respecto, porque me parece muy serio. Desde el
momento en que se descubridé claramente que la dinamita no era Titadyne no habia absolutamente
ningun elemento que pudiera hacer pensar que el atentado terrorista era de la banda ETA.

(Termina el sefor presidente del Gobierno)
Segundo, nunca hubo una linea de investigacion de la autoria del atentado por parte de ETA,
sencillamente porque no podia haber esa linea, porque no habia ningin indicio, ningin hecho,
ningln dato material, ninguna pista que pudiera permitir abrir una linea de investigaciéon. Ademas,
como consecuencia de esta afirmacién que es bastante Idgica, la Unica linea de investigacidon que
hubo no la ordend nadie, se abrid por los hechos, por el descubrimiento de la furgoneta famosa -me
dan igual los horarios, por el descubrimiento de la furgoneta-; no la abrid nadie. Por cierto, quiero
recordar que la responsabilidad de la investigacidn, de la averiguacion del delito, corresponde por
ley a la autoridad judicial que es quien dirige la investigacién, a la policia, especialmente la policia
judicial, que es quien realiza las actuaciones investigadoras. Y, sinceramente, lo que pasé fue que
los hechos abrieron la Unica linea de investigacion real que ha habido en torno al atentado terrorista
del 11 de marzo. Ese fue el primer gran hecho, el primer dato, el primer indicio serio. El segundo
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fue, evidentemente, el descubrimiento de la mochila y lo que acarred, el teléfono, el tipo de
explosivo, ya confirmado. Cuando oiamos del Gobierno que habia una linea prioritaria que era ETA y
una posible, pero no prioritaria, no era cierto, sefiorias. A partir de que se sabe que el explosivo no
es Titadyne, solo hay ya una linea de investigacion que coincide practicamente con el descubrimiento
en tiempo de la furgoneta, una furgoneta, sefiorias, que tiene todas las caracteristicas, por el
contenido que aparecié en la misma, de ser una reivindicacion, especialmente por lo que suponia la
cinta de versiculos coranicos y lo que contenia; todo el aspecto de una reivindicacién clarisima,
cuando ya se confirma que el explosivo es Goma 2 ECO, cuando ya se descarta el Titadyne. Cuando
se hace un andlisis minimamente objetivo, a tenor de lo que representan los antecedentes, no es
que haya dos lineas, una prioritaria y otra no prioritaria, es que solo hay una linea. Y yo ahora
afirmo, afirmo que, habiendo solo una linea de investigacion desde el jueves por la tarde, todo lo
que se dijo posteriormente fue un engafio. (Rumores.-Algunos seiores diputados: iMuy bien!)
Todo lo que se dijo posteriormente fue un engafio masivo, y voy a decir por qué. Porque no solo se
hizo a través de declaraciones publicas del Gobierno, reiteradas, de las maximas autoridades, del
presidente del Gobierno, del ministro del Interior, (El sefior Zaplana Hernandez-Soro: Mias.) del
portavoz del Gobierno, sino que ademas se difundié internacionalmente la noticia (Un seiior
diputado: iVaya presidente!) a través de un telegrama al mundo, a Naciones Unidas, a todas las
embajadas, diciendo en ese telegrama -fijese si hay datos concretos de engafo masivo-, que
convendria releer...(El sefor Zaplana Hernandez-Soro pide la palabra.)

El sefior PRESIDENTE: Un momento, sefior Zaplana. Estd en el uso de la palabra el sefior
presidente del Gobierno, cuando concluya, con mucho gusto, atenderé su peticion.
Sefior presidente del Gobierno, tiene la palabra, por favor.

(continua el sefor Rodriguez Zapatero)

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodriguez Zapatero):

En ese telegrama emitido por el Ministerio de Asuntos Exteriores a las embajadas, etcétera, se dice
una cosa muy singular y llamativa: no sélo que la autoria es de ETA y que conviene que se diga en
todos sitios, para contrarrestar la informacion de algunos, sino que se trata de la autoria de ETA por
el tipo de explosivos y por otros datos que obran en la investigaciéon que, por razones obvias, no se
pueden conocer. No habia ningin dato, ningun dato. (El sefor del Burgo Tajadura: iQué
insolvencial)

Sefiorias, a partir de lo que representa el descubrimiento de la furgoneta, a partir de lo que
representan los Unicos elementos indiciarios para la averiguacion del delito, sélo hay una linea de
investigacion.

Usted ha aludido al comportamiento del Partido Socialista y se lo voy a explicar. El
comportamiento del Partido Socialista fue de absoluta responsabilidad, (Rumores.-Protestas) ( La
sefora Castro Masaveu: Si, si.) de apoyo al Gobierno y como...

El sefior PRESIDENTE: Por favor, sefiora Castro, sefior del Burgo.
Por favor, guarden silencio.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodriguez Zapatero): Como le indiqué antes, de
expresion publica de apoyo y de no cuestionar, basicamente, lo que el Gobierno estaba
diciendo.

El dia 11, después de la informacion que el sefior Aznar me dio en relacién con el
descubrimiento de esa furgoneta, yo tenia la conviccion de que estabamos ante el terrorismo
islamista radical. (Rumores) (Un sefior diputado: TG si que eres listo) (El sefior Atencia
Robledo: Es muy listo.) Al dia siguiente, hay un dato que ustedes seguramente habran
comprobado, y es que, aunque en las entrevistas que realizo ese dia por la mafana -concretamente
en Onda Cero, a las 8:30, otra en la cadena SER y otra en la cadena COPE- todos los periodistas
preguntaban sobre las dos vias, sobre las dos hipotesis, sobre las dos lineas, yo, a pesar del
convencimiento profundo que tenia de que nos encontrabamos ante terrorismo isldmico, mantuve el
escenario de la duda, por sentido de la responsabilidad. Les llamo la atencion sobre una cosa: en mi
comparecencia a las 13:00 horas del dia 12 de marzo, ya no aparece la referencia a ETA, que si
aparecia en mi declaracién del dia anterior, por una clara conviccién de que ya no estdbamos ante
esa situacion.
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Sefiorias, sefor Aznar..(Rumores.-Risas.) Sefior Zaplana -es la costumbre de tanto
tiempo-, yo creo que tenemos la oportunidad de hacer un repaso objetivo de lo que se produjo esos
dias, a partir del 11 de marzo por la tarde. Creo que es muy importante, porque todos tenemos esa
conciencia. A partir del mediodia del 11 de marzo, hay una primera informacién de la agencia
Reuters, la primera, que habla ya de la posibilidad de un atentado de Al Qaeda. Insisto, a partir del
dia 11 a mediodia. El dia 12 de marzo, esta es la informacidn que esta circulando en las tertulias, en
los medios de comunicacién, en las editoriales y no digamos en los medios de comunicacion
extranjeros, es decir, practicamente en todo el ambito social y ciudadano. Durante los dias 12 y 13
hay una demanda impresionante de informacién en este pais y, como he dicho, hay una respuesta
civica ejemplar, la respuesta que vimos todos en la manifestacion, asi como una demanda
permanente de informacién del dia 11 al 14 de marzo, que es lo que, en mi opinidn, hizo fatal, fatal,
el Gobierno del Partido Popular, pues, no teniendo ningln sustento para mantener que habia una
linea de investigacion en torno a ETA, mantuvo esa tesis hasta el dia 13 y 14 de marzo. Y, como he
dicho, dias después, el sefor Acebes tuvo que reconocer que no habia ningun indicio de ETA en la
investigacion.

(Continua el sefior presidente del Gobierno)

Sefioria, ademas, cuando analizamos lo que ha habido en esta Comisidn, creo que hay datos
gque son muy interesantes para ver y evaluar lo que fueron aquellas primeras horas, cdmo se
decidid, cuales fueron las lineas de investigacion. En las declaraciones que hemos visto aqui, de
responsables politicos y de mandos operativos, hay dos lineas muy claras. Las primeras en esa linea
de declaraciones serian las del secretario de Estado de Seguridad, la del director general de la
Policia, la del subdirector operativo del Cuerpo Nacional de Policia. En todas esas declaraciones se
mantiene que el Titadyne, es decir el tipo de explosivo, era un dato mas y que los antecedentes -que
en su momento analizaré- que se consideraban por las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado
eran un elemento determinante para la autoria de ETA. Asi se expresa el sefior Astarloa Huarte: Se
hizo un examen de la cuestion de ETA. Estaba atentando en trenes, no sdlo el dia de Nochebuena.
Venia a Madrid con bombas. En aquellas fechas hubo diversos atentados alrededor de las acciones
de ese comando. Bolsas o mochilas en las que hay una determinada cantidad de explosivos
conectadas a un teléfono movil. Venia una furgoneta de Madrid con 500 y pico kilos de explosivos.
Se hablé de lo que conocia bien la Guardia Civil, un comando. El sefor Diaz Pintado, en los
antecedentes, en la misma linea. El sefior Diaz de Mera y Garcia: La primera identificada fueron los
antecedentes.

Pero aqui viene la parte que marca claramente lo que fueron las opiniones politicas y las
opiniones operativas. El subdirector operativo de la Guardia Civil, el comisario general de
Informacion y el jefe del Servicio de Informacion de la Guardia Civil, todos ellos, en esta Comision
-estoy simplemente haciendo un relato de lo que ha sucedido aqui-, mantienen que el dato del
Titadyne es el elemento absoluto que permite atribuir a ETA el atentado. Sefior De la Morena: El
indicio objetivo en aquel momento fue Titadyne. Si sélo es dinamita, la afirmacién categérica de ETA
no se habria producido. Lo absoluto es el Titadyne. Esencialmente la informacion del Titadyne. El
error es el que produce que se lance la hipétesis de ETA. Pero cuando surge la palabra Titadyne, eso
es determinante. No le puedo decir otra cosa. La prioridad o exclusividad de ETA dura muy pocas
horas. Sefior Garcia Varela, general de la Guardia Civil, jefe del Servicio de Informacion de la Policia
Judicial: Entonces, en ese transcurso, la mayoria de nosotros, yo especificamente, cuando se me
solicita valorar quién puede ser el autor, digo que no tengo ni idea, puesto que no tengo ningun
dato, ningln elemento de juicio que me lleve a la mas minima conclusién. Entonces se destacd la
necesidad de que habia que tener algun dato, y ese dato se aporta al poco tiempo de saber que el
explosivo utilizado en el atentado era Titadyne con corddén detonante, explosivo habitualmente
utilizado por ETA. Como dato para incriminar a ETA no me valen los antecedentes de Navidad, el
comando detenido en Cafaveras y la existencia de 12 bolsas o mochilas que podian ser utilizadas en
Baqueira. Los antecedentes de Chamartin, Cafiaveras y Baqueira, en ese momento, no me sirven
para incriminar a ETA. En ese momento no manejamos ninguna hipdtesis. Ni ETA ni nada, sélo
acumulacion de datos que estan llegando. En esa reunion, lo que definid la linea de investigacidn fue
la noticia de que el explosivo -Faustino Pellicer es ahora- era Titadyne; e incluso hizo una anotacién
en la que puso el signo mas corddn detonante. Pero el hecho de que se dijera que era Titadyne mas
corddn detonante hizo que posiblemente en aquel momento dejaramos de valorar pros y contras y
se encaminara la autoria hacia la organizacion terrorista ETA.

Estas declaraciones, que constan en la primera parte de este analisis, uno, ponen de
manifiesto que no habia unanimidad. Ponen de manifiesto que habia dos posiciones: los que
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consideraban que con Titadyne si era una linea de investigacion de ETA, opinidon operativa y si
quieren mas profesional, y la opinion de que los antecedentes eran también una linea de
investigacion de ETA, opinidon mas politica. Por tanto, creo que en ese sentido conviene subrayar que
esa fue una opinién sustentada fundamentalmente desde el ambito de la responsabilidad politica.

Ademads, en cuanto a los atentados, a los precedentes de los atentados, yo quiero hacer
alguna consideraciéon y aportar alguna informacidn sistematica que puede ser de interés (La sefiora
Villalobos Talero: ¢Y cuando va a hablar de...- El sefior Cuesta Martinez: No molestes.-
Rumores.) para evaluar los analisis de lo que representaron los atentados.

(Termina el sefor Rodriguez Zapatero.)

El intento de atentado en Nochevieja del afio 2002 en Madrid -el 17 de diciembre de 2002, dos
terroristas de ETA son descubiertos en un control de Villalba-, el intento de voladura del tren de
Irdn, la detencidon de Cuenca en febrero de 2004, el intento en Baqueira Beret. Segun los detenidos
en Cuenca, la organizacion les habia ordenado que, con ocasion de la visita del Monarca a Baqueira
Beret, colocasen 12 mochilas con explosivos. Estos eran los cuatro antecedentes a los que se refirid
el ministro del Interior en su comparecencia ante los medios de comunicacion a las 13,30 horas, que
aqui se ha reiterado de forma exhaustiva, y a ello se afiadié el dato del Titadine con corddn
detonante.

A partir de ese momento conviene que hagamos un analisis de lo que fueron los intentos de
atentados que se sustentaban como antecedentes. Recuerdo la reflexién, recuerdo la consideracion,
los dos Unicos elementos que se han puesto encima de la mesa para decir que habia una linea de
ETA eran: antecedentes de atentados y explosivo. El explosivo, por la naturaleza del explosivo
habitualmente utilizado por ETA -ya no hace falta discutir mas-, quedd eliminado en muy poco
tiempo.

El intento de atentado de Nochevieja del afio 2002. El sefior Astarloa Huarte-Mendicoa, ante
la Comisidn, dice: He repasado las diligencias de aquello y en diligencias consta que cuando fueron
detenidos los terroristas declararon que si hubiesen avisado. Lo digo en justicia, la verdad, afiade el
sefior Astarloa.

El intento de atentado de Nochebuena de 2003. A este respecto, el sefior De la Morena dice
ante la Comision: No era intencidén de los terroristas hacer explosionar las bombas sin avisar y el
artilugio que iban a emplear consistia en una cinta grabada previamente, un temporizador con unos
altavoces que habian puesto ya a todo volumen la noche anterior, pero se comprobd que se habian
agotado las pilas, por lo que el instrumento no habria funcionado. Cuando detuvimos a uno de los
terroristas le preguntamos por aquella circunstancia y manifesté que iban a ir a la playa y pensaban
hacer una segunda llamada o comprobacion.

Atentado con la furgoneta de Cuenca. Ademas de ir dirigido a un poligono industrial,
también, segun los diferentes informes que han llegado a esta Comisién, iban a avisar de la
colocacion de la bomba. Por cierto, la furgoneta del explosivo llevaba las placas dobladas.

Las mochilas de Baqueira Beret. Esto es interesante desde el punto de vista de que hay 12
mochilas, pero hay un elemento que lo diferencia con claridad: Baqueira Beret es un campo abierto y
en los trenes viajan muchos ciudadanos. Ademas, dos terroristas pueden colocar en el campo 12
mochilas, pero dificilmente pueden cometer los atentados del 11 de marzo.

Es indudable que este analisis fue hecho por los especialistas, por los profesionales, v,
respecto al tema del aviso, las razones que hicieron dudar a todos los investigadores: que, no
existiendo preaviso, pudiera deberse a un fallo, es verdad que se ha comentado. No hay preaviso
ante lo que, lamentablemente, fue un monstruoso atentado porque pudiera haber habido un fallo.
Pero, seforias, ese fallo no se hubiese producido por la secuencia temporal de los atentados. Los
trenes, tal y como se muestra a continuacién, parten de Alcala de Henares a las 7 horas, a las 7,04
horas, 7,10 horas y 7,14 horas y comienzan a explotar a las 7,37 minutos. Si los terroristas
hubiesen tenido que avisar, los avisos, para ser eficaces, deben hacerse, como es conocido, de 30 a
45 minutos antes de la hora prevista de explosién. No les hubiese dado tiempo a huir a los que
habian tomado los trenes a las 7,10 y a las 7,14 y dificilmente al resto. Por tanto, no era posible el
fallo en la comunicacion; los terroristas no iban a avisar, iban a matar y, lamentablemente, mataron
de una manera increible.

Una vez que no existia ningln elemento de coincidencia en el explosivo con el que utiliza
ETA, una vez que la teoria de los antecedentes, no sostenida por el mando operativo, sino por el
mando politico y puesta de manifiesto hoy aqui, en esta reflexién, en este recordatorio de lo que se
ha dicho en esta Comision, que ningun antecedente tenia un parecido a lo que se habia producido en
el 11 de marzo, esto no se sostiene.
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Termina el sefor PRESIDENTE DEL GOBIERNO

En ese momento, cuando ya el antecedente es un elemento que, tras un minimo analisis, no se
sostiene. Primero, porque en todos los antecedentes iba a haber aviso; porque en todos los
antecedentes que se ponian, el tiempo de aviso podia haber sido suficiente, el objetivo, mas que
matar, era seguramente crear espanto y crear propaganda, como ha hecho tantas veces la banda
ETA, después de matar, en muchas ocasiones. (Rumores.- El sefior del Burgo Tajadura: ETA no
ha matado nunca.) Y ojalad que esté muy cerca del final, que es lo que deseamos todos.

Sin embargo, en ese momento, cuando ya se sabe que no es titadine, sefioria, no hay, no ya
una pista, un dato o una linea, sino ni un solo argumento a favor de que pueda ser la banda
terrorista ETA. Y en contra, tenemos los siguientes: no aviso, nimero de autores -muchos autores,
gue no corresponde con los métodos habituales de la banda terrorista ETA-, objetivo absolutamente
civil (Rumores.) -ETA, en algunas ocasiones-, indiscriminado, la situacidon de debilidad de la banda
para llevar a cabo un atentado de esta envergadura y el elevadisimo nimero de victimas. Sin
embargo, a favor de la tesis, que luego se convierte -insisto- en la Unica linea de investigacion,
operan ya en ese momento todos los factores: los antecedentes -el atentado de Casablanca-, las
amenazas recibidas -entre otras, la de Bin Laden, expresa, concreta y directa-, el nUmero de
autores -tipico en los atentados islamistas radicales: elevado nimero de autores-, el nimero de
victimas -elevadisimo nUmero de victimas-, lo indiscriminado del atentado -no tenia ningun objeto
significativo desde el punto de vista politico, sélo victimas inocentes; trabajadores, ademas, en este
caso- y la coordinacidn en la ejecucidn de los atentados. Eso, fijense, sefior Zaplana, sefiorias, antes
incluso de que se descubra la furgoneta. A partir de que se descubre la furgoneta, a todos los
elementos que abonan la tesis a favor del terrorismo islamista radical se suma una furgoneta
robada, como delincuentes comunes -dato también importante-, y se suma también la cinta coranica
de reivindicacion, o de posible reivindicacion. Por tanto, todos los datos ya en ese momento, todos
los elementos objetivos, apuntaban a que sdlo habia una linea de investigacion: el terrorismo
islamista radical, como, por cierto, se ha confirmado plenamente, después de los ocho meses largos
de investigacién que llevamos.

Ahora, simplemente reitero la conclusién. Hoy sabemos, hoy sabemos objetivamente -y no
porque lo diga yo- que el sefior Acebes reconocid, (Risas.- Rumores.-) tras dejar la
responsabilidad de su cargo que no hubo ningun dato en la investigacién que apuntara a ETA;
ningun dato que apuntara a ETA. (Varios sefores diputado: Saca un periédico.- Rumores.) En
efecto: nunca hubo ningln dato que apuntara a ETA; el Unico inicial, del explosivo, se comprobd que
era un error. Y ahora digo, afirmo y reitero: durante tres dias largos, estuvimos escuchando al
Gobierno de todos los espanoles decir que la linea prioritaria era ETA. No habia linea prioritaria; ni
prioritaria ni no prioritaria. (El seifior del Burgo Tajadura: No es verdad.- Rumores.) A partir del
explosivo, no habia linea ETA. Y todos oimos lo que dijo el Gobierno hasta el 13, hasta el 14.
(Rumores.- Un sefor diputado: iMentira!) ¢Me pregunta cémo califico yo eso? (Varios sefiores
diputados: iNo!.- Rumores.) Lo voy a decir, si, si; (El sefior Martinez-Pujalte Loépez: iEso sil-
Rumores.) porque es mi obligacion ante la ciudadania: dar toda la informacién, todos los
elementos, todo lo que es constatable. (El sefior Atencia Robledo: Es tu opinion.- Rumores.)
No, no; son hechos. (Rumores.- El sefior Atencia Robledo: Es tu opinion.)

El sefior PRESIDENTE: Sefior Atencia, por favor; le ruego que guarde silencio.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodriguez Zapatero): Hechos, evidencias, datos;
analisis objetivo. (Rumores.) Elementos que han estado, que estaban ya, en la investigacion del 11
al 14, y que ahora se han confirmado plenamente; plenamente. (El seiior Atencia Robledo: No.-
Rumores.) Por cierto, porque ha sido una gran investigacion; como usted bien sabe, otros
atentados terroristas de similares caracteristicas no han tenido resultados en la investigacién tan
rapidamente. (El sefior Zaplana Hernandez-Soro: Del Gobierno anterior.) Y de este, que ha
contribuido a muchas detenciones y a muchos datos.

(Termina el senor presidente del Gobierno)
Y sobre todo dejémoslo claro; en mi opinidn, el éxito de la investigacion no es ni de su

Gobierno ni del mio, es de las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado y de la justicia.
(Rumores.-Un seiior diputado: Es que no puede ser.) Por tanto, le diré, con todos esos
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datos y elementos que hoy conocemos y que el Gobierno tenia a su disposicion desde el
11 de marzo por la tarde, seguir afirmando el 12, el 13 y el 14 (que hubo alguna
afirmaciéon) que la linea prioritaria era ETA, o que habia dos lineas era engafar. Asi de
claro. Y engafiar es decir con palabras o de otra manera algo que no es verdad. (EIl
sefior Del Burgo Tajadura: Lo que ta estas haciendo ahora.) Aquello no era verdad,
seforias, aquello no era verdad, y hubo por tanto ese engafio masivo. Y ahora lo que hay
es la confusion masiva (El sefior Del Burgo Tajadura: Ta estas haciendo eso.) que quiere
introducir el Partido Popular en el proceso de investigacion afirmando que no se investiga,
gue se investiga poco..Con afirmaciones, por cierto, en mi opinidon, bastante irresponsables,
bastante irresponsables, pero de eso seguramente tendremos oportunidad de hablar.

El sefior PRESIDENTE: Sefioras y sefiores diputados que nos acompafian y que
estamos encantados que estén presenciando la comparecencia en directo, les ruego que
colaboren con el trabajo que estd llevando a cabo la comisiéon y que se abstengan unos y
otros de hacer comentarios, por favor, unos y otros, todos, que se abstengan de hacer
comentarios. (El sefior Cuesta Martinez pronuncia palabras que no se perciben.) No
personalizo; unos y otros. Colaboren, por favor, con el trabajo que estamos llevando a
cabo.

Por respeto al resto de grupos parlamentarios, tengo que significar ante la comisién
que teniamos pactados unos tiempos, entre 40 y 50 minutos de los distintos grupos. La
Presidencia es consciente de la importancia, de la relevancia de la comparecencia del
presidente del Gobierno ante la comisién; fue generosa hace 15 dias con la comparecencia
aqui mismo del sefior Aznar, al que se le dio todo el tiempo para que pudiera expresar
claramente cudl era la posicion e hiciera sus reflexiones ante las preguntas que se le
formularon y que fueron también criticadas desde distintos sectores. Vamos a seguir
trabajando en la linea de no poner obstaculos a la mayor transparencia para que los
sefiores diputados puedan preguntar lo que quieran, pero al propio tiempo ese animo de
transparencia tiene que conciliarse con unos tiempos razonables. Hemos dado 50 minutos de
maximo y llevamos dos horas y 10 minutos con las preguntas del sefior Zaplana...
(Rumores.) Por favor. Con las preguntas Yy respuestas del sefor presidente. Somos
conscientes de que la contestacion del sefior presidente, en algunos momentos, tiene que
alargarse y también que el grupo que estd interviniendo es el principal partido de Ia
oposicion, partido que ostentaba la responsabilidad de Gobierno cuando se produjo el
atentado, por eso, vamos a ser generosos con el tiempo. Hay dos turnos, con un primer
turno de 50 minutos, e insisto en que llevamos dos horas y 10 minutos. Sefior Zaplana,
sefior presidente, yo les ruego que se ajusten a 20 6 25 minutos mas, que es la mitad
del tiempo total que teniamos pactado para este primer turno. Tendremos la oportunidad de
seguir preguntando en un segundo turno.

Sefior Zaplana.

El sefior ZAPLANA HERNANDEZ-SORO: Sefior presidente, confio que este turno no
me compute porque voy a intentar pedir la mediacibn y la benevolencia también del
presidente de la comision.

(Continda el sefior Zaplana.)

Cuando le he preguntado por una cuestion muy concreta, la relacién que podia tener la actitud del
PSC, del Partido Socialista de Catalufa, y del PSOE con cierta conversacion teleféonica mantenida
entre Carod Rovira y Arnaldo Otegi, el sefior presidente del Gobierno, en un animo -lo digo con todo
el respeto, pero con toda claridad- evidente de burlar el sentido de la Comisidon, se ha puesto a leer
papeles durante casi media hora. Eso no es colaboracién con la Comisién de Investigacién. (Una
sefora diputada: Muy bien.-Rumores.) Me sabe fatal decirlo, pero es asi. Ha acusado de mentir
y ha puesto en evidencia testimonios que hay aqui de mandos policiales en los que légicamente no
podemos entrar. Aqui han venido ya esos mandos policiales, ha venido el ministro del Interior, ha
venido el sefior Aznar, he venido yo, ha venido muchisima gente y hoy el que esta es el sefior
presidente del Gobierno, (Un sefor diputado: Exactamente.) y, con todos los respetos, le
corresponde contestar por lo que le preguntamos. (Una seiora diputada: Muy bien.) Si quiere,
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después, el principio o al final, nos hace las valoraciones que considere oportunas, todas, con
absoluta libertad, pero lo que no puede hacer es burlarse de nosotros y cuando se le pregunta una
cosa, contestar lo que le dé la gana. Eso no lo ha hecho nadie todavia en esta Comision. (Risas.-
Rumores.) Eso no lo ha hecho nadie en esta Comisién y ruego que, por favor, nos limitemos al
interrogatorio, que ldgicamente es amplio, porque a nadie se le puede ocultar que las materias son
de cierta entidad y gravedad en algunos casos. Yo voy a intentar cumplir en concrecion, sefior
presidente, voy a intentar colaborar. Lo que ruego es que todos intentemos colaborar de la misma
forma y de la misma manera.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
El sefior ZAPLANA HERNANDEZ-SORO: Estoy en el uso de la palabra, entiendo.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Zaplana, por su concrecién. Espero que
entienda que cuando estan previstos 50 minutos y estamos hablando...

El sefior ZAPLANA HERNANDEZ-SORO: Si, pero si no los consumo Yyo...

El sefior PRESIDENTE: Sefior Zaplana, con el tiempo que le voy a dar va a hacer uso de la
palabra durante dos horas y media en un primer turno. Por tanto, me parece que no se trata de
poner ningun obstaculo al trabajo de su grupo. En todo caso, habra un segundo turno. Espero que
en esta ronda, en estos 25 minutos, las preguntas y respuestas sean mas concretas y nos ayuden a
todos.

El sefior ZAPLANA HERNANDEZ-SORO: Simplemente quiero decir, sefior presidente, que
me hubiera encantado -y ya no lo voy a hacer- preguntar al sefior presidente del Gobierno -no
quiero incidir mas- quién le habia dado la informacién que trasladd sobre los terroristas suicidas, de
dénde provenia y cudles fueron esos contactos. Desde luego, me hubiera gustado llamar la atencién
-y también lo voy a pasar por alto- sobre que fue precisamente después de esa conversacion de
Carod Rovira con Otegi, cuando hablan de influir en el Partido Socialista, cuando cambid la actitud;
es desde ese momento desde el que cambia la actitud.

Voy a ir a lo concreto. Durante esos dias, sefor presidente del Gobierno -usted es ahora
presidente del Gobierno y tiene toda la informacién a su disposicién-, se hablé de la intencién del
Gobierno de entonces de aplazar las elecciones, de suspender la autonomia vasca -también
se comentd eso-, de dimisiones masivas de mandos policiales y de una supuesta audiencia del
ministro del Interior con Su Majestad el Rey. Usted tiene ahora toda la informacién. Antes ha dicho
-y se lo agradezco- que no habia ningin documento del CNI que no dijera que la autoria era de ETA,
igual que no conocia otras informaciones que habian hecho compaferos de su partido. Fijese, la
diferencia a nuestro favor es que tenemos mas memoria que usted, porque hemos comparecido en
esta Comisidn y nos hemos acordado siempre de las cosas que se nos han preguntado. Quizas
usted, por la intensidad de esos dias, no lo recuerda, pero ahora ya sabe si esto que le he dicho es
verdad o es mentira. éPuede confirmar a esta Comisidn, por higiene democratica, que todas esas
afirmaciones eran y son una gravisima difamacién?

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodriguez Zapatero): Contestaré muy
brevemente, porque esta es una pregunta que se contesta con pocas palabras. Le tengo que decir
que en ningln momento escuché ninguno de esos rumores, ni el 14, ni el 15, en ninglin momento vy,
por tanto, me ha sorprendido que emergieran en la opinidn publica, pero puedo decir que el
Gobierno no tiene absolutamente ningln elemento que pueda permitir pensar que eso se barajo por
parte del Gobierno anterior, ningln elemento en absoluto.

El sefior ZAPLANA HERNANDEZ-SORO: Se lo agradezco muchisimo, aunque haya tardado
ocho meses en hacer esa aclaraciéon. En cualquier caso, es de agradecer. Democraticamente, hubiera
sido bueno que se hubieran cortado en aquel mismo momento sabiendo que eran falsos.

Pero no eran solamente esos bulos, sefior presidente, en aquel momento también
empezaron a aparecer mensajes de convocatoria de manifestaciones en acoso a las sedes del
Partido Popular. Entre los convocantes hay numerosos y destacados dirigentes del Partido Socialista
que no citaré; luego le facilitaré una copia con los nombres por si S.S. no los conoce.
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(Termina el sefior Zaplana)

Es sin duda de una extraordinaria gravedad el acoso a un partido politico a 12 horas de que se
pudieran abrir las urnas. Usted tampoco ha condenado todavia esas manifestaciones de acoso ilegal
y antidemocratico contra el Partido Popular y le pido que lo haga ahora, que las condene ahora.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodriguez Zapatero): Entre preguntas vy
comentarios, hay alguna cosa que conviene contestar y que voy a contestar con toda la informacion
de la que dispongo. Usted ha dicho que hay una lista de nombres de militantes del Partido Socialista
que participaron... Estos dias he visto varias listas en los medios de comunicacion y he procurado
venir con documentacion, con toda la informacién precisa, la que me ha facilitado el partido y quiero
informar a la Comisidon. Supongo que les sera de su interés. En Extremadura se denuncié a dos
personas del Partido Socialista por mandar mensajes a moviles. La denuncia ha sido archivada por el
Tribunal Superior de Justicia de Extremadura. En el Pais Vasco, por concentraciéon hubo dos
denuncias, una en Vitoria y otra en Bilbao. Archivada la diligencia en ambos casos. En Asturias, por
concentracion se denuncié a tres personas que son militantes del Partido Socialista. Pendiente de
tramitacidon. En Castilla y Ledn, una persona, un militante socialista. Archivado. En Andalucia, se
denuncidé a dos personas por concentracién y a una por llamada a mdviles. También estos tres casos
archivados. Y por declaraciones a los medios dos personas en La Rioja. Archivado también. Por
tanto, estamos hablando de que ustedes, militantes del Partido Popular, han denunciado a 13
personas del Partido Socialista de 400.000 miembros que lo integran, pero hasta ahora los casos en
los que ha habido pronunciamiento judicial han sido archivados. Quedan, como digo, segun la
informacién que me facilita el partido, tres pendientes en Gijon. Esta historia de las concentraciones
del dia 13 ya la ha vivido el Partido Socialista. Vivié sus reiteradas acusaciones durante un mes, sus
infundios reiterados sobre la participacion de militantes del Partido Socialista en los ataques a las
sedes del Partido Popular con las manifestaciones de la guerra de Irak. (El sefior Atencia Robledo:
Fueron verdad.) y les digo ahora que vayan a los procedimientos judiciales a ver en qué ha
quedado aquello, en nada, como va a quedar todo esto. Denuncias sin contenido porque nadie
transgredié absolutamente nada. Y le digo una cosa, entre partidos politicos esto es un juego poco
adecuado. (Rumores.) Quiero dejarlo ahi, poco adecuado. (Un sefor diputado: iY tanto!)
Evidentemente, porque estamos en un Estado de derecho y no se puede decir que un partido como
el socialista ha convocado una concentracién o una manifestacion si no lo ha hecho. Y le digo mas. El
Partido Socialista tiene 125 afios de historia. Hemos vivido mucho tiempo en democracia y mucho
tiempo en un régimen autoritario y el Partido Socialista nunca se ha escondido. Cuando el Partido
Socialista convoca una manifestacidon, lo hace publicamente (Varios seiores diputados: iMuy
bien!), como cualquier fuerza politica, y desde luego esa ha sido toda nuestra historia.

El sefior ZAPLANA HERNANDEZ-SORO: Condena, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodriguez Zapatero): Déjeme, si voy a hacer la
reflexién. Por tanto, no puedo aceptar el cumulo de insidias, insinuaciones y afirmaciones falsas.
Aqui estan absolutamente todas las circulares, todos los mensajes -tanto que les gusta lo de los
SMS- que durante el 11, el 12, el 13 y el 14 de marzo emitidé la organizacidon del partido desde la
sede central de Ferraz. Hay dos tipos de mensajes, los restringidos, a un nimero mas reducido de
dirigentes, y los generales, que llegan en torno a 1.000 personas responsables del Partido Socialista.
Todos son mensajes dando informacidn sobre lo que se producia.

(TERMINA EL SENOR RODRIGUEZ ZAPATERO)

No hay ningun elemento, es mas, todo lo contrario. Aquel dia por la tarde, cuando yo me enteré de
gue se estaban produciendo concentraciones en la sede del partido, Illamé al secretario de
organizacion para decirle: en la medida que puedas -a esas horas- evidentemente esto bajo ningun
concepto puede secundarse por el Partido Socialista. Reitero, ni conocimos, ni planeamos, ni
participamos, ni incitamos, ni apoyamos ninguna de las concentraciones del dia 13, jornada de
reflexion electoral. Y ahora afiado: sefiorias, la reflexion tendrian que hacerla ustedes, por qué ese
dia, que a mi me sorprendié, miles de personas, de manera espontdnea, a través de una
convocatoria hasta ese momento inédita, llegan a tener tal grado de indignacién que se concentran y
gue se manifiestan. Le reitero, alto grado de indignacion. Desde luego, el Partido Socialista ni ha
convocado ni convocara, ni ha apoyado ni apoya lo que son concentraciones o manifestaciones el dia
de la jornada electoral, ni pronunciamientos publicos de ningun tipo. Le recuerdo, sefior Zaplana,
que quien era entonces candidato a la Presidencia del Gobierno y secretario general del PSOE no
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hizo ninguna declaracion publica a partir del 12 a mediodia, es decir, del viernes y, sin embargo, el
candidato del Partido Popular aparecié en una entrevista en la jornada electoral, donde el titular de
la entrevista era: ahora seria bueno que hubiera un Gobierno con mayoria absoluta. (Risas.) Por
cierto, que en esa entrevista —ahora veo la nota y me parece interesante- el sefior Rajoy, en un acto
de sinceridad, que evidentemente siempre se le ha reconocido, a la pregunta sobre: éha hablado
usted con Rodriguez Zapatero?, dice: he hablado con él para decirle que yo suspendia mi campafa
electoral de forma absoluta y para contarle lo que yo sabia, y él me planted la posibilidad de hacer
una reunion de la Comisidn del pacto antiterrorista. Yo le dije que lo estudiaria. Al final, a través de
otras personas se decidi6 que ahora lo importante era concentrarse en las manifestaciones del
viernes. Por tanto -esto ha sido una cosa incidental, como ya puede imaginar (Risas.)-, en relacion
con el 13 y la convocatoria de concentraciones el Partido Socialista no tuvo absolutamente nada que
ver y la gran operacién que les lleva a ustedes a perder las elecciones es que hay siete militantes del
Partido Socialista presentes en alguna concentracién sin cumplir... (Varios sefiores diputados:
miles, miles.) No, estos son los que estan denunciados... sin incurrir en ninguna responsabilidad.
Les vuelvo a hacer la reflexidon, seforias, de que analicen el resultado electoral por sus errores, no
por lo que la gente hacia en la calle, que la gente salia a la calle pidiendo informacion, ejerciendo
derechos el 12 de marzo en esa manifestacién. A la Unica manifestacion que acudié el Partido
Socialista esos dias fue a la que convocd el Gobierno, por cierto de manera unilateral y sin que
aceptara el concurso de una convocatoria compartida de todos los partidos.

El sefior ZAPLANA HERNANDEZ-SORO: Que no se le ofrecid, pero no viene al caso, sefior
Rodriguez Zapatero. Reitero mi pregunta que no era lo que me ha contestado: é{condena usted
ahora, ya que no lo ha hecho antes, ese tipo de manifestaciones ilegales?

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodriguez Zapatero): En muchas ocasiones le
estoy viendo en las preguntas que dice: es la primera vez que le escuchamos, es la primera vez que
no sé qué. He estado estos meses sin hablar del atentado del 11 de marzo, de lo que paso del 11 al
14 de marzo por respeto a esta Comisién, y habra podido comprobar que he preparado un volumen
importante de informacién, de documentacién, de hechos, de datos concretos, hasta el ultimo
militante que denunciaron y que evidentemente se ha archivado. Le reitero a la pregunta que habia
indignacién y que la gente salié a las concentraciones.

(Termina el sefior presidente del Gobierno)

Desde luego, el Partido Socialista ni estuvo ni apoyd ni nunca convocaria esas concentraciones. Y si
alguien me hubiera preguntado y si hoy me preguntaran, mi contestacion es clara: el dia de la
jornada de reflexidon electoral es un dia para el respeto y para la reflexion. Subrayd que nuestra
legislacion atribuye la prohibicion expresa de actividades a los partidos politicos. Ahora...

El sefior ZAPLANA HERNANDEZ-SORO: Perddn, estoy en el uso de la palabra.

¢Sabe, sefor presidente, por qué, desde mi punto de vista, de forma bochornosa, no lo
condena expresamente? Porque era usted el beneficiario de aquella actividad. (Varios sefiores
diputados: Muy bien; si, sefior.) Porque era usted el principal beneficiario y por eso todavia hoy
no se atreve a condenar un acto bochornoso y antidemocratico.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodriguez Zapatero): Mire usted, sefior...

El sefior ZAPLANA HERNANDEZ-SORO: Porque era usted el beneficiario. Es mucho mas
facil. Ademas le digo otra cosa porque tiene poco sentido que incidamos en algin tema. Me acaba de
decir que no conocia nada. Usted no conocia absolutamente nada; no sabia que habia un rumor de
gue queriamos suspender la autonomia vasca, de que queriamos suspender las elecciones y no sé
qué mas. Le llegaban cosas pero nada mas. En otras cosas si es muy preciso. Tampoco el sefor
Pérez Rubalcaba le contd esto, porque cuando en la Comision se le pregunta si, efectivamente, tenia
noticias del rumor de que queriamos suspender las elecciones, contesta: Pedimos un dictamen
juridico; era evidente que no se podia hacer y, por tanto, no dimos ningln valor a ese rumor. El
sefior Pérez Rubalcaba si conocia ese rumor. Tampoco se lo contdé a su sefioria. (El sefior Pérez
Rubalcaba hace gestos negativos.) A lo mejor ganaron las elecciones por la descoordinacidén que
habia entre ustedes. (Risas.)

En cualquier caso, cumpliendo con la instruccion de la Presidencia, quiero pasar a la
siguiente pregunta. Entrando ya en sus responsabilidades concretas en este momento y puesto que
usted es el maximo responsable de la investigacién policial como presidente del Gobierno, ésefior
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presidente, se esta investigando -antes se ha adelantado a hacer unas valoraciones que me gustaria
retomar ahora- el hecho de que el coche utilizado para un atentado de ETA en Santander fuera
robado precisamente en el callejon de la persona que suministrd explosivos para el atentado del 11-
M? Mas claramente: de todos los callejones del mundo, ¢étuvo ETA que ir a robarlo en el callejon de
Emilio Sudrez Trashorras? (Se esta investigando esta cuestiéon?

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodriguez Zapatero): Quiero también hacer un
breve turno de precisiones o matices porque usted también lo ha hecho y creo que en esto los dos
incurrimos en la misma actitud. (Rumores.- Varios sefores diputados: No.) Si, si. En relacion
con las manifestaciones, ya he reiterado mi posicidon. En segundo lugar, en efecto, tiene usted razon,
ni el sefior Pérez Rubalcaba ni nadie me comentd ese dia absolutamente nada sobre rumores de
iniciativas que pudieran estar fuera del alcance de la Constitucidon y, como he confirmado, desde
luego, no he tenido conocimiento de ninglin dato al respecto.

Ha dicho de pasada que no me enteré de nada. Estoy dando puntual cuenta de lo que hice.
Tengo la lista de mis actividades y de todo lo que se hizo desde el partido, por si quieren esa
informacién. Dediqué mucho tiempo a atender las demandas de los medios de comunicacién. Le voy
a precisar, porque a lo mejor tiene interés, lo que hice el sdbado por la tarde. Estuve fuera de
Madrid, aunque cerca, en casa de unos amigos. Alli estuve desde la una o las dos de la tare. Comi
con mis amigos y con mi familia y estuve alli toda la tarde hasta la noche, cuando me fui a mi casa.
Conoci del hecho de las manifestaciones por las comunicaciones que hacia el partido, que alertaban
de que en Génova se estaba produciendo una concentracién de personas. A partir de ahi, me enteré
por los medios de comunicacion y he reiterado lo que hice, como primera reaccion, que fue llamar al
secretario de organizacion. Me pregunta usted en concreto sobre la relacion...

El sefior ZAPLANA HERNANDEZ-SORO: Si se estd investigando que, de todos los
callejones, fuera en el del sefior Suarez Trashorras en el que ETA robara el vehiculo que luego utilizd
para el atentado de Santander.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodriguez Zapatero): Como antes le dije, queria
dar a esta Comisidn toda la informacion, es mi obligacion como presidente del Gobierno, primero
ante ustedes y, en segundo lugar, ante los ciudadanos. Evidentemente, hoy puedo aportar a esta
Comision un informe de la Comisaria General de Informacion sobre la circunstancia que usted me
demanda. Informe que, por supuesto, dejo en poder del presidente de la Comision. Es reciente vy,
por tanto, esa es la razén y el motivo de que esté aqui.

Paso a leer el informe de la Comisaria General de Informacion sobre las conexiones entre
proveedores de explosivos utilizados por ETA y la trama de explosivos de Asturias empleados en los
atentados del 11 M. Dice asi: Las informaciones que en los ultimos meses establecen posibles
relaciones entre los miembros del comando Egoitz eta Hodei, Jokim Etxebarria Garaichoetxea y
Gotzon Aramburu Sodupe con José Emilio Suarez Trashorras, el minero asturiano, implicado en el
robo material de explosivos destinado al grupo integrista autor de los atentados del 11 M se basan
Unicamente en una serie de circunstancias puntuales que mas bien parecen debidas al mero azar,
careciendo completamente de fundamento. En primer lugar, en cuanto a una posible conexién
directa entre los activistas etarras y el minero asturiano por el Unico hecho de que los primeros
sustrajeron el vehiculo Renault 19 GTD, matricula O-1149-AW, utilizado en el atentado perpetrado el
dia 3 de diciembre de 2002 en un parking de Santander, en un lugar muy préximo a la vivienda del
minero, se remarca que desde el inicio de su actividad armada los miembros de ETA han sustraido
vehiculos a los que tras colocarles placas falsas utilizan en sus atentados. Nunca estos activistas han
tenido la necesidad de contar con ningun tipo de colaboracién para el robo de vehiculos, eligiendo
aquellas marcas y modelos sobre los cuales han recibido formacion durante los cursillos, como es el
caso del Renault 19 utilizado en ese atentado. Por el contrario, el hecho de que un liberado solicitara
la colaboracién para algo tan simple y habitual en su dindmica operativa no haria si no disminuir su
nivel de clandestinidad y aumentar su vulnerabilidad y mas aun en el caso de que, como ocurre con
Suarez Trashorras, esa persona estuviera inmersa en el mundo de la delincuencia y en consecuencia
fuera susceptible de control policial. Los miembros de ETA tienen como prioridad asegurar su accidén
y persona.

Por otra parte, la presencia de activistas terroristas en Asturias no es un hecho aislado que
hayamos de suponer motivado por algin tipo de contacto personal. Al margen de la presencia
constatada por la comisién de atentados ya en el verano de 2001, los miembros del comando Buru
Hauste, asentado en Madrid, buscaron alojamientos temporales en esa comunidad.
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Al margen de lo expuesto, la presencia de los terroristas del comando Egoitz eta Hodei, en la
localidad de Avilés, queda completamente justificada tanto en la investigacion efectuada por el
Cuerpo Nacional de Policia sobre la trayectoria del comanda, como en la propia declaracion del
detenido Jokim Etxebarria, quien manifiesta que una vez pasada la muga, paso de Francia a Espafia,
el 23 de noviembre de 2002, sus movimientos son los siguientes. 24.11.02, se trasladan en tren de
cercanias a Bilbao y desde alli en autobus a Laredo (Santander), donde pernoctan durante 2/3 dias
en un hostal préximo a la estacién de autobuses. Los dias 26, 27 y 28 se alojaron en el hotel Cabo
Mayor de Santander, utilizando la filiacidon falsa a nombre de Joaquin Calvo Sanz. La manana del 28
de noviembre de 2002, al salir del hostal observan la presencia de un dispositivo de control del
Cuerpo Nacional de Policia, lo que motiva su traslado inmediato a Bilbao. De nuevo en esta ciudad
observan la presencia de dos varones, en apariencia vigilante, lo que les hace huir nuevamente hacia
Castro Urdiales (Cantabria.) Una vez alli cogen un taxi a Oviedo, pernoctando en un hostal de esta
ciudad. Duermen la noche del 28 o del 29. El 30 de noviembre de 2002, sabado, se trasladan desde
Oviedo a Santander para la recepcion del material. A las ocho de la tarde se desplazan desde esta
ciudad en taxi hasta el pueblo cantabro de Solares y desde alli caminando hasta un concesionario de
coches. A unos quinientos metros de éste, en un descampado, encontraron diversas bolsas ocultas
entre los arboles, coincidiendo con el punto marcado en el croquis dado por su responsable organico.
Tras comprobar el porte, aproximadamente unos 40 kilos de explosivo (dinamita, clorato, azufre,
azucar, corddén, detonadores y relojes de 48 TC), lo esconden entre unos zarzales, regresando
nuevamente en otro taxi a Torrelavega (Santander), donde se alojaron en un hostal.

(Continua el sefior presidente del Gobierno)

El dia 1 de diciembre de 2002 se trasladaron desde Santander a Avilés, Asturias, alojandose en la
pension La Fruta, en la que entran sobre las 21 horas, segun declaracién de la regente del hostal,
alquilando una habitacidon doble que pagaron en efectivo a nombre de Luis Felipe Martin Saez. La
madrugada del 2 de diciembre sustrajeron el vehiculo Renault GTD matricula O0-1149-AW e
inmediatamente cambiaron la matricula, colocandole placas falsas correspondientes a otro Renault
del mismo modelo, matricula S-2701-Y. A continuacién, con este vehiculo se trasladan el 2 de
diciembre de 2002 al pueblo cantabro de Solares, donde tenian oculto el material y preparacion del
coche. Ya por la noche entraron a Ultima hora al aparcamiento subterraneo sito en la plaza de
Alfonso XIII de Santander, dejando aparcado en la planta segunda el coche bomba. Tras la
colocacion del vehiculo se van en taxi a Castrourdiales donde pernoctan, ignorandose en qué hotel y
saliendo a la mafana siguiente, el 3 de diciembre, en autobuUs a Vitoria. Por otra parte, se ha
incidido en el hecho de la coincidencia en la prision de Villabona, Asturias, de uno de los miembros
del comando etarra...

El sefior ZAPLANA HERNANDEZ-SORO: Sefior presidente, iquiere que acabemos el
interrogatorio o no? (El sefior Cuesta Martinez: Nos interesa el relato, sefior presidente.)

El sefior PRESIDENTE: Perddn, sefior Zaplana. He dicho que vamos a ser generosos con los
tiempos; no va a haber cortapisa alguna para que usted pueda preguntar lo que usted quiera entre
el primero y el segundo turno.

El sefior ZAPLANA HERNANDEZ-SORO: Muchas gracias, pero prefiero acumularlo y acabar
el interrogatorio.

El sefior PRESIDENTE: No, porque tenemos que respetar también al resto de los grupos
parlamentarios. (Rumores.)

El sefior ZAPLANA HERNANDEZ-SORO: Sefior presidente, es que se estd logicamente
intentando que no se pueda hacer el interrogatorio. (Protestas.-Rumores.)

El sefior PRESIDENTE: Por favor, sefiorias. Sefior Zaplana, usted ha pedido una informacién
al sefior presidente. El sefior presidente del Gobierno estad leyendo el informe, informe que voy a
entregar a cada uno de los portavoces cuando se hagan copias, pero permita que el sefior presidente
del Gobierno, que esta en el uso de la palabra, termine la lectura del informe que usted le ha pedido.

El sefior ZAPLANA HERNANDEZ-SORO: Yo no le he pedido nada, le he preguntado si se
estaba investigando.
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El sefior PRESIDENTE: Esta en el uso de la palabra el sefior presidente del Gobierno.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodriguez Zapatero): Se ha incidido en el hecho
de la coincidencia en la prision de Villabona, Asturias, de uno de los miembros del comando etarra,
Jokim Etxebarria Garaicoetxea, quien estuvo ingresado en este centro entre los afios 1998 a 2000,
coincidiendo Unicamente durante un periodo de tres meses con Rafa Zouhier, enlace entre el minero
asturiano y los miembros del grupo integrista compradores del explosivo utilizado en los atentados
del 11-M. A este respecto cabe sefalar que la coincidencia de dos reclusos en un mismo centro
penitenciario no supone, a priori, que pueda derivar en ningun tipo de relacién y, aun valorando la
posibilidad de que la misma hubiera dado lugar a ello, circunstancia esta que se desconoce y que
resulta poco probable, no parece viable que entre ambos se tratara de un tema como la compra
venta de explosivos pues la organizacidon terrorista ETA lo considera labor exclusiva de los
responsables del aparato logistico, no habiéndolo puesto nunca en manos de delincuentes comunes.
Remontandonos en el tiempo nos damos cuenta de que hasta el mes de septiembre de 1999 en que
ETA asalta una fabrica de explosivos en la localidad francesa de Plévin, Francia, el material que venia
utilizando en sus atentados era mayoritariamente amonal y amosal; a partir de esa fecha, se
comienza a utilizar la dinamita Titadyne robada en ese asalto y ya con caracter posterior lo va
alternando con la cloratita, de fabricacion propia, y amonal improvisado. Si a ello le unimos que en
las fechas a las que nos estamos refiriendo, Ultimo trimestre de 2002, ETA disponia de un
importante arsenal armamentistico, pudiendo cifrar la disposicion de material explosivo en una
cantidad aproximada a los 2.000 6 2.500 kilogramos de dinamita Titadyne, resultante de varios
asaltos, entre ellos Plévin y Grenoble, resultaria ridiculo suponer que tuvieran necesidad de adquirir
dinamita Goma 2 de la facilitada por Suarez Trashorras. Uno de los hechos que evidencian esta
disposicion de material explosivo por parte de ETA lo supone el total de él utilizado en los atentados
perpetrados con posterioridad a los hechos relatados, en los cuales las cifras superan los 600 kilos
de cloratita y mas de 120 de dinamita Titadyne.

Por ultimo, y centrandonos en el material utilizado por el comando Egoitz eta Hodei para
perpetrar el atentado cometido el 3 de diciembre en Santander, quisiera sefialar que si bien los
analisis periciales efectuados por los Tedax no aportarian una informacién clara sobre el tipo del
explosivo, dado que las muestras recuperadas tras la explosion resultaban escasas, lo que si queda
claro es la ausencia de dinamita Goma 2 en razoén de lo siguiente:

En el informe técnico elaborado por los Tedax, del Cuerpo Nacional de Policia, que procedieron a
realizar la inspeccién del vehiculo en el parking de Santander, consta que el artefacto estaba
compuesto por una carga de unos 30 o 40 kilogramos de explosivo de mediana potencia, con un
sistema de iniciacién eléctrico y activacion mediante temporizador, fabricado por ETA, compuesto
por un reloj Casio PQ-10 y temporizador Zinder Timer, concluyendo con la afirmacion: por todo ello
-componentes del artefacto explosivo, funcionamiento del mismo, modus operandi en general y
demas circunstancias que rodean el hecho-, la responsabilidad de este acto terrorista se puede
atribuir, de forma manifiesta, a la organizacion terrorista ETA. Segun declaraciones de Jokim
Etxebarria, la entrega, previamente marcada desde Francia, se efectia el dia 30 de noviembre de
2002, en una zona descampada, en las inmediaciones de un concesionario de automoviles, sita en la
localidad céntabra de Solares, cuyo contenido era de dinamita, clorato, azufre, azlcar, corddn,
detonadores y relojes. Por su parte, el anadlisis pericial efectuado por los EDEX de la Guardia Civil
sobre el explosivo que portaba el vehiculo interceptado en Collado Villalba, que pensaba ser utilizado
en diversos atentados previstos para el 31 de diciembre en Madrid, dejan claro que se trataba de
una carga compuesta, fundamentalmente, por cloratita de la fabricada por ETA. El informe técnico
elaborado por los EDEX de la Guardia Civil que procedieron a realizar la explosion controlada del
vehiculo interceptado en Collado Villalba, se deduce que la explosion puede ser de unos 40 kilos de
explosivo casero, cloratita, clorato potdsico, aluminio, azufre y azucar, pudiéndose haber quemado
en la deflagraciéon entre 40 y 50 kilos de la misma sustancia. Asimismo, fueron intervenidos dos
detonadores idénticos a los utilizados por ETA en el atentado contra el cuartel de la Guardia Civil de
Santa Pola, Alicante, en verano de 2002. Segun declaraciones de Jokim Etxebarria, la entrega,
previamente marcada desde Francia, se efectla el 14 de diciembre de 2002, sabado, en el parking
del Hipercor de Pozuelo, en el vehiculo Ford Escort, matricula 7334SA81, sustraida el 26 del 11 de
2002, en Castress, Francia. El vehiculo portaba placas falsas, con una carga total de 130 kilos,
aproximadamente, compuesto por dinamita, azufre, azdcar y clorato, un artefacto de unos 90 kilos,
preparado para ser activado, y 40 kilos para la confeccion de otros artefactos. Los componentes de
la entrega son los utilizados en la confeccidon de cloratita. Como conclusidn, Unicamente afiadir que,
como se apuntaba al inicio del presente informe, el conjunto de datos expuestos permiten
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determinar la inexistencia de pruebas que permitan ni siquiera sospechar posibles conexiones entre
los miembros del comando Egoitz esta Hodei y la Ilamada trama del explosivo asturiano, utilizado en
los atentados del 11 de marzo. Primero, porque durante su Ultima etapa ETA -y mas concretamente
desde la ruptura de la tregua trampa decretada por ETA, en noviembre de 1999-, no ha utilizado en
sus atentados dinamita que no fuera Tytadine de la sustraida en territorio francés. Segundo, porque
la secuencia de atentados perpetrados por ETA pone de manifiesto que la organizacion ha ido
supliendo la escasez de este tipo de explosivo en épocas puntuales por otro de fabricacién propia,
como es el caso de la cloratita, compuesta basicamente de clorato potasico de facil adquisicion.
Tercero, porque los miembros liberados de los comandos de ETA, cuando entran en el interior del
territorio nacional para cometer sus atentados, no mantienen contactos ni se relacionan con otras
personas, salvo en el caso concreto del Pais Vasco, Navarra y Cataluia, donde pueden buscar el
apoyo de algun elemento de ideologia afin abertzale. Dentro de la estructura organica, hermética y
jerarquizada de ETA, las labores de adquisicion de material explosivo estan reservadas a los
responsables del aparato de logistica en Francia. Quinto, porque las investigaciones posteriores a la
desarticulacion del comando Egoitz eta Hodei no arrojan dato alguno que permita ni tan siquiera
sospechar que su cometido, movimientos o modus operandi obedezca a otra especialidad que
cualquier otro comando de ETA de funcionamiento itinerante. La presencia de los componentes de
este comando en Asturias obedecen a razones de seguridad y no a la basqueda de ningun tipo de
contacto.

Este es el informe de la comisaria general de informacién. Sé que es exhaustivo, porque han
trabajado con intensidad. He entendido que era absolutamente conveniente una lectura completa,
después de tantos meses de hablar de los explosivos del coche famoso de Santander. Afiadiré que
no voy a hacer ninguna valoracién de este informe, sino, simplemente, la lectura del mismo.

El sefior ZAPLANA HERNANDEZ-SORO: Gracias, sefior presidente, pero permitame que le
siga preguntando sobre algunas cuestiones que me parecen de interés, aunque las referencias de
ese informe puedan ser utilizadas a la hora de contestar. Yo me conformo, simplemente, con que el
presidente del Gobierno me dé su opinidon o valoracién, en funcién de las informaciones que tiene.
No hace falta que tenga que remitirse a todas las informaciones, sino que me dé su valiosa opinién.

(Termina el sefior Zaplana)

Por ejemplo, por si él cree que ya esta establecido, si ha sido puramente casual la coincidencia en la
misma fecha de dos caravanas cargadas de explosivos con destino a Madrid. éCree de verdad, han
llegado a la conclusion en funcién de las investigaciones, que responde a una mera casualidad?

Si fuera asi o no, daria lugar a que acabaramos el interrogatorio.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodriguez Zapatero): Gracias, sefior Zaplana. Mi
deber ante un atentado terrorista, donde como presidente del Gobierno tengo que contribuir,
impulsar y apoyar toda la investigacion que se estad realizando por las Fuerzas y Cuerpos de
Seguridad del Estado, que dirige el juez correspondiente de la Audiencia Nacional, que no dirige el
presidente del Gobierno ni dirige ningin miembro del Gobierno, como es ldgico, estamos a lo que el
juez nos pida, y la Policia, colaborando en todos los ambitos -centenares de policias y de guardias
civiles- para llegar a esa determinacion de todos los responsables del 11-M. Esa es la primera
obligacion que tenemos, la primera ante las victimas, la primera ante la ciudadania, y sé que
también es la primera obligacidon que ustedes comparten plenamente.

Me ha preguntado sobre las llamadas caravanas de la muerte y a mi me gustaria poderle
responder si 0 no, pero eso seria estrictamente una valoracidn. Yo me remito a los informes
oficiales que estan a mi alcance como presidente del Gobierno y, nuevamente, sobre este tema,
tengo que informar a la Comisidon de que, en efecto, el Ministerio del Interior, la Comisaria General
de Informacion ha hecho un exhaustivo informe sobre el tema de la coincidencia de las caravanas.
Creo que es dar satisfaccion a las preguntas, a las inquietudes y a muchos elementos que se han
debatido en esta Comision. Lo dejo aqui. (El sefor Atencia Robledo: Que no nos lo lea.-
Rumores.) Si, seforia, se lo voy a leer; con el permiso de la Presidencia, se lo voy a leer
(Rumores.) porque es muy importante que, en tiempo real, la Comisién, los medios de
comunicacién, la ciudadania, conozcan este informe exhaustivo que ha estado elaborando la
Comisaria General de Informacién. Y haré lo mismo que anteriormente. Me remitiré a la lectura, no
afadiré ni restaré nada, y al final explicaré por qué.
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Informe sobre posibles conexiones entre ETA y la trama de Asturias. Las caravanas de la
muerte. A las 0:40 horas de la madrugada del 29 de febrero de 2004, una patrulla de la Guardia
Civil, de la Comandancia de Cuenca, intercepta a la altura del kildmetro 181,500 de la N-320, en las
proximidades de Canaveras, un vehiculo Renault Traffic, color blanco, matricula 7960-CPY, ocupado
por un individuo que resulté identificado como Gorka Vidal Alvaro, quien dijo ser miembro de ETA y
portar en la furgoneta 600 kilos de explosivos. Horas mas tarde, sobre las 7:46 horas, se procede a
la detencion de Irkus Vadillo Borde, quien habia sido ingresado en el hospital de Guadalajara debido
a un accidente sufrido en el kildmetro 76,400 de la carretera C-210, cuando realizaba labores de
lanzadera de la furgoneta bomba en el vehiculo Opel Meriva matricula 2061-CPJ. De esta forma fue
desarticulado el comando legal Gaztelu de ETA, cuyo cometido era la comision de un atentado en
Madrid, hacia donde transportaba la furgoneta bomba.

De forma casi paralela, en la mafana del mismo dia 29, tres de los integrantes del grupo
terrorista autor de los atentados del 11-M en Madrid, Jamal Ahmidan, el Chino, Mohamed Oulad
Akcha y Abdennabi Kounjaa, comienzan un recorrido en coches desde Tineo (Asturias), donde habian
acudido la vispera para abastecerse del material explosivo utilizado en los atentados, hasta la
localidad madrilefia de Morata de Tajufia, donde el material fue depositado y almacenado hasta el
momento de su utilizacién.

La coincidencia existente entre las fechas en que se llevan a cabo sendos transportes de
explosivo ha propiciado la aparicion de ciertas interpretaciones que han pretendido establecer una
conexién y un propdsito comun entre las denominadas caravanas de la muerte. Es decir que el
recorrido por dos vias diferentes, casi coincidente en el tiempo, de la furgoneta de los miembros del
comando Gaztelu de ETA (aunque no coincidente plenamente, 28 de febrero), desde Francia a
Madrid, y el vehiculo que los autores de los atentados del 11-M trasladan, un dia después, desde
Asturias a la localidad madrilefia de Morata de Tajufia obedecian a un mismo proyecto terrorista.

(Continua el sefior Rodriguez Zapatero.)

A este respecto conviene sefialar que si bien es cierta la coincidencia entre las fechas de los
traslados, 28 y 29 de febrero, no se ha constatado otro dato objetivo que permita apreciar otra
circunstancia que la del mero azar, hecho este que en el ambito de los servicios de lucha contra el
terrorismo no resulta del todo extrafio, dado que la fecha en la que se producen sendos transportes,
en plena campafia de las elecciones generales en Espafia, Madrid tendria que ser un punto de
referencia para la actuacién de cualquier grupo terrorista que quisiera publicidad y notoriedad.

Las investigaciones practicadas por las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado, Policia y
Guardia Civil competentes con ocasion de ambos hechos, desarrolladas de forma exhaustiva y
meticulosa, que llegaron a clarificar incluso las relaciones tanto personales como teleféonicas de los
terroristas de uno y otro grupo, han dejado clara la inexistencia de cualquier tipo de conexidon o
contacto y no solo entre estos, sino también entre sus responsables a diferentes niveles. Por su
parte, la informacion derivada de los analisis periciales efectuados por los expertos en desactivacion
de explosivos, Tedax, del Cuerpo Nacional de Policia, y EDEX, de la Guardia Civil, sobre cada una de
las cargas explosivas corrobora aun mas la ausencia de cualquier tipo de relacién al dejar claro que
tanto la naturaleza y caracteristicas del material como el origen del mismo no presentan ninguna
analogia. Segun consta en atestado 1/4 de la Guardia Civil, de fecha 29 de febrero, la furgoneta
transportada por el comando Gaztelu contenia una carga de 506 kilos de Cloratita, material de
fabricacién propia compuesto principalmente por Clorato potdasico y que ETA viene utilizando durante
los ultimos afos; 30 kilogramos de Dinamita Titadyne, de fabricacion francesa, seguramente
utilizada como iniciador-reforzador, y 90 metros de cordén detonante de fabricacidon francesa. El
material explosivo que transportaron los terroristas implicados en los atentados del 11-M,
posteriormente utilizado en los mismos, se trataba de dinamita Goma-2, sin ningln tipo de
preparacion ni manipulacion, en una cantidad de unos 200 kilogramos, sustraidos la vispera en una
mina de Tineo, Asturias.

Las investigaciones sobre ambos hechos dejan claros los siguientes extremos. Con respecto
a la furgoneta que trasladaba el comando etarra, se trataba de un Renault Traffic, color blanco,
matricula 4887-ND-23, sustraida el 27 de noviembre de 2003 en la localidad francesa de Vallniers, a
la que se habian colocado placas falsas pertenecientes a un camidn Renault Master, propiedad,
desde el 29 de diciembre de 2003, de la empresa Vinoclima SL, de San Sebastian. Ello permite
confirmar que ETA, como ya se preveia, preparaba desde tres meses antes un atentado de finalidad
alarmista en Madrid durante el desarrollo de la campafa electoral, siguiendo tanto en su disefio
como en su desarrollo una linea paralela a la que ha venido realizando durante los Ultimos tiempos.
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En la mafiana del mismo dia 28 de febrero los miembros del comando detenidos acuden en
el vehiculo Opel Meriva, matricula 2061CPJ, alquilado la vispera por Gorka Vidal en la empresa AVIS,
a una cita que tenian establecida en una localidad del sur de Francia donde una responsable etarra
les hace entrega de la furgoneta bomba. Segun consta en diligencias, en el momento de la entrega
la furgoneta se encontraba preparada y dispuesta para que los terroristas Unicamente tuvieran que
conectar los temporizadores, precisamente entre los efectos intervenidos aparece un pedazo de
papel con instrucciones para ello. Sobre las 09,00 horas los dos terroristas, Gorka Vidal,
conduciendo la furgoneta, e Irkus Badillo, en el monovolumen haciendo labores de lanzadera,
comienzan el recorrido hacia Madrid, donde tenian previsto colocar la furgoneta en la madrugada del
dia 29. El trayecto previsto se ajusta a la habitualidad en ETA: entrada por la frontera catalana u
oscense, pasando por Teruel, Cuenca, Guadalajara, Alcala de Henares, Madrid, viajando por
carreteras secundarias.

En el interior de la furgoneta resultd intervenido un mapa de carreteras, en el que figuran
marcados puntos del 5 al 11, por donde pasaron o tenian previsto pasar los terroristas, faltando los
cuatro primeros, seguramente relativos al paso de la frontera.

Cinco: Binéfar (Huesca), Albalate de Cinca-Alcolea de Cinca (Huesca), Mequinenza (Huesca); ocho:
Alcaiiz (Teruel); nueve: Molina de Aragén (Guadalajara); diez: Villar de Domingo Garcia
(Guadalajara); once: Horche (Guadalajara.) Circulo: Alcald de Henares, Torrejon, Coslada, San
Fernando, Madrid. Respecto a estas anotaciones, los detenidos manifiestan que se trataba de los
puntos en los cuales tenian previsto establecer contacto entre ambos; entre la lanzadera y el otro
vehiculo.

Alrededor de las 20 horas, a la altura del punto kilométrico 76.400, de la carretera comarcal
210, término municipal de Taravilla (Guadalajara), Irkus Vadillo sufre un accidente con su vehiculo
lanzadera, siendo recogido por su compafiero de comando, que circulaba detras, quien le traslada en
la furgoneta hasta un hostal de la localidad de Poveda de la Sierra (Guadalajara.) A las 23,50 horas,
en el puesto de la Guardia Civil de Molina de Aragdn se recibe una llamada del centro de salud de
dicha localidad requiriendo auxilio para que se trasladen con un vehiculo oficial y personal sanitario a
atender a una persona accidentada en las cercanias de Poveda de la Sierra, (Guadalajara.) A la
llegada de los efectivos de la Guardia Civil y del personal sanitario a las inmediaciones de Poveda de
la Sierra, pudieron observar el vehiculo Opel Meriva accidentado en la cuneta, localizando
posteriormente en la poblacién a una persona que se encontraba herida, que resultd ser identificada
como Irkus Vadillo Borde. Sobre las 3 horas, y tras haber recibido los primeros auxilios en el
Hospital de Molina de Aragon, el herido fue trasladado, por indicacion del personal sanitario del
mismo, al Sescam de Guadalajara. Sobre las 7 horas del dia 29, una vez que es dado de alta, se
procede a su detencidn.

La furgoneta conducida por Gorka Vidal, que habia continuado su trayecto hacia Madrid, es
interceptada por un control de la Guardia Civil, a la altura del punto kilométrico 181.500, de la
Nacional 320, en las proximidades del término municipal de Cafiaveras (Cuenca.) Una vez
identificado su conductor, Gorka Vidal, y tras manifestar este su pertenencia a ETA asi como la
naturaleza de la carga que transportaba, se procedié a su detencidn. Entre los efectos intervenidos
en la furgoneta, aparecen tres teléfonos mdviles: dos de ellos adquiridos la vispera, en sendos
establecimientos comerciales de Amurrio (Alava), por otro legal del comando, detenido dos dias
después: Befiat Barrondo Olabarri; el tercero era propiedad de Gorka Vidal. Los rastreos de
utilizacion de los mismos no permiten determinar ningun tipo de contacto con los integristas,
autores de los atentados del 11-M. Uno de dichos teléfonos iba a ser utilizado para efectuar la
llamada de aviso a Gara, de San Sebastian, y Cruz Roja de Madrid, de la colocacién de la furgoneta;
lo que deja claro que la finalidad del atentado que pensaban perpetrar era alarmista. En este
sentido, el detenido, Gorka Vidal, manifiesta en declaracion ante la Guardia Civil que el objetivo de
la colocacién de esta furgoneta era crear panico.

Respecto al vehiculo transportado por el grupo integrista, el viaje se inicia desde Avilés,
sobre las 12 horas del dia 29 de febrero. Los miembros del grupo -Jamal Ahmidan, Andennabi
Kounjaa y Mohamed Oulad Akcha- comienzan el transporte del material desde Asturias hasta Madrid.
Para ello utilizan dos vehiculos: un Golf color negro, en el que supuestamente viajaba la carga
explosiva y que ocupan Andennabi y Mohamed, y un Toyota Corolla 18.91 CFM, con placas falsas,
sustraido el dia 18 de septiembre de 2003 en Madrid, en el que viajaba Jamal Ahmidan haciendo
labores de lanzadera. A las 16,19, el vehiculo Toyota, conducido por Jamal, es fotografiado por un
radar de la Guardia Civil, al exceder la velocidad permitida, siendo detenido por una patrulla de
dicho cuerpo en las inmediaciones de la localidad burgalesa de Sotopalacios. Segun la secuencia de
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las multas que le imponen, este vehiculo esta detenido hasta las 16,36, siguiendo posteriormente su
recorrido hacia Madrid.

En cuanto al recorrido efectuado por estos, la investigacion policial, basada en los puntos de
posicionamiento de los teléfonos moviles que los implicados utilizaron durante el trayecto, describe
claramente un itinerario por diferentes localidades de Asturias, Cantabria, Burgos, Segovia, Madrid y
Morata de Tajufia, utilizando en el mismo carreteras nacionales y autovias. Al igual que ocurre en el
caso anterior, los rastreos de llamadas entrantes y salientes de los teléfonos moviles permiten
descartar cualquier tipo de contacto entre estos terroristas y los miembros del comando etarra.

En resumen, podemos sefialar que la Unica coincidencia que parece deducirse de todo este
entramado la constituye la eleccion de Madrid como objetivo por parte de los dos grupos terroristas,
de manera independiente y sin ningln proyecto comun, para llevar a cabo un atentado en fechas
coincidentes con unos comicios electorales, teniendo en cuenta lo siguiente. Primero, respecto al
material explosivo utilizado por los dos grupos terroristas, no existen ningun tipo de analogia ni en
su composicion y naturaleza ni en la via de adquisicién. El que transportaba el comando Gaztelu se
trataba de cloratita, de la habitualmente fabricada por ETA; mientras que el utilizado en los
atentados del 11-M era dinamita Goma-2, sustraida en la mina de Asturias.

(Termina el senor presidente del Gobierno)

Tercero. En lo relativo a la forma de entrega, en el caso del comando etarra se sigue una
linea habitual en ETA consistente en la sustraccién de la furgoneta en Francia, su posterior
preparacion y por Ultimo la entrega por parte de algun responsable a los activistas
encargados del traslado o colocacién; en el caso de los integristas, se pacta directamente
la compra de los explosivos con un delincuente con el que contactan mediante la
intervencion de un individuo que actia como enlace, Rafa Zouhier. Una vez ultimados todos
los detalles, se desplazan al lugar de suministro, Asturias, donde se efectua la entrega. En
lo concerniente al trayecto y modo en que se realiza el transporte de las dos caravanas
hacia Madrid tampoco existe ningun tipo de conexién o coincidencia. La primera parte del
dia 28 de febrero desde Francia, teniendo previsto el itinerario Huesca, Teruel, Cuenca,
Guadalajara, Alcald de Henares, Madrid; mientras que la segunda parte, al dia siguiente, 29
de febrero, desde Asturias, siguiendo el itinerario Asturias, Cantabria, Burgos, Segovia, Madrid,
Morata de Tajufia. En relacion con posibles contactos entre los integrantes de unoy otro
grupo, las investigaciones policiales y en sede judicial demuestran la ausencia de cualquier
tipo de contacto, tanto simultdneo como previo al traslado. Por Ultimo, la eleccién del
objetivo terrorista de unos y otros es diametralmente opuesto; mientras en el primero de
los casos, si bien no queda claro el objetivo material concreto, lo que si se confirma es
que el atentado tenia una finalidad alarmista (crear panico) no persiguiendo la pérdida de
vidas humanas, asi lo confirma el hecho de portar los numeros telefénicos de Gara vy
Cruz Roja para efectuar la llamada de aviso, en el segundo la razéon manifiestamente
destructiva es la Unica motivacidn del atentado.

Sefiorias, hasta aqui el informe de la comisaria general de informacidon sobre las dos
caravanas. Nuevamente, me limito a su lectura, su aportacion a la comisién en el maximo
esfuerzo de transparencia, en la maxima voluntad de investigacion que he impulsado a las
Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado y no hago ninguna valoracion. Muchas gracias,
por la paciencia colectiva.

El sefior ZAPLANA HERNANDEZ-SORO: Muchisimas gracias, sefior presidente, pero
yo Vvoy a seguir preguntandole por coincidencias y casualidades. A pesar del riesgo de que
sus contestaciones sean largas, prefiero que nos ilustre pero que no quede ninguna
cuestion sin aclarar.

Nos ha contado que habia un coche alquilado a la empresa Avis, pero no nos ha
dicho si el coche que hacia de lanzadera procedia o no de Asturias, que es una duda que
habia planteada en los Ultimos tiempos y que no hemos sido capaces de poder despejar.
Me gustaria también preguntarle, en este cumulo de casualidades que parece ser que se
producen y que el comisario de informacion, Telesforo Rubio, no tiene ningln inconveniente
en atribuirlo a las casualidad, y tendra sin duda motivos y argumentos de sobra para
poderlo hacer éiqué consecuencias extrae usted, sefior presidente, aunque ha hecho referencia
antes a algunas de ellas, a la relacion en las carceles entre terroristas de ETA vy
terroristas islamistas? Pero para no dejarlo solamente en una mera relacion, me gustaria
citar la evidencia que se ha producido hace poco en este sentido cuando el detenido (¢)
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que pensaba entre otras cosas volar la Audiencia Nacional, la sede del Partido Popular o el
Santiago Bernabéu, intentd en el momento de su detencién destruir los teléfonos de los dos
mas sanguinarios asesinos de ETA. Este terrorista islamista, cuando se le detiene, quiere
destruir a toda costa los teléfonos de dos terroristas sanguinarios de la banda criminal ETA.
¢Es también casualidad? éTenemos también informes en ese sentido de la casualidad de ese
dato?

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodriguez Zapatero): Reitero que no voy a
hacer ninguna valoracion sobre el coche lanzadera. Como puede usted comprender, como
presidente del Gobierno mi obligaciébn es impulsar la investigacion, que sea exhaustiva, y
pedir al o6rgano competente, que es la comisaria general de informacién, un completo y
detallado informe. Este informe se ha producido y le puedo garantizar que si hay algun
detalle que usted quiere, y ahora ha pedido uno, por supuesto que solicitaré
automaticamente que ese extremo se investigue. Creo que el informe que he referido ha sido
absolutamente claro.

(Termina el sefior presidente del Gobierno.)

Ahora plantea otro de los temas que ha sido objeto de referencia en relaciéon con la vinculacién de
terroristas etarras con terroristas isldmicos o posibles participantes en el 11-M. Tengo que volver
otra vez a utilizar -creo que es inevitable, dada la responsabilidad de presidente del Gobierno que
tengo- los datos, los hechos y los informes, no las especulaciones, no las suspicacias, no los datos
no ciertos. Yo dispongo de un informe del Ministerio del Interior sobre posibles relaciones ETA-
terrorismo isldmico. Ese informe, después de exponer toda la documentacién que se ha analizado
desde el afio 1998, después de referir que hay 8.776 documentos en cartas y soporte de grabacidn...

El sefior ZAPLANA HERNANDEZ-SORO: Sefior presidente, ¢nos va a entregar ese informe
también?

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodriguez Zapatero): Si, si, por supuesto.
El sefior ZAPLANA HERNANDEZ-SORO: Gracias. (Rumores.)

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodriguez Zapatero): Después de hacer todo el
analisis del contenido -lo digo porque no lo voy a leer entero-, concluye: Del analisis del contenido
de los 29 documentos referenciados se deduce que no se puede establecer una relacién o
vinculacién entre la organizacién terrorista ETA y organizaciones vinculadas al terrorismo islamico,
sino tan sélo relaciones personales entre dichos internos al compartir un mismo espacio en el
interior de las prisiones. Es del coordinador de seguridad de la Direccién General de Instituciones
Penitenciarias, como instancia que parecia mas razonable para informar sobre relaciones etarras. Si
quiere, le puedo dar todos los datos. (Rumores.) Los conocéis. Bien. Todas las relaciones que han
sido detectadas con fecha anterior al 11 de marzo y con fecha posterior al 11 de marzo.

El sefior ZAPLANA HERNANDEZ-SORO: Si nos va a facilitar el informe, sobra con eso.

Sefior presidente, volvemos a estar ante una casualidad evidente, segun las informaciones
que usted nos traslada. Le quiero preguntar también si conoce ya -porque sé que se ha investigado-
si Mikel Antza es o no la persona en la que se refiere en su carta a Urrusolo Sistiaga un terrorista
importante islamista. éConoce la carta?

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodriguez Zapatero): éPerdén?

El sefior ZAPLANA HERNANDEZ-SORO: Se ha aportado en la Comisién. No sé si tiene
informes o0 no sobre esta carta, pero Urrusolo Sistiaga tiene una carta -en la que hace referencia a
otra persona con un apodo- con un terrorista islamista, exactamente Targu Ismail, y queria saber -la
policia estd investigando- si efectivamente se refiere a Mikel Antza, si la persona de la que hablan es
Mikel Antza.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodriguez Zapatero): ¢Quién es ese terrorista
islamista? No sé. Si me pudiera dar mas datos. ¢éEn qué proceso esta encausado?
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El sefior ZAPLANA HERNANDEZ-SORO: Yo crefa que le habian preparado todo. Ya que le
habian preparado para esta Comisidon informes tan detallados, podian haber previsto también esta
posibilidad. (Rumores.) No lo sabe. Tampoco pasa nada, pero si pudiera remitirnos informacion al
respecto...

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodriguez Zapatero): Le voy a dar mas
informacidn.

El sefior ZAPLANA HERNANDEZ-SORO: ¢{Pero sobre este tema?

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodriguez Zapatero): Este tema estd incluido,
porque estan analizadas todas las comunicaciones de todos los terroristas islamistas y de todos los
etarras.

El sefior ZAPLANA HERNANDEZ-SORO: Con independencia de que nos cuente otro
informe, me gustaria que nos remitieran, si pueden, esta informacién sobre este tema concreto
sobre el que le acabo de preguntar, para que no quede diluida.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodriguez Zapatero): Toda la informacién concreta
y especifica.

El sefior ZAPLANA HERNANDEZ-SORO: De acuerdo.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodriguez Zapatero): Puede usted comprender
que en esta Comision comparezco con una informacidon que analiza las relaciones, todas las
relaciones, coincidencias personales que ha habido entre terroristas etarras y terroristas islamistas.
Con fecha anterior al 11 de marzo, hay seis referidas a relaciones entre internos de ETA e internos
de terrorismo islamico: una en 1998, dos en 2001, dos en 2003 y una en 2004. Con fecha posterior
al 11 de marzo, hay 23 transcripciones referidas a relaciones entre internos de ETA e internos de
terrorismo isldmico; hasta el 11 de marzo de 2004, la correspondencia de internos por terrorismo
isldmico se remitia a los 6rganos competentes y existen los documentos oportunos y los soportes de
grabacion quedaban en archivo. Con posterioridad al 11 de marzo, la remisién de la documentacién
se canalizd a través de la Secretaria de Estado de Seguridad, vocales asesores. Toda esta
documentacion posterior al 11 de marzo referente a dichos terroristas se conserva por indicacion
expresa de la actual Direccidon de Instituciones Penitenciarias en esta coordinacién de seguridad, por
si en algun momento fuera requerida para su analisis.

(Termina el sefior presidente)

Después de dar todos estos datos de conexiones, del andlisis del contenido de los 29 documentos
referenciados se deduce que no se puede establecer una relacion o vinculacion entre la organizacion
terrorista ETA y las organizaciones vinculadas al terrorismo islamico, sino tan sélo relaciones
personales entre dichos internos al compartir un mismo espacio en el interior de las prisiones y el
coordinador de seguridad, que debe llevar bastante tiempo en esa responsabilidad en Instituciones
Penitenciarias.

El sefior ZAPLANA-HERNANDEZ-SORO: Si es tan amable, le ruego que nos haga llegar
también el informe.

Otra pregunta, sefior presidente. ¢Ha podido determinar ya la policia, si contamos con ese
dato, si Josu Ternera, que fue uno de los primeros responsables de la relacion entre ETA y el
terrorismo internacional, ha retomado esa relacién en los Ultimos tiempos? Entre otras cosas porque
parece que fue a Josu Ternera al que se le oyd decir antes del atentado del 11 de marzo que se
estaba montando algo gordo. Me gustaria saber si tienen datos sobre si ha retomado su relacion.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodriguez Zapatero): No, no hay ningin dato al
respecto, pero, como sigue insistiendo en esta linea, voy a hacer alguna consideraciéon sobre la
relacion hipotética entre el terrorismo islamico y ETA. Simplemente una valoracion general, lo que
representa poder hacer un relato de hechos concretos y de analisis de otro tipo. La opinién publica
sabe -ustedes también- que en este pais ha habido un nimero elevadisimo de procesos judiciales,



35

de actuaciones policiales contra la banda terrorista ETA, afortunadamente con mucha eficacia de las
Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado. Ha habido miles y miles de huellas, miles y miles de
efectos y documentos, miles y miles de pruebas en la comisién de los distintos atentados para su
castigo en el ambito penal, miles de documentos incautados, como es bien conocido, vy
recientemente documentos de gran trascendencia en la operaciéon que condujo a la detencion de
Mikel Antza. Miles y miles. Estoy hablando de una actividad de 30 afios, desgraciadamente para
nuestro pais, y nunca ha habido un dato, un elemento de vinculaciéon o de relacién con ETA vy el
terrorismo islamista. Y si hacemos un analisis desde el punto de vista de lo que ha sido la
persecucion -ya tenemos algunos, pocos en este caso, afios de tarea obligada de perseguir, de
reprimir el terrorismo islamista-, llegamos a la misma conclusién, que en todos los procesos que ha
habido, en todas las pruebas, en todos los elementos no ha habido nunca la presencia de ningun
indicio, ya no digo cercano, ni siquiera remoto de etarras. Por tanto, eso simplemente sirve como
contundencia. Antes di algin dato que me parece importante y que voy a reiterar de manera rapida
relativo a lo que representa el nimero de actuaciones producidas en el conjunto del atentado del 11
de marzo, que, como saben, ha sido extraordinariamente elevado. Sélo uno: 25.000 evidencias o
efectos, mas de 1.300 huellas. Nada de nada en el atentado del 11 de marzo, y se ha hecho una
investigacion exhaustiva durante ocho meses, ni en el ambito judicial ni en el policial, que permita
establecer esa colaboracion. Lamentablemente, después del atentado de marzo, tenemos el duro
reto de dar respuesta contundente, firme, compartida a poder ser, a dos terrorismos.

El sefior ZAPLANA HERNANDEZ-SORO: Sefior presidente, verd que sobre las valoraciones
de algunos informes y algunas consideraciones suyas que no afectan al atentado del 11 de marzo, ni
siquiera estoy entrando. Hay campos de entrenamiento compartidos, como debe de saber S.S. y si
no se lo digo yo en otras ocasiones y, por tanto, no me voy a ir a ese debate, porque haria
interminable su comparecencia. Yo le estoy preguntando exclusivamente por cuestiones que afectan
al atentado del 11 de marzo. Y ahora la pregunta es muy concreta. étiene informacién o ha aclarado
ya el Gobierno o la policia por qué Marruecos, segun nuestra informacién, segun parece, ha puesto
en libertad a Mohamed Haddad, uno de los posibles autores materiales del atentado?

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodriguez Zapatero): No, pero se la puedo remitir
inmediatamente a la Comisién. No tengo aqui en este momento la informacién. Si es cierto lo que
dice vy las razones se las remitiré inmediatamente.

El sefior ZAPLANA HERNANDEZ-SORO: Digale al director general de informacién que este
tema tiene tanta importancia como cualquiera de los otros sobre los que se ha pronunciado; éste es
gravisimo, de ser asi. Por tanto, después de ocho meses el Gobierno debia tener informacién puntual
de esta cuestion. Que conste que no lo sabemos, pero por favor que se remita con urgencia porque
este dato es fundamental. (Rumores.)

Otra pregunta, sefior presidente: éLe han aportado los servicios marroquies informacion
valiosa para la investigacion, tenemos noticia, contestacién, sobre las llamadas telefdnicas
realizadas a Marruecos por los terroristas del piso de Leganés, el destino y el contenido, en la
medida de lo posible?

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodriguez Zapatero): He referido anteriormente
que la colaboracién de los servicios de informacién de Marruecos ha sido intensa, valiosa, tanto
antes del 11 de marzo, porque suministraron distintos informes a los servicios de inteligencia de
nuestro pais, como después del 11 de marzo. Y como he referido anteriormente, se han
cumplimentado, desde el punto de vista de la identificacion de llamadas telefénicas, un nimero muy
importante -el numero lo he aportado aqui- y por tanto puedo afirmar que los servicios de
Marruecos han dado respuesta a todo aquello que les hemos solicitado desde los servicios de
informacién. Si me pregunta por un teléfono concreto, puede comprender...

El sefior ZAPLANA HERNANDEZ-SORO: Las llamadas que hicieron los suicidas de Leganés.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodriguez Zapatero):... puede comprender que
es absolutamente imposible tener toda la relacidén de cada uno.

El sefior ZAPLANA HERNANDEZ-SORO: ¢Se sabe al menos el destino de las llamadas?
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El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodriguez Zapatero): En todo caso, le digo lo
mismo, yo al CNI lo que le he pedido es una relacion, como he explicado aqui, del nimero de
informes, del nimero de colaboraciones telefdnicas, igual que he hecho en la parte de los informes
relativos a la guerra de Irak, a Casablanca, no he aportado ningun dado...

El sefior ZAPLANA HERNANDEZ-SORO: Pero sefior presidente, aunque no nos lo dé, ése
tienen?

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodriguez Zapatero): Pero sefior Zaplana, es una
informacidn obviamente reservada...

El sefior ZAPLANA HERNANDEZ-SORO: No, por eso no le digo que la cuente, digo si se
tiene.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodriguez Zapatero): Por tanto, no puedo ni
confirmarla ni desmentirla en estos momentos (Rumores.), que es lo que he hecho todas las veces
gue me he referido a informes del CNI, y le puedo asegurar -yo los he leido- que la lectura -me
refiero a los de la guerra de Irak, a los de Casablanca- de algunos de ellos, también del atentado, de
los posteriores, como el del 15, seria de un enorme interés para la opinién publica, pero, como
saben, por razones de responsabilidad esos documentos estén clasificados, yo los conozco y no
puedo aportar informacién sobre los mismos. Pero podemos...

El sefior ZAPLANA HERNANDEZ-SORO: Coincido plenamente con el sefior presidente en
gue hay algunos que son de muchisimo interés para la opinién publica, coincido plenamente, hasta
donde llega mi formaciéon (Rumores.)

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodriguez Zapatero): Le digo, sefor Zaplana, que
podriamos perfectamente, yo soy muy partidario de la transparencia en democracia...(Rumores.)

El sefior ZAPLANA HERNANDEZ-SORO: Yo también.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodriguez Zapatero): ...por algo es la primera vez
gue un presidente del Gobierno comparece en una Comision de investigacion. Ese dato también es
cierto...

El sefior ZAPLANA HERNANDEZ-SORO: No nos vayamos ahora a quién la pidid, quién lo
solicitd y por qué esta aqui, sefor presidente.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodriguez Zapatero): El hecho es el que es...
El sefior ZAPLANA HERNANDEZ-SORO: Sigamos, si a usted le parece. (Rumores.)

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodriguez Zapatero): Pero espere, déjeme un
momento. (Rumores.) Es el primer presidente de Gobierno que comparece en una Comision de
investigacion, una Comisién de investigacién, quiero subrayar, para analizar hechos tragicos,
durisimos para este pais, ocurridos cuando yo era el lider de la oposicién y no tenia ninguna
responsabilidad de Gobierno. Simplemente quiero subrayarlo.

(Termina el sefior presidente del Gobierno)

Sefior Zaplana, le dije que era partidario de la transparencia y, desde luego, si el Partido Popular
insiste mucho, para su satisfaccion, el Gobierno puede analizar dentro de los minimos limites lo que
es el conocimiento de algunos de los documentos del servicio de inteligencia.

El sefior ZAPLANA HERNANDEZ-SORO: Hay algunos que serian ilustrativos, sefior
presidente.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodriguez Zapatero): Bien, ya le he dicho que
estoy dispuesto, siempre que se preserven los limites legales, y sabe que hay un requisito que es
que, partiendo de un conocimiento de los servicios de informacion, no se puede poner en riesgo de
gué fuente son -es elemental- y también contar con la disponibilidad del pais que ha podido dar
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informacién de esos servicios. Pero si hay algun punto en concreto que para ustedes tenga un
especialisimo interés, dentro de lo que puede ser un respaldo juridico, desde luego, el Gobierno
-créame- permanentemente quiere dar toda la informacion.

El sefior ZAPLANA HERNANDEZ-SORO: Hay algunos que si y por eso lo solicitamos, sefior
presidente. Le voy a decir una cosa para que no quede el aire. Es la primera vez que el partido que
ha salido del Gobierno pide que se cree una comision para poder investigar su propia actuacién ante
las difamaciones que se habian hecho. (Denegaciones.)

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodriguez Zapatero): Sefior Zaplana, viendo que
hay compaferos del Grupo Socialista...

El sefior ZAPLANA HERNANDEZ-SORO: Sefior presidente, solamente hay que ir al archivo
de esta Casa para darse cuenta de quién lo pide y quién lo solicité. (Varios seifiores diputados
pronuncian palabras que no se perciben.- El sefior Pérez Rubalcaba: Otra infamia vuestra.)

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodriguez Zapatero): Yo no lo sé, pero le digo
que, estando presentes compafieros del Partido Socialista con larga tradicion parlamentaria, me
cuidaria muy mucho de hacer la afirmacién que usted ha hecho. Yo no lo sé.

El sefior ZAPLANA HERNANDEZ-SORO: Pero si acaba de decir hace un momento que no le
contaban las cosas. Fijese usted, si se puede fiar. (Risas.- Rumores.)

En fin, vamos a otra pregunta. Sefor presidente, quisiera saber si ya tienen informacion
sobre si el testigo protegido, el denominado iman Cartagena -me imagino que le suena-, quien
mantenia relaciones -como se ha probado- con los autores materiales del 11-M, era al mismo tiempo
colaborador de los servicios secretos marroquies.

El sefor PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodriguez Zapatero): No dispongo de esa
informacién. (Una seiiora diputada: Tampoco lo sabe.) Evidentemente, si es posible facilitarsela
se la haré llegar a esta Comision en cualquier trdmite parlamentario.

El sefior ZAPLANA HERNANDEZ-SORO: Bien. Sefior presidente, équé explicacién le da a
que algunas de las investigaciones sobre los explosivos de Asturias, por ejemplo, o que el
conocimiento de la existencia de cintas, etcétera, sean producto del trabajo de investigacion de los
medios de comunicacién -y no me refiero al trabajo policial? éHa formado criterio con respecto a eso
el sefior presidente? (Una seiiora diputada: Todavia no.)

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodriguez Zapatero): Me he formado un criterio
claro. En relacién con Asturias, en primer lugar, el conjunto de la informacion relevante que se ha
producido para el esclarecimiento de los autores responsables del 11 de marzo es el fruto de la tarea
de la Policia y de la Guardia Civil, que reaccionaron con rapidez y con eficacia y que siguen
investigando permanentemente con la misma eficacia, con la misma dedicacién y con el mismo
tesdn. Reitero que me siento muy satisfecho. En estos meses que llevo como presidente del
Gobierno he podido conocer mas de cerca aun la tarea que realiza la Policia, la tarea que realiza la
Guardia Civil, los riesgos que corren y creo poder decir a los espafioles que nos podemos sentir bien
orgullosos de nuestras Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado.

Sefioria, sobre Asturias hay dos cuestiones a las que haré referencia. Uno, el ex responsable
de la Secretaria de Estado de Seguridad, el sefior Astarloa, afirmé en esta Comision que el
funcionamiento y la organizacién de la comandancia de la Guardia Civil y de lo que alli se habia
producido -creo recordar exactamente la palabra- fue un desastre. Yo no entro a valorarlo; no voy a
hacer ningun juicio de valor, ni a compartirlo ni a refutarlo; simplemente subray6é que fue el ex
secretario de Estado de Seguridad quien afirmé esto. Y hablaba de un funcionamiento que dataria,
con ese desastre, del afio 2001, obviamente, con responsabilidad del Gobierno del Partido Popular.
Hemos visto en Asturias descoordinacion de los servicios. Hemos visto en Asturias en relacion con el
control de explosivos una situacién de absoluta escasa eficacia.

(Termina el sefior Rodriguez Zapatero.)
Hemos visto con evidencias que todo lo que tiene que ver con explosivos, en fin, con las personas
que los suministraron a los autores materiales del atentado no son situaciones buenas, son
situaciones inadecuadas, situaciones no satisfactorias, es evidente que en el curso de la
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investigaciéon se ha producido esa evidencia. Hemos hechos varias cosas en relacién con esa
situacién: el ministerio fiscal ha iniciado actuaciones, hemos cesado al teniente coronel jefe de la
Comandancia de Gijon y, evidentemente, el sefior Del Olmo esta investigando todo lo que afecta a la
responsabilidad. Pero quiero afiadir dos cosas que me parecen importantes. La primera es que el
mismo juez que esta investigando las deficiencias apreciadas en Asturias ha insistido donde tiene
que hacerlo, en resoluciones judiciales, en la ponderada actuacion policial en orden a la investigacion
de los hechos, tanto por parte del Cuerpo Nacional de Policia como de la Guardia Civil, anadiendo
que, atendiendo estrictamente a criterios profesionales y efectivos de investigacion, esa
profesionalidad y rigor permiten, en combinacion con el esfuerzo personal y material desde un
principio realizado, utilizar los datos que se iban obteniendo pero dentro de un marco de experiencia
y conocimiento acumulados por las unidades especializadas policiales. La simple lectura de los
apartados correspondientes de los hechos de esta resolucion -y es una escasa muestra de ello-
refleja la ingente labor realizada desde el punto de vista policial en la investigacion de estos hechos
y su rigor, profesionalidad, precisién y amplitud. La segunda es que se nos estd exigiendo que
actuemos respecto de deficiencias de funcionamiento, en todos los casos, anteriores al 11 de marzo
y, por supuesto, al 18 de abril, pero le diré que el Gobierno estd tomando decisiones en los dos
frentes —en el frente de la mejora de la situacion, de coordinacién y funcionamiento de las Fuerzas y
Cuerpos de Seguridad del Estado en Asturias-, ha tomado decisiones de caracter general para un
control mucho mas eficaz en materia de explosivos —hemos aprobado una orden ministerial, vamos
a aprobar un decreto préoximamente, vamos a modificar el Cédigo Penal seguramente en el préximo
Consejo de Ministros para hacer un castigo durisimo desde el punto de vista de la represién penal a
quien no cumpla las obligaciones estrictas de control de los explosivos- y, por supuesto, le diré que
el Gobierno sigue, con el celo que le tiene que corresponder, el funcionamiento de lo que
representan las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado y, de manera singular, en Asturias.
Quiero resaltar —-porque en esta Comision en algiun momento se ha producido una situacion dificil-
gue tengo el convencimiento absoluto de que toda la Comision y todos los ciudadanos comparten
que no hay, por supuesto, ni el mas minimo indicio de ninguna responsabilidad, ni remota ni lejana,
de ningin miembro de las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado en la tragedia del 11 de
marzo. Si ha habido deficiencias, si ha habido errores, si ha habido faltas de coordinacion, si ha
habido actuaciones personales que exijan responsabilidad administrativa, por supuesto que el
Gobierno, como en el caso del guardia civil que ha sido relevado en su puesto, seguird actuando,
pero me interesa subrayar que distingamos claramente los planos. Ha habido fallos. Yo no quiero
profundidad, de verdad, en los fallos porque se entenderia que estoy intentando responsabilizar. Los
fallos de coordinacién han sido muy evidentes, los fallos de control de explosivos también han sido
muy evidentes. Es un fallo que tenemos que asumir colectivamente. El fallo de coordinacién entre la
Policia y la Guardia Civil es de hace afios -ahora ha emergido de una manera evidente con el
atentado del 11M-. Yo estoy seguro que todos los grupos aportaran sus iniciativas a esa reforma de
la ley organica que acabo de anunciar y que pasos como el que el Gobierno ha dado, de poner una
base de datos con acceso compartido por la Policia y la Guardia Civil, son muy importantes para la
mejora de la coordinacion.

El sefior ZAPLANA HERNANDEZ-SORO: Quiero decirle, sefior presidente, que estoy
completamente de acuerdo en cuanto a los elogios que, de forma genérica, todos hacemos a las
Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado, a la Policia y a la Guardia Civil por las que tenemos no
ya solamente afecto o carifio, sino admiracion y a las que tanto les debemos.

(termina el sefor Zaplana)

En la relacion ha omitido decir -me imagino que involuntariamente- que ha habido ceses y ascensos.
La primera decision de su Gobierno fue ascender al hoy general Laguna al cargo de general, pues
era coronel, responsable de la comandancia de la Guardia Civil en Asturias. Por tanto, esa fue la
primera decision, que dicen -yo no tengo el dato en este momento- fue saltdndose el escalafén. No
tengo ese dato ahora, (Rumores.) pero es facilmente comprobable.

Yo le queria preguntar, sefor presidente, cdmo se explica usted que informes policiales como
los que usted ha traido a esta comisién, igual que otros de maxima relevancia para la investigacion
recibidos anteriormente por esta comision -por ejemplo, el firmado por el director general de la
Guardia Civil, el sefior Gdmez Arruche- o declaraciones que se han producido por responsables de la
Guardia Civil, como el general Laguna, que acabo de citar, o el coronel Hernando, hayan sido
clarisimamente desmentidas al poco tiempo por datos descubiertos por medios de comunicacion,
periodistas y por los propios trabajos de esta comisiéon. ¢Qué valoracion hace de eso?
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El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodriguez Zapatero): No hago valoraciones de la
afirmacién que usted sostiene aqui, pues sera la comision la que juzgue quién ha desmentido a
quién, como se ha desmentido, etcétera, etcétera. Si quiero informar sobre el ascenso del sefior
Laguna, hoy general Laguna. En primer lugar, quiero recordar que los ascensos a general se rigen
por el sistema de eleccion. En dicho sistema el Consejo de Ministros, a propuesta del ministro de
Defensa, asciende libremente, dentro de los clasificados para el ascenso. Esta condicidn la determina
el Consejo Superior de la Guardia Civil, constituido exclusivamente por generales de ese cuerpo. Por
lo tanto, el general Laguna reunia todas las condiciones legales para ascender, pues habia sido
clasificado para el ascenso por los generales de la Guardia Civil y tenia una valoracion positiva entre
sus companeros. En consecuencia, fue ascendido en Consejo de Ministros. En todo caso, quiero
recordar que el ascenso se produjo en el mes de julio, antes de todo el conocimiento sobre los
hechos que ahora se investigan, es decir, sobre el funcionamiento y los problemas serios que tenia
la Guardia Civil. Doy este dato, porque me parece relevante. Evidentemente, el Gobierno y el
Ministerio del Interior siguen investigando y conociendo actuaciones, pero creo que tendremos que
esperar para elevar un juicio definitivo. Quiero subrayar que el ascenso fue absolutamente normal y
se produjo en el mes de julio, antes de los hechos que estamos conociendo.

El sefior ZAPLANA HERNANDEZ-SORO: Sefior presidente le he preguntado -teniendo en
cuenta los informes extensisimos que ha leido- por lo que denominamos casualidades en cuanto a
las relaciones que pueden existir, hipotéticas o no, entre la banda terrorista ETA y los responsables
materiales del atentado del 11 de marzo. Le he preguntado también sobre personas relacionadas
con el atentado, de nacionalidad marroqui, y usted no ha sabido despejar ni contestar ciertas dudas
sobre si pertenecen a los servicios secretos de aquel pais, sobre si han sido puestos en libertad,
etcétera, etcétera; mas recientemente, hemos hablado de contradicciones en los informes y en las
declaraciones que se han hecho en esta comisién. Después de todo eso, a pesar de los informes que
usted nos ha leido, écree que puede asegurar, de verdad, que estd todo claro o, como ha dicho
antes -porque creo haber tomado copia literal de ello-, que existe una autoria Unica y exclusiva,
cuando todavia el procedimiento judicial estd en fase de instruccion, cuando todavia estamos
conociendo noticias inquietantes, al menos, a través de los medios de comunicacion? Después de
todas las dudas, de todas las incognitas, después de todas las informaciones contradictorias que han
llegado a esta comisidon, después de todos los datos que quedan por aclarar -a los que usted ni
siquiera ha sido capaz de contestarme, porque no los conoce, porque no se los han facilitado o por
cualquier motivo-, écree usted de verdad que puede asegurar de nuevo, categdricamente, que esta
todo claro y que, como ha dicho, hay una autoria Unica y exclusiva?

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodriguez Zapatero): Sefioria, usted acaba de
reproducir mis palabras. He afirmado en esta Comisidn de investigacién, como presidente del
Gobierno, que la autoria del atentado del 11 de marzo corresponde en exclusiva al terrorismo
isldmico. ¢Lo he dicho claro? Lo reitero claramente. Y a partir de ahi, simplemente diré: Son todos
los elementos de conviccidn, todas las investigaciones realizadas, todas, con una nitidez y
contundencia absoluta.

Antes le hice otra reflexion que voy a reiterar. Hay muchos atentados de esta naturaleza, de
terrorismo islamico de perfil radical, que no tienen y que no han tenido un grado de descubrimiento
tan elevado, de investigacién tan rapida como el que ha tenido éste. El juez, la sentencia, pondra los
nombres y apellidos a todos los que pueda, y ojald que sea a todos los implicados en el 11 de
marzo, pero la autoria es la misma autoria que la del atentado terrorista de las Torres Gemelas, el
terrorismo radical isldamico, en exclusiva.

El sefior ZAPLANA HERNANDEZ-SORO: Me alegra mucho que usted lo tenga mucho méas
claro que el secretario de Estado de Seguridad, que ha declarado que nunca llegaremos a conocer la
verdad. Yo prefiero, l6gicamente, su posicion a la del secretario de Estado.

Voy concluyendo, sefor presidente (yo creo que habré tenido parte de culpa pero no la
principal de que se alargue tanto), con dos, tres preguntas como mucho; yo creo que pueden ser
dos.

Sefior presidente, después de todas estas dudas e inquietudes importantes que quedan en
el conjunto de la sociedad espafiola, y que usted mismo ha reconocido y ha hecho referencia a ello
(ha dicho que hoy hay un ambiente en el conjunto de la sociedad espafiola y l6gicamente intentaba
hacernos responsables de ese ambiente; no creo que a los que quieren saber la verdad y profundizar
en la verdad se les pueda hacer responsables de nada), en cualquier caso, después de todo esto,
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después de este gran debate, después de la importancia y de la tragedia, con 192 muertos y 1.500
personas heridas, de verdad, éva a permitir, en contra -parece ser segun las encuestas- del 80
por ciento de los espafioles, que se cierre esta Comision de investigacion?

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodriguez Zapatero): En efecto, antes hice
referencia a un proceso que hemos vivido, que es un proceso, antes del 11-M, de deficiencias
objetivas ante el terrorismo islamista radical. A partir del 11-M, el Gobierno anterior protagoniza una
actitud de engafio -creo que hemos tocado esa parte- y ahora estamos en un momento de confusion
masiva, de intento de confusidon masiva. Porque, sefor Zaplana, permitame que le diga que es una
irresponsabilidad hablar de que no se esta investigando. Es una irresponsabilidad poner en duda que
se estén investigando todos los extremos. Y fijese que, por poner todo el acento en todos los puntos
gue se estan planteando en los medios de comunicacién a los que ustedes recurren, he venido
preparado con informes que el Ministerio del Interior, en todos los extremos, consideraba
necesarios. Pero decir que no se investiga es una irresponsabilidad. Decir que los autores de los
atentados no estan ni en montafias ni en desiertos es otra irresponsabilidad grave, porque si alguien
pone en duda algo en relacién con los autores, es que puede tener datos sobre los autores, y si tiene
datos, lo que tiene que hacer es acudir al juzgado. Si es para formular confusién, me quedo en
confusion, desde luego, que vaya a formular confusion a otro sitio porque los ciudadanos se merecen
el esfuerzo de responsabilidad de todos. Hay una investigacidon exhaustiva, dirigida por el juez, de la
Policia, de la Guardia Civil. Se va a investigar todo y ojald pronto tengamos una conclusion de
nombres y apellidos de todos los autores, de todas las personas que cooperaron en el proceso. Creo
gue es importante subrayarlo en esta Comision.

(Termina el sefior Rodriguez Zapatero.)

No, sefioria, es verdad, ni en montafas ni en desiertos, los autores estaban en Lavapiés, en
Leganés y en Morata de Tajufia; lamentablemente, bien cerca de nosotros. Ahi estaban los autores.

Y sobre la Comisién de investigacién, le diré que es una responsabilidad que corresponde a
los grupos parlamentarios. El Gobierno no abrié esta Comision ni la va a cerrar; como es bien
conocido, el Gobierno ha colaborado, colabora y colaborara con la Comision, y la mejor prueba de la
colaboraciéon es mi presencia hoy aqui; la segunda, que hemos dado respuesta cumplimentada a
toda la solicitud de informacion y que diversos miembros con responsabilidades, como el ministro
del Interior, han comparecido aqui. Por tanto, no me voy a pronunciar sobre el cierre de la Comisidn
de investigacidon del 11 de marzo en este Parlamento, sino que son los grupos parlamentarios los
que deben hacerlo. Si me gustaria, obviamente, que fuera un cierre con el maximo acuerdo posible.
Solamente anadiré una acotacién, la Comisién parlamentaria de investigacion del 11-M esta para
descubrir, analizar, evaluar el funcionamiento de los servicios publicos antes del atentado y todas las
cuestiones politicas habidas del 11 al 14 de marzo. Como toda comisidon de investigacion tiene dos
grandes objetivos: uno, establecer unos hechos claros, contundentes y, a partir de ahi, las
responsabilidades politicas que se puedan derivar de los hechos y, dos, propuestas de futuro. La
investigacion judicial estd llamada a la determinacion exacta y concreta de los responsables: Ia
verdad de los hechos, la verdad judicial, la verdad material de quiénes fueron, en qué circunstancias,
cuantos y como organizaron toda la tragedia del 11 de marzo; aqui estamos para establecer
conclusiones politicas y, desde luego, en las conclusiones politicas que he puesto encima de la mesa
creo que he sido claro y contundente. Autoria del atentado, nombres y apellidos, no es la tarea de
esta Comision, ni si habia un testigo o no lo habia, eso es en el juzgado. Autoria del atentado:
terrorismo radical isldmico, punto uno. Punto dos. Se han detectado fallos en nuestro sistema de
prevencidén. No voy a insistir en ellos, pero, para mi, la coordinacién, los explosivos y la lucha contra
el dinero negro, el trafico y el blanqueo de dinero, los fundamentales. Punto tres, propuestas de
futuro. Yo he aportado la idea del acuerdo; asi es como concibo la tarea de la Comisién, pero, a
partir de ahi, los grupos politicos tienen libertad. Me pareceria absurdo que esta Comisiéon no se
cerrara con un amplio acuerdo y con una mayoria razonada y razonable. Mi opinidn es que esta
Comision ha hecho un trabajo muy Util; a diferencia de la de otras personas, esta es mi opinién y lo
quiero poner de manifiesto, y esto va a favor del Parlamento, del presidente de la Comisién y de
todos los grupos parlamentarios, cada uno desde su Optica, desde su visidn, con momentos
afortunados y desafortunados. Cuando veamos todo el trabajo -yo me he dedicado a leer muchas
partes de la Comisidn- veremos que esta siendo un trabajo muy util.

El sefior ZAPLANA HERNANDEZ-SORO: Sefior presidente, dos cosas solamente. Que me
perdone la sefiora Barkos por el plagio, porque le voy a preguntar si es usted el secretario general
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del Partido Socialista Obrero Espafiol -que lo es-, para concluir diciendo que depende de usted,
como secretario general de Partido Socialista Obrero Espafiol, que puedan venir los comparecientes
que hemos pedido, porque su autoridad no es discutida en el seno de su partido, (Rumores.) para
gue esta Comisién pueda proseguir sus trabajos.

Esta muy bien que usted respete a la Comisién, pero depende de usted, y son dos cuestiones
muy importantes, vera por qué -y entro ya en la segunda cuestion-. Ha dicho usted que se pretende
confundir. Mire, sefior presidente, querer saber nunca se puede entender como querer confundir.
(Rumores.) Querer saber la verdad; hay una formacion politica que quiere saber, con mas razén o
menos -ya se vera-, si hubo vinculaciones y relaciones de los autores materiales y con quién. No
estd claro, sefior presidente; usted dice que lo tiene todo claro, pero, a rengléon seguido -a
continuacion-, no puede contestar a algunas de las preguntas que le he formulado. (Rumores.) Y
la instruccion se esta realizando en estos momentos.

Querer saber si esa vinculacién existe o no, querer comprobar esa hipodtesis, no es querer
confundir. (El seifor Llamazares Trigo: Es un prejuicio.- Rumores.) Un partido que ha sido
tratado de la forma que fue tratado el dia de reflexion, en todas sus sedes, cuando ademas habia
dicho la verdad, (Risas.- Rumores.) si pide que se pueda investigar toda la verdad, si quiere saber
eso, no quiere confundir, sefor presidente. Querer saber quién mintié y quién corrié todos esos
bulos, que usted o no conocia en ese momento o ha desmentido hoy -aunque haya tardado algunos
meses-, querer saber quién habia detras puesto que no era casualidad y era seguro que alguien lo
estaba promoviendo, eso no es querer confundir. Lo Unico que queremos es saber, sefor presidente.

Y usted, como demécrata y como presidente del Gobierno, tiene la obligacién de colaborar y
de contribuir a que la verdad resplandezca, después de un atentado de esta naturaleza, después de
una tragedia como la que hemos vivido. Y no puede escudarse en el mandato de la Comision, que
formalmente puede quedar bien; es sobre usted sobre quien recae en este momento la
responsabilidad. Por mi parte, le pido que reflexione y que lo valore. (Rumores.) Documentos que
han venido hoy de su mano, que ahora leeremos y conoceremos, han sido reclamados hace mucho
tiempo, sin que esta Comision haya podido disponer de ellos. Han venido hoy, acompafiandole a
usted. (Rumores.) Informaciones vitales, que hemos reclamado, nos han sido negadas.
Comparecencias que hemos pedido, que podrian haber permitido que hubiéramos conocido antes
noticias que hemos conocido con posterioridad, también han sido imposibles.

Concluyo, sefior presidente. Voy a dejar su turno a los partidos gubernamentales, o que
apoyan al Gobierno, (Risas.- Rumores.- El sefor Olabarria Mufioz: éCuales son los
gubernamentales?) en el que me imagino que nos llevaremos lo nuestro, como es normal.
Veremos cdmo hoy se pone mas el énfasis en las criticas al Gobierno anterior que en las preguntas
al actual. (Rumores.) Permitanme que haga una reflexion para acabar; permitanme que haga esta
reflexién y que concluya. (Rumores.)

El sefior PRESIDENTE: Por favor, guarden silencio.

El sefior ZAPLANA HERNANDEZ-SORO: Quiero concluir, sefior presidente, como he
iniciado mi intervencién: reiterandole el apoyo del Partido Popular, todo el apoyo del Partido Popular,
para cualquier medida en la lucha antiterrorista que impulse el Gobierno; siempre con el limite del
Estado de derecho, l6gicamente. Pero con el respeto a ese limite, cualquier medida tendra nuestro
respaldo, porque lo que queremos ganar es la guerra al terrorismo; a todo tipo de terrorismo. Por
tanto, cuenta con nuestra colaboracién y con nuestro apoyo.

Tampoco quisiera concluir, si me lo permite generosamente el sefior presidente, sin
manifestar una vez mas, en nombre del Partido Popular y de mi grupo -aunque lo reiteremos,
conviene que lo hagamos-, nuestra confianza en nuestras Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del
Estado. (Rumores.) Cuando se analiza cualquier fallo concreto que pueda existir en cualquier
colectivo -y, de hecho, exiten-, no se puede entender, bajo ningln concepto, que nos estemos
apartando de nuestro aprecio, de nuestro reconocimiento y de nuestra admiracion -como he dicho
antes- a los integrantes de las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado; a la Guardia Civil y de la
Policia Nacional, cuerpos a los que tanto les debemos y que tanto han hecho por la libertad y por la
seguridad de nuestro pais.

(Contintia el sefior Zaplana)

Pero también quiero concluir diciéndole, sefior presidente, que, desde nuestro punto de
vista, usted ha incumplido (al finalizar mi interrogatorio éstas son las conclusiones) en
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algunas responsabilidades. (Rumores.- Un sefor diputado: <&Improvisadas? No, eran
previsibles, por otra parte, pero en cualquier caso no dejan de tener sentido, como ustedes
podran comprobar dentro de un momento. Su comportamiento, el de su partido quiero
decir, no fue leal con el anterior Gobierno. (Rumores.) Hemos hablado -y fijese el tiempo
que hemos consumido- del Dixan, hemos hablado de Casablanca, hemos hablado de un
comportamiento que no era leal con un Gobierno que estaba intentando impedir que
ocurriera lo que desgraciadamente ocurri6 mientras a nosotros se nos hablaba de
detergente. Esa es una responsabilidad, pero no la Unica. Tienen también la responsabilidad,
y usted, sefior Rodriguez Zapatero, de haber construido anticipadamente la teoria de que si
ocurria cualquier dia un atentado como el que desgraciadamente ocurrié el 11 de marzo la
culpa ya sabiamos de quién era éno? Porque ésas fueron las declaraciones de Casablanca.
Invitar a los ciudadanos a responsabilizar de un atentado, como le he dicho antes, no a los
criminales sino a su Gobierno: si por desgracia pasa algo es porque nos han puesto en una
situacion de riesgo. Decir eso siempre es grave, pero decirlo en un pais que ya tenia en
esas fechas 900 asesinados por el terrorismo es una gran irresponsabilidad. Fijese usted,
sefior Rodriguez Zapatero, lo que supondria hacer responsable de los asesinatos y de los
atentados a los gobernantes y no a los terroristas.

Yo creo que tiene otra tercera responsabilidad. En este caso, como secretario general
del Partido Socialista, tiene la responsabilidad ya no sé si de correr o no correr, en
cualquier caso no frenar las manipulaciones y los bulos de los que usted hoy se ha
enterado de algunos, o se ha enterado antes pero no los conocié en aquellos dias, y otros
con mucho tiempo (afortunadamente, mas vale tarde que nunca) los ha censurado. Esos
bulos de aquel momento, esas patrafias, esas mentiras, esas insidias contribuyeron a la
division de nuestra sociedad, de la sociedad espafiola, cuando mas unidad y patriotismo
hacia falta, que es como reaccionan otros paises. Usted tiene otra responsabilidad, sefior
Rodriguez Zapatero, en la que hoy ha vuelto a incurrir de nuevo, y es que su partido -pido
disculpas pero no se me ocurre otra forma de expresarlo- se comportd de forma
antidemocratica el dia 13. (Rumores.- El sefior Blanco Lépez: ¢élLecciones de
democracia?) Si, sefiorias, el dia 13, el Partido Socialista tenia que haber censurado
duramente la situacion que vivia su partido rival, el Partido Popular. Tenia, como minimo,
gue haber censurado y pedir publicamente que cesara el acoso y condenar con rotundidad
las manifestaciones ilegales. Se hizo lo contrario. Se dijo que Espaifa no merecia un Gobierno
gue mintiera (Rumores.) para alentar mas esa situacion que estaba en la opiniéon publica.
Y después tiene otra serie de responsabilidades -y concluyo-, una de ellas es no fomentar,
a pesar de que nos acaba de decir lo contrario, sefior Rodriguez Zapatero, la investigacion.
La opinién publica tiene la impresion que la investigacidén la estd impulsando la sociedad
espafiola y los medios de comunicacion (Rumores.) La propia imagen de esta comision no
es buena, y ejemplos bastante elocuentes tienen los ciudadanos para poder tener esa
opinidn. Se piden comparecencias, se dice que no; se piden documentos, se dice que no...
Hoy han venido documentos acompafiando al sefior presidente, pero carecemos de ellos,
carecemos de muchos que son fundamentales y basicos. Por tanto, también tiene Ia
responsabilidad de que se pueda seguir investigando y que esta comisién pueda seguir
haciendo sus trabajos ya que ha dicho que son valiosos.

(Termina el sefior Zaplana.)

Y la ultima responsabilidad, no de las que tendra, porque cualquier politico tiene muchas siempre,
pero si de las importantes relacionadas con lo que nos ha acompanado esta mafiana es, sefior
presidente, que ha dejado a Espafia sin algunos aliados que son fundamentales en esta guerra
contra el terrorismo islamista. Tenemos que luchar -y lo ha dicho- todos los paises juntos, pero
aquellos que mas nos pueden ayudar son para nosotros los mas importantes. Es verdad que usted
habla de alianza de civilizaciones y de ciertas fantasias de armonia mundial, y yo no le quitaré ilusion
en esos grandes discursos, pero si le diré que la realidad no es esa. La realidad -y usted lo ha
reconocido esta mafiana- es que podemos volver a ser golpeados, y por desgracia hoy, ante ese
riesgo, no tenemos los aliados internacionales fuertes que nos podrian ayudar.

Estas, entre otras, sefior Rodriguez Zapatero, son responsabilidades desde nuestro punto de
vista, pero no se inquiete en los trabajos que le quedan por delante, nos tendra en todo lo que nos
necesite en la lucha contra el terrorismo. Por favor, no vuelva a sacar de contexto nuestras
afirmaciones, porque nadie restard un apice de legitimidad a su Gobierno. Le votaron mas
ciudadanos que a nosotros, pero no impida por ello que podamos ahondar en el conocimiento de la
verdad. Sinceramente, no creo que querer saber sea algo censurable o criticable. En este pais -y
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antes se ha utilizado esta expresion- no hubo mas engafio masivo -y hasta ahora asi se ha
confirmado en esta Comisidn- que el bulo o los bulos que se contaron, como el de los falsos suicidas
y tantos otros para perjudicar al Partido Popular.

Muchas gracias por su comparecencia. (Aplausos.-El sefior Blanco Lopez: Cuanto
entusiasmo. Poco entusiasmo.)

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodriguez Zapatero): Gracias, sefior Zaplana.

Partia de una reflexion inicial en torno a cdmo habian sido ustedes tratados en la jornada de
reflexién electoral. La responsabilidad de un politico o de una fuerza politica es tener una perspectiva
distinta. Yo pregunto publicamente, y creo que ustedes debian hacerse la pregunta: éComo trataron
ustedes a los ciudadanos del 11 al 14 de marzo? ¢Coémo trataron de convencernos sistematicamente
de la autoria de la banda terrorista ETA cuando -reitero- no habia indicios ni linea de investigacion,
como el tiempo ha demostrado y el anterior ministro del Interior ha ratificado? Preglintense como
trataron ustedes a los ciudadanos, que es lo primero que tiene que hacer una fuerza politica.

Sefior Zaplana, la investigacion esta siendo exhaustiva, a fondo, y hoy he dado una buena
prueba en esta Comisién. Aspectos en relacidon con el descubrimiento y la captura de muchos de los
responsables del atentado del 11 de marzo, simplemente por el hecho de inquietar a su grupo
informaciones en los medios de comunicacidon, han sido exhaustivamente analizados con informes
profesionales a los que hoy me he remitido una y otra vez sin valoraciones. Todos, absolutamente
todos los hechos, los informes y las conclusiones profesionales, todos, conducen a una Unica
conclusion: la autoria de ese atentado, del atentado que sufrimos el 11 de marzo es responsabilidad
del islamismo radical. A partir de ahi, hacerse preguntas sobre relaciones que no tienen ninguna
constatacion, sobre potenciales vinculaciones sin ningun dato fehaciente -y cuando se aporta la
insinuacién, se demuestra con un informe que no existe-; a partir de ahi, de tantas constataciones
objetivas, de la investigacion judicial, de la investigacién policial, introducir nuevos elementos, es
sembrar confusion para intentar salvar la cara politicamente, que es lo que estamos viviendo.

(Continua el sefior Rodriguez Zapatero)

En vez de preguntarse qué errores cometieron algunos ciudadanos acudiendo, fruto de Ia
indignacién, a una concentracién el dia de la jornada electoral, no se han hecho ni una sola vez ante
este pueblo la pregunta de qué errores cometieron ustedes ante los ciudadanos. Este es el problema
de fondo, esta es la situacion en la que estan y deberia escuchar estas reflexiones.

Ha pretendido atribuirme distintas responsabilidades antes del 11 de marzo, del 11 al 14 y
ahora en el terreno de la investigacion y de las alianzas. Le voy a dar contestacién oportuna. Antes
del 11 de marzo, en todo lo que ha sido la lucha contra el terrorismo que llevé adelante el Gobierno
anterior, creo poder decir con humildad que mi comportamiento fue de absoluta lealtad; es mas, me
atreveria a decir que no ha habido un comportamiento asi de ningun lider de la oposicién desde que,
afortunadamente, tenemos nuestro sistema recuperado. Ningun lider propuso un pacto contra el
terrorismo al Gobierno firmado, ninguna oposicidon en ningdn momento hizo una critica en la lucha
contra el terrorismo. Le diré mas, cuando ahora se ha hablado de Irak y de Casablanca, si hubieran
escuchado, muchas de las cosas no habrian pasado ni hubiéramos tenido la divergencia profunda
que tuvimos con la guerra de Irak. Y cuando digo si hubieran escuchado, no me refiero al Partido
Socialista o al resto de los grupos; si hubieran escuchado a los ciudadanos, no estarian ahora
intentando salvarse la cara, buscando confusién, no dejando que emanen de manera evidente los
datos relativos a la autoria del atentado, lo que paso del 11 al 14, porque es patente que engafaron
masivamente. Si eso les sirviera de reflexion evidente, trabajariamos por el bien, por el interés
general de este pais en no dividirlo y en no crisparlo, que desde luego es mi objetivo pleno. No
escucharon cuando la guerra de Irak, no al Partido Socialista, insisto, sino a la ciudadania y luego la
ciudadania dejo de escucharles y de confiar en ustedes. Habia antecedentes, no sdlo lo que pasé en
la guerra de Irak, sino algun otro antecedente serio e importante, de confianza de un Gobierno con
la ciudadania. Le diré que discrepamos con el terrorismo internacional y en su forma de lucha y creo
gue el tiempo, aunque tendremos muchos escenarios para debatirlo y discutirlo, darad la razén a
aquellos que hemos manifestado que una guerra como la que se abrid en Irak no reduce el
terrorismo, sino que puede generar mas extensidon del fanatismo violento, islamista e integrista. Y
este es un problema serio, de fondo para la comunidad internacional, en donde nuestro pais y la
Union Europea tienen que mantener una posicidén. Y digo que hasta ahora, después de lo que hemos
vivido en Irak y de la intensificacion de los atentados terroristas islamistas radicales, deberia al
menos hacerles la reflexion. Sefior Zaplana, decir que con nuestra participacion en la guerra de Irak
se elevaba el riesgo de sufrir un ataque islamista es, uno, lo que han dicho los servicios de
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informacién vy, dos, quizad tan importante o mas, lo que piensa la gran mayoria de la ciudadania de
este pais, que elevaba el riesgo. Eso no es responsabilizar a ningln gobierno, porque, si el Gobierno
que yo presido tiene que tomar una decision de participar en una intervencion militar y este
Parlamento lo aprueba porque sera condicién sine que non y nos comporta riesgos, lo haré.

(TERMINA EL SENOR RODRIGUEZ ZAPATERO)

Pero lo que no es politicamente ni entendible ni asumible es que se vaya a una guerra a combatir el
terrorismo internacional para producir el efecto contrario, cuando ademas se sabia que alli no habia
terrorismo internacional, ya no digo armas de destrucciéon masiva. Por tanto, ése elevaba el riesgo?
Claro que si. Se elevo el riesgo para todos, pero para los que estaban en primera linea, como estuvo
el anterior Gobierno, se elevaba mas el riesgo. Y si el riesgo hay que asumirlo, se asume; pero ese
riesgo no habia que asumirlo. Ese no habia que asumirlo, no por la cuestién del riesgo, sino porque
esa guerra y apoyada por aquella intervencién militar fue un gravisimo error y tenian que haber
hecho caso a los ciudadanos, que lo dijeron de manera contundente en la calle. Por tanto, ésa es la
responsabilidad en lo que es el analisis de lo que pasé antes del 11 de marzo. ¢Y sabe cual es la
responsabilidad del Partido Socialista del 11 al 14 de marzo? Haber estado apoyando al Gobierno.
(Risas.) Seior Zaplana, desde el primer momento, desde la primera Ilamada que me hizo el
presidente del Gobierno, en torno a las 10:00, llamada en la cual me da una primera informacion de
lo que ha sucedido, de la magnitud de la tragedia, de como estan funcionando los servicios, y me
comunica que el Gobierno ha decidido convocar una manifestacién con este lema, yo le planteo que
habia que tener una reunion con los partidos, que habia que hacer una respuesta conjunta, y él me
dice textualmente: el Gobierno va a convocar esta manifestacion y el que quiera que vaya a esa
manifestacion y el que no quiera que no vaya. Y cuando me dijo eso yo le dije: Presidente, nosotros
apoyamos e iremos. Es tan evidente, que ya minutos antes en la radio yo me habia expresado asi.
En segundo lugar, después de conversar con el sefor Aznar, lo primero que hago cuando subo a mi
despacho a Ferraz es llamar al sefor Rajoy por mi preocupacion de como habia estado conmigo en
la conversacién el presidente del Gobierno anterior, y le digo: Mariano, he hablado con Aznar, vy
me dice: si, a mi también me ha llamado, y continuo: y me ha informado de que el Gobierno
convoca la manifestacion, creo que debiamos tener una reunion del pacto o de la Diputacidon
Permanente, como ha reconocido el sefor Rajoy en esa entrevista del dia 13, y me dice: bueno, ya
sabes como es. (Risas.-Rumores)

El sefior ZAPLANA HERNANDEZ-SORO: Le rogaria, senor presidente, es indigno de un
presidente de Gobierno hacer ese tipo de juicios y de valoraciones. (Rumores y protestas.)
Indigno por parte de un presidente de Gobierno. (Rumores.- El sefior Atencia Robledo: iQué
nivell)

El sefior PRESIDENTE: Por favor, sefiorias. Sefior Zaplana...

El sefior ZAPLANA HERNANDEZ-SORO: No me extrafia que niegue lo de los camicaces
también. No me extrafia que niegue eso. (Rumores.- El sefior Atencia Robledo: Asi de larga se
le va a poner la nariz. Es un chismoso.)

El sefior PRESIDENTE: Sefor Zaplana, no estd en el uso de la palabra. Se ha sido
extraordinariamente generoso no solamente en el tiempo, sino en la atencion a cuando ha
intervenido. Ahora esta en el uso de la palabra el sefor presidente del Gobierno, luego en el
segundo turno de intervenciones, para hacer puntualizaciones, si S.S. quiere hacer alguna
puntualizacion, tendra opcion a ello. Senor Atencia, por favor, guarde silencio.

Sefior Rodriguez Zapatero, tiene la palabra.

El sefor PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Rodriguez Zapatero): Y le traslado, como estaba
refiriendo, al sefior Rajoy, la conveniencia de tener ese tipo de reuniones, de compartir, y me dice,
como dice con toda sinceridad en esa entrevista: bueno, si hacemos algo, si podemos hacer algo, ya
nos llamaremos, ya os llamaré. Y desde luego no se volvido a producir ninguna comunicaciéon. El
sefior Rubalcaba tuvo diversas conversaciones con el sefior Zarzalejos en la misma direccién de
buscar una respuesta compartida y conjunta ante el atentado del 11 de marzo, que es lo que
hubiera hecho cualquier Gobierno, respuesta unitaria, de todos, declaracion de los partidos politicos,
convocatoria unitaria de la manifestacion.
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(Termina el sefior presidente del Gobierno)

Y lo que hizo el Partido Socialista fue aceptar que el Gobierno, sin mas, convocaba la manifestacién y
respaldario en todo. Le he reiterado que mi Ultima declaracion publica fue el dia 12 de marzo a
mediodia y que en ningun caso hice ninguna critica al Gobierno, ninguna; que todo fue apoyo al
Gobierno, apoyo a todas las medidas, peticion de informacién y esperar, como no podia ser de otra
manera, a que la investigacion policial diera sus frutos cuanto antes porque era el deseo general.

Creo que hemos debatido con profundidad sobre las manifestaciones y le he dicho y le
reitero que nada tuvo que ver el Partido Socialista. No han podido demostrar absolutamente nada.
Aqui esta toda la informacion y los siete u ocho casos de personas que han tenido una denuncia,
archivados; todos menos tres. Sefioria, respeten el Estado de derecho, respeten lo que es el Estado
de derecho. (Rumores.- Un sefor diputado: iPor favor!- El sefior Moragas Sanchez hace
gestos al orador.) Aqui no hay mas atribucion de responsabilidades de comportamientos
irregulares que los que establecen los tribunales, mas alla del error. Y, como he expresado, el
Partido Socialista nunca convocaria ni apoyaria, por supuesto, una manifestacion en jornada
electoral. (El sefior Hernando Fraile pronuncia palabras que no se perciben.)

Sefioria, comisién de investigacion, la solicité el Partido Popular; automaticamente el Partido
Socialista dijo si. Comisién de investigacién, hemos estado escuchando en muchas ocasiones: Van a
dar carpetazo, se va a cerrar; aqui estamos, aqui esta el presidente del Gobierno contestando a
todas las preguntas y aportando toda la informacion. (Rumores.- Varios sefores diputados:
Bueno, bueno.) He explicado aqui hasta qué punto estd siendo exhaustiva e intensa la
investigacion que dirige el juez y con cuya colaboracién toda la Policia y toda la Guardia Civil esta
participando activamente. Le he reiterado que los grupos parlamentarios son los que tienen que
establecer los momentos y las comparecencias de esta Comisidn; que es respetable -imagino- que
haya grupos que puedan pensar que unas comparecencias son Utiles o no, y es legitimo pensar que
haya grupos que consideren que alguna de las comparecencias puede ser sencillamente una
indecencia para este Parlamento. En mi opinidn, es legitimo que algunos grupos parlamentarios
puedan pensar eso sobre comparecencias solicitadas. Pero los datos, los hechos, el trabajo de esta
Comision, el trabajo de la Policia, de la Guardia Civil y de la Audiencia Nacional pone de manifiesto
gue esta habiendo una investigacion a fondo y la mejor prueba son los resultados de lo avanzada
que esta la atribucion de la responsabilidad que culminara, seguramente, en una sentencia que
esperemos pueda dar castigo a todos los responsables y que les caiga todo el peso de la justicia.

En cuanto a la responsabilidad de los aliados, sefioria, es una opinion que usted ha
expresado aqui y que yo podria refutarle con la opinién contraria. Hoy tenemos mas aliados y mas
cooperacion internacional en la lucha contra el terrorismo. (Rumores.) Podria mantener esa tesis,
igual que usted mantiene que tenemos menos, pero los hechos, una vez mas, son lo que vale y no
las opiniones. Desde que el Partido Socialista llegd al Gobierno ha habido importantisimas
operaciones en la lucha contra el terrorismo. (Una sefora diputada: Antes no, éno?) Una a ETA,
fruto de la cooperacién ejemplar y excelente que Francia prestaba y sigue prestando. (El sefor
Moragas Sanchez pronuncia palabras que no se perciben.- Una sefora diputada: Vete a
Cuba.) En el terrorismo internacional isldmico ha habido importantisimas y recientes operaciones
gue seguramente han evitado tragicos atentados. Desde que el Partido Socialista llegd al
Gobierno ha habido un nimero muy elevado de detenidos de ETA y de terroristas islamistas
radicales.

(Termina el sefior Rodriguez Zapatero.)

Por tanto, esos son los hechos. Le ruego a usted que no introduzca confusion (Rumores.), si, si, no
introduzca confusidn en este terreno, igual que me ha parecido un error profundo trasladar a alguna
opinién publica internacional que una parte de la ciudadania produjo un resultado electoral fruto del
atentado como una reaccién de cobardia. Me parece otro error por su parte decir que la cooperacién
en materia de alianza de la lucha antiterrorista ha disminuido. ¢Tiene usted esa opinion de Estados
Unidos, si se refiere a Estados Unidos? ¢Tiene usted la opinién de una gran democracia que, porque
mantenga discrepancias serias -y estoy siendo sincero- en la guerra de Irak, va a dejar de colaborar
el sefior Bush y Estados Unidos con Espafa en la lucha contra el terrorismo? Le puedo garantizar por
los hechos que eso no es asi, que Estados Unidos sigue colaborando con nuestros servicios en la
lucha contra el terrorismo internacional. Es que la democracia y las grandes democracias funcionan
asi, se pueden tener profundas discrepancias politicas y, desde luego, colaborar en lo esencial como
es la lucha contra el terrorismo. Crei, por lo que les habia oido, que tenian mejor opinion de Estados
Unidos y de la administracion del sefior Bush.

Por ultimo le diré que los ciudadanos dirimen las responsabilidades de lo que pasé -estoy
hablando, en el terreno politico-, que estan dirimidas por los ciudadanos. Simplemente les digo que
piensen en el futuro, que dejen de pensar en las elecciones que perdieron y piensen en aquellas que
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seguro quieren trabajar para ganar con toda legitimidad, como yo trabajé para ganar las del 14 de
marzo y con toda sinceridad. Solamente les haria no una recomendacién ni un consejo, sino una
reflexion colectiva a ustedes pero que me la aplico a mi mismo en primera persona y en primer lugar
como presidente del Gobierno. Voy a recordar la noche electoral, la noche del 14 de marzo. En esa
noche, donde recordaba ante todo el dolor de las victimas, yo tenia una convicciéon y un compromiso
ante cualquier otro, la responsabilidad que iba a asumir, me sentia ya investido por los ciudadanos,
veia sus caras, especialmente las de muchos joévenes. Sabia lo que habia pasado en los Ultimos
cuatro afios y el compromiso que queria la ciudadania: queria un presidente y un gobierno que les
dijera la verdad, que fuera honesto a la hora de decir lo que pasa, por qué se hacen las cosas y de
los hechos que se producen, eso es lo que da la confianza, y sé que los ciudadanos son y van a ser
muy exigentes conmigo en ese terreno, y tienen todo el derecho, igual que todos los grupos
parlamentarios a ser muy exigentes conmigo a que desde el Gobierno demos toda la confianza, toda
la verdad en cualquier circunstancia. Eso es lo que estoy intentando y, desde luego, espero que con
el concurso de todos también lo haga el conjunto de lo que representa esta Comisién. (El sefior
Zaplana Hernandez-Soro pide la palabra.)

El sefior PRESIDENTE: Sefior Zaplana, ha contado la Presidencia pero el Grupo
Parlamentario Popular con la magnifica disposicion de todos los grupos parlamentarios para que
hayamos tenido esta primera intervencion de mas de cuatro horas, cuatro horas y cuarto. (Varios
sefiores diputados: Cinco horas y cuarto.) Hemos batido todos los récords en las
comparecencias de un grupo, que ha multiplicado por cuatro los tiempos que con normalidad se le
dan a cada uno de los grupos parlamentarios. Para no reabrir el debate, concluye esta intervencion
con el cierre que ha hecho el presidente del Gobierno y luego tendra usted la oportunidad de hacer
las puntualizaciones que estime convenientes.

El sefior ZAPLANA HERNANDEZ-SORO: ¢Luego tendremos otra posibilidad?

El sefior PRESIDENTE: Si, sefior Zaplana.
Levantamos la sesién por diez minutos.



